Sygn. akt I ACa 744/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 lutego 2017 r.

Sad Apelacyjny w Katowicach I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy : SSA Roman Sugier
Sedziowie : SA Elzbieta Karpeta
SO del. Mirella Szpyrka (spr.)
Protokolant : Magdalena Bezak

po rozpoznaniu w dniu 16 lutego 2017 r. w Katowicach

na rozprawie

sprawy z powbdztwa (...) Spoldzielni Mieszkaniowej (...) w C.
przeciwko P. B.1iB. B.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanych

od wyroku Sadu Okregowego w Czestochowie

z dnia 22 marca 2016 r., sygn. akt I C 489/14

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze:

1) powddztwo oddala,

2) zasadza od powodki na rzecz pozwanych solidarnie 4 428 (cztery tysiace czterysta dwadzie$cia osiem) ztotych, w
tym 828 (osiemset dwadzieScia osiem) zlotych tytulem podatku od towaréow i ustug tytulem zwrotu kosztéw procesu,

3) nakazuje pobraé¢ od powddki na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Czestochowie kwote 3 657,37 (trzy
tysiace szes$cset piecdziesigt siedem i 37/100) zlotych tytulem nieuiszczonych kosztéw sadowych;

II. zasadza od powodki na rzecz pozwanych solidarnie 3 321 (trzy tysiace trzysta dwadzieécia jeden) zlotych, w tym
podatek od towarow i ustug w kwocie 621 (szeSéset dwadziescia jeden) zlotych oraz kwote 129,54 (sto dwadziescia
dziewiec i 54/100) zlotych tytulem zwrotu kosztéw postepowania apelacyjnego;

ITI. nakazuje pobrac¢ od powodki na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Czestochowie 3 999 (trzy tysiace
dziewiecset dziewiecdziesiat dziewiec) ztotych tytulem oplaty od apelacji, od ponoszenia ktérej pozwani byli zwolnieni.
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UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem Sad Okregowy zasadzil solidarnie od B. B. i P. B. na rzecz (...) Sp6ldzielni Mieszkaniowej (...)
w C. kwote 79 973,47 zl wraz z ustawowymi odsetkami od 10 lutego 2015r. i orzekl o kosztach procesu.

Rozstrzygniecie Sad Okregowy oparl na ustaleniu, iz pozwanym przystuguje do lokatorskie spoldzielcze prawo do
lokalu mieszkalnego, potozonego w C. przy ulicy (...), znajdujacego sie w zasobach powodki. Na sfinansowanie budowy
budynku , w ktérym znajduje sie lokal pozwanych, powodka zaciagnela w dniu 30 marca 1996r. w Banku (...) Oddzial
w C. kredyt bankowy w lacznej wysokosci 1 600 000 zl. Z dokonanego przez zarzad powodowej Spoldzielni w dniu 24
grudnia 1997r. ostatecznego rozliczenia budowy tego budynku wynika, iz na lokal powodéw przypada kwota 60 720
zl, z czego zaplacony przez powod6ow wklad budowlany stanowit 18 216 71, a zaciagniety przez powodowa Spoéldzielnie
kredyt — 42 504 zl. Kredyt jest splacany na zasadach wynikajacych z ustawy z 30 listopada 1995r. o pomocy
panstwa w splacie niektérych kredytéw mieszkaniowych, refundacji bankom wyplaconych premii gwarancyjnych oraz
zmianie niektdrych ustaw i obejmuje zadluzenie wobec banku oraz zadluzenie wobec budzetu panstwa. Na zadluzenie
wobec banku sklada sie kapital podstawowy i odsetki skapitalizowane, natomiast zadluzenie wobec budzetu panstwa
obejmuje odsetki przej$ciowo wykupione przez budzet panstwa i oprocentowanie tych odsetek. Wobec pozwanych
powodowa Spoéldzielnia zastosowala tzw. normatywna forme splaty kredytu , wynikajaca z art.7 powolanej ustawy.

Wedlug tej formuly wysokoéé miesiecznej raty stanowi iloczyn powierzchni mieszkania ( 52,8 m”® ) oraz tzw.
normatywu, oglaszanego w obwieszczeniach Prezesa Glownego Urzedu Statystycznego w Dzienniku Urzedowym RP
»(...)". Spoldzielnia prowadzi analityczna ewidencje zadluzenia kredytowego z podzialem na lokale zajmowane przez
poszczegdlnych cztonkéw, podlegajgca kontroli banku. Kredyt splaca systematycznie i zgodnie z harmonogramem.
Kredyt obciazajacy pozwanych nie jest obcigzony odsetkami skapitalizowanym wobec banku. Powolana ustawa z 30
listopada 1995r. przewiduje calkowite umorzenie wszystkich odsetek zaréwno skapitalizowanych od kredytu jak i
odsetek przej$ciowo wykupionych przez budzet panstwa. Pozwani zaprzestali sptacania kredytu. W oparciu o opinie
bieglego z zakresu rachunkowoSci i ksiegowosci Sad ustalil wysoko$¢ zadtuzenia pozwanych oraz kwoty podlegajace
splacie przez pozwanych w przypadku zastosowania po dniu 31 grudnia 2017r. umorzen wynikajacych z art.10
powolanej ustawy, wedlug stanu na dzieh 30 wrze$nia 2014r. i 30 wrze$nia 2015r.Na kwote dochodzona pozwem
skladaly sie : odsetki przejSciowo wykupione na dzien 30 wrzeénia 2014r. w wysokosci 61 659,98 zl, pozostaly kredyt
do splaty w banku przez Spoldzielnie w wysokos$ci 18 313,46 zl oraz r6znica w kwocie pozostalego kredytu do splaty w
wysokoSci 0,03 z. Dokonujgc oceny zebranego w sprawie materialu dowodowego Sad Okregowy uznat, iz w oparciu o
powolang regulacje prawng roszczenie powddki jest zasadne. Po dniu 31 grudnia 2017r. pozostale odsetki obcigzajace
kredyt pozwanych zostang umorzone, za$ pozostala kwota kredytu podlegaé bedzie dalszej splacie przez pozwanych.
Pozwani nie posiadaja pelnego wktadu budowlanego i stan taki trwaé bedzie dotad dopdki pozwani nie uregulujg
zadluzenia wobec powodowej Spoéldzielni z tytulu splacanego przez Spoéldzielnie kredytu bankowego, zaciggnietego
na budowe ich mieszkania.

Wyrok w calo$ci zaskarzyli pozwani.

Zarzucili naruszenie przepisbw postepowania cywilnego majace wplyw na tres¢ wydanego w sprawie wyroku, a
to : art.3 kpc,art.6 kpc, art.227 kpc i art.126 § 1 pkt.3 kpc polegajace na uznaniu w wyroku roszczen powodki za
zasadne pomimo nieudowodnienia przez powodke ich zasadnoSci i wysoko$ci, art.233 § 1 kpc poprzez przekroczenie
zasady swobodnej oceny dowodow , polegajace na przyjeciu, ze roszczenie dochodzone w pozwie jest zasadne i
ma jakiekolwiek udowodnione podstawy, w szczegélnoSci, ze opinia biegltego tj. zawarte w niej nieuprawnione
wnioski bieglego, wskazujace rzekomo prawidlowg wysoko$¢ roszczenia w pozwie - bez rozwazenia na jakiej w
ogole podstawie mialyby one przyslugiwac stronie powodowej - sa prawidlowe, art.316 kpc poprzez rozstrzygniecie



sprawy w oparciu o okolicznoSci, ktore nie istnieja w chwili wyrokowania tj. zasadzajac na rzecz powo6dki roszczenia
przyszle, niewymagalne na dzien wnoszenia pozwu, art.286 kpc w zw. z art.235 § 1 kpc polegajace na zaniechaniu
wezwania bieglego sadowego do zlozenia wyjasnien zwiazku z zastrzezeniami do jego opinii zgloszonymi przez
pozwanych w piSmie z 11 grudnia 2016r., art.1025 § 4 kpc poprzez bledne uznanie, ze przepis ten mdgltby chociaz
teoretycznie stanowié¢ podstawe dochodzonego przez powodke roszczenia, art.328 § 2 kpc poprzez niewskazanie
materialnoprawnej podstawy rozstrzygniecia , a w konsekwencji tego niepoddawanie sie przez przedmiotowy wyrok
kontroli instancyjnej i brak odniesienia w jego uzasadnieniu do wszystkich zgloszonych zarzutéw pozwanych tj.
zarzutéw z pisma procesowego z 19 maja 2015r. ( odpowiedZ na pozew ) oraz pisma procesowego z 9 marca 2016r.,
zlozonego na rozprawie w dniu 24 lutego 2016r. oraz art.108 § 1 kpc poprzez nie rozstrzygniecie o kosztach procesu.
Skarzacy podniesli takze zarzut sprzecznosci istotnych ustalen faktycznych poczynionych przez Sad z treécia zebranego
w sprawie materialu polegajace na uznaniu, ze pozwani sa zobowigzani wobec powddki do splaty dochodzonych
pozwem kwot oraz ze kwoty te sa3 wymagalne , cho¢ z zebranego w sprawie materialu dowodowego to nie wynika
oraz zarzut niewyja$nienia wszystkich istotnych okoliczno$ci sprawy polegajacych na nie wydaniu postanowienia
w przedmiocie zwolnienia pozwanych od kosztéw sadowych zgodnie z wnioskiem pozwanych z 19 maja 2015r. i
niewyjadnieniu na podstawie jakich uprawnien — wynikajacych z umowy czy przepiséw prawa — powodka postawila
w stan wymagalnoSci pozostaly do splaty kredyt, a nastepnie zobowiazala pozwanych do jego splaty. Nadto pozwani
zarzucili naruszenie prawa materialnego polegajace na blednej wykladni ( poprzez jego niezastosowanie) art.6 ust.2
ustawy z 30 listopada 1995r. 0 pomocy panstwa w splacie niektérych kredytéw mieszkaniowych, refundacji bankom
wyplaconych premii gwarancyjnych oraz zmianie niektérych ustaw, z ktoérego to przepisu wynika, ze wylacznie banki
sq uprawnione do administrowania i egzekwowania zadluzenia kredytobiorcow z tytulu przej$ciowego wykupienia
odsetek od kredytow mieszkaniowych oraz polegajace na blednej wykladni art.7 powolanej ustawy poprzez btedne
uznanie, ze przepis ten moze stanowi¢ podstawe dochodzonego przez powodke roszczenia.

Majac powyzsze na uwadze pozwani wniesli o zmiane zaskarzonego wyroku przez oddalenie powodztwa w catoci
ewentualnie uchylenie orzeczenia i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi pierwszej instancji.

W odpowiedzi na apelacje powddka wniosla o jej oddalenie. Podniosla , iz jest strong umowy kredytowej. Czlonek
spoldzielni jest obowigzany z tego tytulu do wnoszenia rat kredytu do Spéldzielni, a Spétdzielnia dokonuje wplaty
rat kredytu do banku. Czlonek spéldzielni posiada zatem zobowigzanie wobec spdldzielni z tytulu niepokrytej czesci
wkladu stanowiacej kredyt bankowy. Zwazywszy, iz to spoéldzielnia rozlicza sie z bankiem, zatem to spéldzielnia
moze dochodzi¢ od swoich czlonkéw niepokrytej czesSci wktadu budowlanego. Poniewaz prowadzona w stosunku do
pozwanych egzekucja komornicza zostala skierowana do wlasno$ciowego prawa do lokalu powddka musi posiadaé
tytul wykonawczy na kwote niesplaconego wkladu budowlanego, stanowiacego kredyt splacany na warunkach
ustawy z 30 listopada 1995r. 0 pomocy panstwa w splacie niektérych kredytéw mieszkaniowych, refundacji bankom
wyplaconych premii gwarancyjnych oraz zmianie niektérych ustaw, aby w trybie art.1025 ust.4 kpc w pierwszej
kolejnosci z kwoty uzyskanej w wyniku sprzedazy lokalu w trybie licytacji, zaspokoi¢ swoja nalezno$¢ z tytutu
niepokrytego wkladu budowlanego.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje :
Apelacja pozwanych jest zasadna aczkolwiek nie z wszystkich przyczyn w niej podniesionych.

W pierwszej kolejnoéci stwierdzi¢ bowiem nalezy, iz sporzadzone w sprawie uzasadnienie zaskarzonego wyroku
nie uniemozliwia Sadowi Apelacyjnemu dokonanie kontroli instancyjnej. Czym innym jest techniczna strona
uzasadnienia (kt6rej dotyczy art. 328 § 2 kpc), a czym innym jest jego merytoryczna zawarto$¢, choéby nawet btedna.
Wobec tego wytkniecie wadliwego sporzadzenia uzasadnienia zaskarzonego wyroku nie stanowi wladciwej ptaszczyzny
do krytyki trafnoéci przyjetych za podstawe zaskarzonego wyroku ustalen faktycznych ani ich oceny prawne;j.

Oczekiwanego skutku nie mogly takze odnie$¢ podnoszone w apelacji zarzuty naruszenia prawa procesowego. W
ich drodze skarzacy nie zmierzali bowiem do odmiennego uksztaltowania podstawy faktycznej rozstrzygniecia, ale —
odmiennej oceny prawnej zgloszonego w sprawie zadania.



Podzieli¢ natomiast nalezato zgloszony przez pozwanych zarzut naruszenia prawa materialnego.

W rozpoznawanej sprawie dochodzone pozwem Zadanie zaplaty powodka wywodzila z art.1025 pkt.4 kpc wskazujac
na potrzebe uzyskania tytulu wykonawczego na kwote niesplaconego przez pozwanych wkladu budowlanego,
stanowiacego kredyt splacany na warunkach ustawy z 30 listopada 1995r. o pomocy panstwa w splacie niektérych
kredytow mieszkaniowych, refundacji bankom wyptaconych premii gwarancyjnych oraz zmianie niektérych ustaw
( Dz.U. z 1996r. Nt 5 poz.32 ze zm.). Podstawy §wiadczenia pozwanych upatrywala natomiast w obowigzku czlonka
spoldzielni do splaty niepokrytej czesci wkladu budowlanego.

Bezspornym w sprawie bylo, iz zadaniem powddka objela niesplacona i niewymagalng cze$c

kredytu pozostalego do splaty w banku przez Spoldzielnie wraz z odsetkami przej$ciowo wykupionymi przez budzet
panstwa.

Nie kwestionujac obowiazku pozwanych w zakresie splaty obcigzajacego ich lokal kredytu mieszkaniowego,
zgodnie bowiem z obowigzujacym w dacie powstania tego obowiazku art.208 § 1 ustawy z 16 wrzeénia 1982r.
Prawo spéldzielcze (Dz.U. Nr 30 poz.210 ze zm.) czlonkowie spéldzielni obowigzani byli uczestniczy¢ w kosztach
budowy, eksploatacji i utrzymania nieruchomosci spoéldzielczych, dzialalnosci spoleczno-wychowawczej oraz w
zobowigzaniach spoéldzielni z innych tytulow przez wnoszenie wkladéw mieszkaniowych lub budowlanych oraz
uiszczanie innych oplat zgodnie z postanowieniami statutu, podzieli¢ nalezy stanowisko skarzacych co do braku
podstaw prawnych uzasadniajacych obciazenie ich splata kredytu w jego niewymagalnej czesci.

W rozpoznawanej sprawie powddka byla strong umowy kredytowej zawartej 30 marca 1996r. z

Bankiem (...) Oddzial w C.. Kredyt zaciagnieto m.in. na sfinansowanie budowy lokalu mieszkalnego pozwanych.
Kredyt ten jest sptacany na warunkach wynikajacych z powolanej ustawy z 30 listopada 1995r. Zgodnie z brzmieniem
jej art.12b na podstawie uchwaly walnego zgromadzenia wyrazajacego zgode na splate zadluzenia z tytulu kredytu
lub kredytéw zaciagnietych przez spoldzielnie mieszkaniowa, spbldzielnia moze dokona¢ za swoich cztonkow splat, o
ktorych mowa w art. 11b (ust.1), a po dokonaniu sptlat, o ktérych mowa w ust. 1, spoldzielni przystuguje roszczenie do
czlonkéw o zwrot Srodkow finansowych stanowigcych rownowarto$é dokonanej splaty. Spoldzielnia nie moze zgdac
od czlonkow, za ktérych dokonata splaty zadluzenia na warunkach okreslonych w art. 11b, splat wyzszych od tych jakie
cigzylyby na czlonku gdyby splacal zadluzenie na podstawie art. 7 i art. 11. ( ust.2). Bezspornym w sprawie bylo, iz
w zakresie objetym pozwem powddka nie splacila kredytu. Obowigzek zwrotu , przewidziany art.12b ust.1 cytowanej
ustawy, nie powstal zatem po stronie pozwanych.

Podstawy obowiazku $wiadczenia pozwanych nie stanowi takze przywolany przez powoddke art.1025 pkt.4 kpc.
Przewiduje on bowiem jedynie przywilej dla zgloszonej w egzekucji wierzytelnoSci, nie stanowi natomiast
jakiegokolwiek materialnoprawnego Zrédla obowigzku pozwanych.

Z tych wzgledow na zasadzie art.386 § 1 kpc zaskarzony wyrok zmieniono przez oddalenie powodztwa w caloéci jako
bezzasadnego.

O kosztach postepowania orzeczono na zasadzie art.98 w zw. z art.122 § 1 kpci § 8 pkt.6 w zw. z

§ 16 ust.1 pkt.1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu ( Dz.U. poz. 1801 ze zm.)
oraz art.113 ust.1 ustawy z 28 lipca 2005r. 0 kosztach sagdowych w sprawach cywilnych ( Dz.U. Nr 9o z 2010r. poz.594
Ze zm. ).
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