Sygn. akt I ACa 710/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 grudnia 2016 r.

Sad Apelacyjny w Katowicach I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy : SSA Zofia Kawinska-Szwed (spr.)
Sedziowie : SA Mieczystaw Brzdak
SO del. Artur Zymelka
Protokolant : Magdalena Bezak

po rozpoznaniu w dniu 7 grudnia 2016 r. w Katowicach
na rozprawie

sprawy z powodztwa W. W. (1)

przeciwko B. G.

o ochrone dobr osobistych

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Okregowego w Bielsku-Bialej

z dnia 8 pazdziernika 2015 r., sygn. akt I C 255/15,

oddala apelacje.

SSO del. Artur Zymelka SSA Zofia Kawinska-Szwed SSA Mieczyslaw Brzdak

Sygn. akt I ACa 710/16

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem Sad Okregowy oddalil powodztwo W. W. (1) przeciwko B. G. o zasadzenie od pozwanej na
rzecz powoda kwoty 10.000,00 zk. oraz zobowigzania pozwanej do przeproszenia powoda za sformulowania jakich
uzyla podczas przestuchiwania w charakterze §wiadka przed Komenda (...) Policji w Z. w dniu 27 kwietnia 2012 r.



oraz przed Sadem Okregowym w Bielsku-Bialej w sprawie I RC 727/11, w ktérych pomoéwila powoda o agresywne
zachowanie, uzywanie przemocy wobec zony.

Sad Okregowy oparl wyrok na nastepujacym stanie faktycznym:

Pozwana stawila sie 4 lutego 2013 r. na wezwanie w Komisariacie Policji

w W. w zwigzku z zawiadomieniem o przestepstwie zlozonym przez J. W. (1). Podala w zeznaniach, ze nie byla
bezposrednim $wiadkiem nieporozumien miedzy matzonkami W., ani psychicznego lub fizycznego znecania sie meza
nad J. W. (1). Niejednokrotnie w rozmowach przy kawie J. W. (1) skarzyla sie jej na zachowanie meza.

27 kwietnia 2012 r. ponownie zostala przestuchana w charakterze §wiadka w Komendzie (...) Policji w Z., po pouczeniu
o odpowiedzialnoéci karnej za skladanie falszywych zeznan. Podala woéwczas, ze od J. W. (1) dowiedziala sie o
problemach w jej malzenstwie, o awanturach wszczynanych przez jej meza, o tym ze maz zlamat jej reke, ze uderzyl
jaiwyzywal ja. Takze, ze jest §wiadkiem nie bezposrednim, a wszystko co wie, zna z relacji J. W. (1), ktorej wierzy.

Pozwana zostala wezwana réwniez do stawiennictwa w Sadzie Okregowym w Bielsku-Bialej na rozprawe w dniu 9
lutego 2012 r. w sprawie o sygn. akt I RC 727/11 z powodztwa W. W. (1) przeciwko J. W. (1) o rozwod. Po pouczeniu
o odpowiedzialnoéci karnej za skladanie falszywych zeznan, za zgoda stron bez przyrzeczenia, zeznala, ze utrzymuje
kontakty towarzyskie z malzonkami W. i z jej obserwacji malzefistwo bylo idealne.

Zeznala o faktach dotyczacych zachowania powoda, o ktérych powiedziala jej zona powoda, J. W. (1) oraz, ze od
ludzi, ktérzy znaja powoda wie, ze powod jest nerwowy, agresywny, ze nazywaja go ,zabic ksiedza”. Dwukrotnie byla
Swiadkiem, jak powdd w sklepie stron robil awanture raz ekspedientce, a raz kierowniczce, w obecnosci klientow.

Nie czula sie zmanipulowana przez J. W. (1), gdy ta opowiadala je o sytuacji w malzenstwie i zachowaniach meza, nie
toczylo sie wobec pozwanej postepowanie o skltadanie falszywych zeznan. O tym, co zeznala przed Sadem i na policji
nie opowiadala nikomu.

W 1994 r. toczylo sie przed Sadem postepowanie w sprawie z oskarzenia prywatnego W. W. (1), w ktérym doszlo do
zawarcia ugody z oskarzonym. W ugodzie tej oskarzony o$wiadczyl, ze oskarzyciel prywatny W. W. (1) nie mial nic
wspodlnego z tworzeniem planu zamachu na zdrowie i zycie ks. C..

W ocenie Sadu Okregowego powodztwo nie zaslugiwalo na uwzglednienie.

Odpowiedzialnoéé za naruszenie dobr osobistych ponosi osoba, ktéra dokonala ich naruszenia, jezeli ono bylo
bezprawne.

Zlozenie zeznan w charakterze $wiadka nie moze - co do zasady - generowaé odpowiedzialno$ci za naruszenie
débr osobistych. Swiadek ma obowigzek zlozenia zeznan i nie moze sie od niego uchyli¢ tylko dlatego, ze jego
zeznania moglyby kogo$ dotkngé. Nie bylo pomiedzy stronami sporne jakiej treSci zeznania zlozyla pozwana, a
nadto tre$¢ tych zeznan wynika z protokolow jej przestuchania. Byly to zeznania dla powoda niekorzystne, co moze
uzasadnia¢ naruszenie dobr osobistych powoda, jednakze zachowanie pozwanej nie byto zachowaniem bezprawnym.
Bezprawno$¢ zostala wylaczona przez okoliczno$é, ze pozwana dzialala w ramach porzadku prawnego — zeznawala
w okre$lonej przepisami prawa roli procesowej, w charakterze $§wiadka. Sad Okregowy podzielil stanowisko Sadu
Apelacyjnego w Katowicach przedstawione wyroku z dnia 14 marca 2014 r., I ACa 1060/13 (opubl. Lex nr 1454465), w
ktérym wyjasnil, ze zeznania §wiadkéw, zar6wno w procesie karnym, jak i cywilnym, czesto dotykaja dobr osobistych i
wypowiedzi takie w innych warunkach bylyby uznane za bezprawne. Konieczno$é zgromadzenia przez sad orzekajacy
jak najszerszego materialu, wylacza w tych wypadkach bezprawno$é¢ dzialania. W przeciwnym razie, zeznania
Swiadka utracilyby istotng ceche jaka stanowi spontaniczno$é i szczero$é. Dopiero zlozenie zeznan subiektywnie
nieprawdziwych wylgcza ochrone prawna, z jakiej korzysta Swiadek i czyni je dzialaniem bezprawnym w rozumieniu
prawa cywilnego (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 9 stycznia 2004 r., sygn. akt IV CK 304/02, opubl. LEX nr
602281)



Pozwana wezwana do stawiennictwa w charakterze §wiadka miala obowiazek stawic sie oraz zlozy¢ zeznania (art. 177
k.p.k., art. 261 § 1 k.p.c., art. 274 § 1 k.c.)

W przeciwnym razie narazilaby sie na odpowiedzialno$¢, bowiem zaréwno niestawiennictwo na wezwanie, jak i
odmowa skladania zeznan gdy takie prawo nie przystluguje moze doprowadzi¢ do ukarania $wiadka. Skladajac
zeznania przed policja i Sadem, pozwana wyraznie podala, ze to co wie, wie badzZ od zony powoda, J. W. (1), badz
od innych os6b lub z internetu. Podkresdlila, ze osobiscie nie widziala zadnego nagannego zachowania sie powoda
wzgledem jego zony. Do organu przestuchujacego nalezy ocena, czy — w $wietle innych zebranych w sprawie dowodow
— zeznania $wiadka sa wiarygodne, czy tez nie. Podczas przestuchania w charakterze strony w niniejszej sprawie
wskazala dlaczego zaslyszane o powodzie informacje uznala za prawdziwe, w szczegdlnosci — jezeli idzie o informacje
zaslyszane od zony powoda — wyjasnila, ze byly one uwiarygodnione stanem J. W. (1), ktoéra przychodzila do pozwanej
rozdygotana, zdenerwowana, placzaca i w takich okolicznoSciach opowiadala o zachowaniu meza. Uznala, ze to co
slyszy jest prawda i nie czula sie zmanipulowana.

Pozwana wykazala, ze skladala zeznania nie tylko w ramach przewidzianej prawem procedury, lecz takze ze
Swiadomoscia, iz ich tre$¢ jest zgodna z prawda oraz dlaczego za prawde je uznawala i uznaje. Obalila wiec
domniemanie bezprawnosci, co wyklucza jej odpowiedzialno$¢ wzgledem powoda nawet przy przyjeciu, ze
sformutowania jakich uzyla naruszyly jego dobra osobiste. Zeznania pozwanej zlozone w rozpoznawanej sprawie
wskazujg na to, ze pozwana byla i jest prze$wiadczona o prawdziwos$ci zlozonych zeznan. Podkreslil tez Sad, ze wobec
pozwanej nie toczylo sie postepowanie dotyczace zlozenia falszywych zeznan.

Wyrok zaskarzyl apelacja powod w zakresie oddalenia powddztwa o zasadzenie zado$éuczynienia w kwocie 10 000 zt
i zarzucajac naruszenie art. 24 § 1 ke, art. 217 § 3 kpc w zw. z art. 227 kpc, blad w ustaleniach faktycznych domaga
sie zmiany wyroku przez zasadzenie zado$cuczynienia w wysokos$ci okre§lonej w piSémie procesowym ograniczajacym
zakres zaskarzenia oraz przez zasadzenie kosztow procesu za obie instancje, ewentualnie jego uchylenia i przekazania
sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi I instancji.

Sad Apelacyjny ustalil i zwazyl, co nastepuje.
Apelacja nie jest zasadna.

Ustalenia Sadu Okregowego jako wyczerpujace i prawidlowe Sad Apelacyjny podziela i przyjmuje za podstawe
wlasnego rozstrzygniecia.

Wywdd skarzacego jakoby wypowiedzi pozwanej, ze powo6d nosil przydomek ,zabi¢ ksiedza” byla wylaczenie
subiektywnie prawdziwa, pozostaje w sprzecznoéci z dalsza jego tredcig, ktory temu faktowi nie tylko nie przeczy, lecz
potwierdza, ze pozwana dopusScila sie powtorzenia tej informacji, cho¢ winna z racji blisko$ci stosunkéw towarzyskich
stron oraz informacji procesowych posiada¢ wiedze o nieprawdziwosci oskarzen powoda o rzekomych planach
zamachu na zycie ksiedza C.. Przydomek powoda funkcjonowal w $rodowisku o tym zeznala pozwana, przy czym w
swoim zeznaniu powolala sie na zrédla wiedzy, a mianowicie powszechnie dostepng informacje z Internetu.

Sugestia apelacji, ze Sad Okregowy przyjal, izby to, ze powdd nosit przydomek ,zabi¢ ksiedza” bylo wypowiedzia
subiektywnie prawdziwa jest sprzeczne z tre$cig motywow. Jest to wypowiedZ prawdziwa. Innym zagadnieniem jest,
czy 6w przydomek wywodzi sie z prawdziwych oskarzen. Kwestia ta zostala rozstrzygnieta w innym postepowaniu,
pomiedzy powodem a sprawcg upublicznienia nieprawdziwych informacji. Ten zatem watek apelacji nie moze odnosié
skutku wobec pozwane;j.

Pozwana w sposob jednoznaczny w swoich zeznaniach stwierdzila, ze w jej obecno$ci nigdy nie zaistnialy okolicznosci,
ktore powolywala malzonka powoda w sprawie o rozwdd oraz w doniesieniach o zlym jej traktowaniu przez meza.
Ograniczyta sie do opisu tego czego dowiedziala sie od J. W. (1) oraz okolicznosSci w jakich ta wiedze pozyskala. W
odniesieniu do tak opisanych zdarzen pozwana pozostawala w przekonaniu, ze przekaz J. W. (2) jest prawdziwy.



Sfera motywacyjna pozwanej w przedmiotowym zakresie takze zostala przez Sad Okregowy zbadana i do niej odnosi
Sad Okregowy ustalenia, ze stan roztrzesienia w jakim byla zona powoda, gdy wtajemniczala pozwana w jej relacje
z mezem byl podstawa do wnioskowania, ze informacje jej przekazywane sa prawdziwe. Ten aspekt wypowiedzi
takze nie moze stanowié Zrédla ochrony débr osobistych powoda. Ma ona charakter oceny, za$ ocene swoja pozwana
opierala na spostrzezeniach z kontaktow z zona powoda. Fakt, ze podzielila sie nimi w toku zeznan na okoliczno$¢
stosunkow miedzy malzonkami w sprawie z doniesienia o znecanie sie powoda nad zong, pozostawalo w zwiazku z
przedmiotem sprawy, w granicach obowiazku pozwanej jako Swiadka w tejze sprawie.

Powyzsze odnosi sie takze do przywolania przez pozwana informacji o przydomku powoda. Pozwana bowiem zeznala,
ze” ... Wiem, ze J. boi sie W. bo pracowal w SB, ze jest zdolny do wszystkiego, ze jako funkcjonariusz SB rozpracowywal
ksiedza z M. (wiem to z Internetu), a sam na wsi ma ,ksywe ,zabi¢ ksiedza”, tak o nim ludzie méwia ...”. Nalezy
odnie$¢ powyzsze, do wiedzy pozwanej o przyczynach leku J. W. (1) przed mezem, przekazanej przez zone powoda i
jej motywacji leku. Nie byla wiec to informacja przekazana jako nie pozostajaca w zadnym zwiazku ze sprawa w ktorej
zeznawala pozwana.

Pozwana w odpowiedzi na pozew wnioskowala dowod z zeznan J. W. (1) na okoliczno$¢ bezzasadnosci twierdzen
powoda, zadan pozwu, sytuacji rodzinnej i okolicznoéci zachodzacych w rodzinie powoda przed rozwodem. Wniosek
ten Sad Okregowy oddalil jako zbedny dla rozstrzygniecia.

Powdd nie zlozyl zastrzezenia w trybie art. 162 kpc.

Zarzut apelacji, ze z tym dowodem powdd wigzal mozliwo$é zadania pytan, ktore mogly wykazac istnienie rozbieznoéci
w zakresie rzeczywistego zrodla informacji pozwanej pozostaje poza zakresem rozwazan apelacji, pow6d bowiem
utracil mozliwo$¢é powolywania sie na skutki czynnosci procesowej Sadu Okregowego.

Wobec powyzszego zarzuty apelacji jako bezzasadne nie mogly odnieé¢ skutku, o czym orzekl Sad Apelacyjny oddalajac
na mocy art. 385 kpc apelacje.
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