Sygn. akt I ACa 1220/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 maja 2016 r.

Sad Apelacyjny w Katowicach I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy : SSA Mieczystaw Brzdak
Sedziowie : SA Ewa Jastrzebska
SO del. Aneta Pieczyrak-Pisulinska (spr.)
Protokolant : Magdalena Bezak

po rozpoznaniu w dniu 11 maja 2016 r. w Katowicach

na rozprawie

sprawy z powddztwa R. Z.

przeciwko Skarbowi Panistwa - Dyrektorowi Aresztu Sledczego w (...)
o ochrone dobr osobistych

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Okregowego w Katowicach

z dnia 13 pazdziernika 2015 r., sygn. akt I C 510/14

1) oddala apelacje;

2) zasadza od powoda na rzecz Skarbu Panstwa-Prokuratorii Generalnej Skarbu Panstwa 120 (sto dwadziescia)
zlotych z tytulu kosztow postepowania apelacyjnego.

SSO del. Aneta Pieczyrak-Pisulinska | SSA Mieczystaw Brzdak SSA Ewa Jastrzebska

Sygn. akt I ACa 1220/15

UZASADNIENIE

R. Z. w pozwie skierowanym przeciwko Skarbowi Pafistwa- Dyrektorowi Aresztu Sledczego w (...) domagal sie ochrony
swoich dobr osobistych przez zobowiazanie pozwanego do zamieszczenia na stronie internetowej Lex Nostra przez



okres 30 dni przeproszenia o podanej tresci, zasadzenia 20.000 zt zado$éuczynienia z ustawowymi odsetkami od dnia
wniesienia pozwu i 5.000 zl na cel spoleczny, a takze zasadzenia kosztdw postepowania, wskazujac w uzasadnieniu, ze
w Areszcie Sledezym w (...) nie zapewniono odpowiednich warunkéw jego osadzenia, a w szczeg6lnoéci nie zapewniono

standardu 3 m? powierzchni na osadzonego.

Pozwany domagat sie oddalenia powodztwa i zasadzenia kosztow zastepstwa prawnego, kwestionujac fakt naruszenia
dobr osobistych powoda oraz doznania przez niego jakiejkolwiek krzywdy.

Wyrokiem z dnia 13 pazdziernika 2015 r. Sad Okregowy w Katowicach oddalil powodztwo i zasadzil od powoda na
rzecz Skarbu Panstwa-Prokuratorii Generalnej Skarbu Panstwa 480 zl z tytulu kosztéw postepowania, powolujac sie
na nastepujace ustalenia:

R. Z. przebywatl w Areszcie Sledczym w (...) w okresach od 23 maja do 1 sierpnia 2011 roku, od 24 wrzesnia do 18
pazdziernika 2012 roku, od 5 lipca do 13 sierpnia 2013 roku oraz od 2 stycznia do 10 czerwca 2014 roku, przy czym
nie przebywal wowczas w warunkach przeludnienia, gdyz powierzchnia celi mieszkalnej na osadzonego wynosila co

najmniej 3 m(?. Cele wyposazone byly w sprzet kwaterunkowy zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Sprawiedliwo$ci z
dnia 17 pazdziernika 2003 roku w sprawie warunkéw bytowych osadzonych w zakladach karnych i aresztach $ledczych
izapewniona byla w nich wentylacja oraz odpowiednia cyrkulacja powietrza. Oslony zamontowane w oknach znajduja
sie w odleglo$ci 25-30 cm od okien i nie ograniczaja przeplywu powietrza. W sezonie grzewczym od wrze$nia do maja
cieplo jest dostarczane przez (...). W §rodki czystoéci osadzeni sg zaopatrywani na poczatku kazdego miesigca zgodnie
z art. 111 § 1 kkw. Powdd w trakcie pobytu mial mozliwo$¢ korzystania z codziennych spaceréw, cieplej kapieli raz w
tygodniu oraz zajeé¢ kulturalno-o§wiatowych zgodnie z zatwierdzonym planem. Osadzeni maja mozliwo$¢é korzystania
z radia, telewizora, ksiegozbioréw bibliotecznych, widzen, zakupow czy postugi religijne;j.

Powdd, w czasie pobytu w Areszcie Sledczym wielokrotnie korzystal z pomocy lekarskiej, w szczegélnosci lekarza
dermatologa, gdyz byl leczony na tuszczyce.

Jak wskazal sad pierwszej instancji ustalen tych dokonat w oparciu o dowody z przedlozonych dokumentéw, ktorych
prawdziwo$ci strona powodowa nie kwestionowala. Pominal natomiast wnioski o przeprowadzenie dowodu z zeznan
$wiadkow P. M., £. Z. i R. R. oraz z przestuchania powoda, poniewaz pomimo wezwania strona powodowa nie podata
ich aktualnych adresow. Dodatkowo w zwigzku z brakiem adresu powoda i jakiejkolwiek dokumentacji z jego leczenia
psychiatrycznego nie istniala mozliwo$ci dopuszczenia dowodu z opinii bieglego psychiatry, gdyz biegly nie mialby
materialu umozliwiajacego sporzadzenie opinii.

Poddajac te okoliczno$ci ocenie prawnej Sad Okregowy stwierdzil, ze dla oceny zasadno$ci roszezen dotyczacych
naruszenia dobr osobistych (art. 23 i art. 24 k.c.) konieczne jest wskazanie przez powoda dobra, ktére doznalo
uszczerbku oraz faktu jego naruszenia przez okre$lone zachowanie sie pozwanego, a przez pozwanego, ze zachowanie
to nie bylo bezprawne.

Poniewaz zgodnie z uregulowaniami o charakterze konstytucyjnym i miedzynarodowym (Miedzynarodowy Pakt
Praw Obywatelskich i Politycznych z dnia 19 grudnia 1966 r., Europejska Konwencja o Ochronie Praw Czlowieka i
Podstawowych WolnoSci z dnia 4 listopada 1950 r.) na Panstwie cigzy obowigzek zapewnienia osobom osadzonym
takich warunkéw bytowych i sanitarnych, w ktorych godnosé ludzka i prawo do intymno$ci nie doznaja istotnego
uszczerbku skonstatowal, ze osoba pozbawiona wolnos$ci zachowuje prawa i wolnoéci obywatelskie, w zwigzku z czym
winna by¢ traktowana w spos6b humanitarny i nie moze byé¢é poddana torturom ani okrutnemu, nieludzkiemu lub
ponizajacemu traktowaniu i karaniu.

Jak wskazat dalej, powod swoje roszczenie wywodzil z art. 24 § 1 k.c. i art. 448 k.c. w zwiazku z art. 417 k.c. Zgodnie
z tym ostatnio przywolanym przepisem za szkode wyrzadzona przez niezgodne z prawem dzialanie lub zaniechanie
przy wykonywaniu wladzy publicznej ponosi odpowiedzialno$¢ m. in. Skarb Panstwa, a jej warunkiem nie jest wina
tego podmiotu, ale wystarczajace jest wykonywanie wladzy publicznej niezgodnie z prawem. Jednakze dla przyjecia



takiej odpowiedzialno$ci odszkodowawczej wladz publicznych, obok zdarzenia sprawczego, konieczne jest ustalenie
pozostalych przestanek, a wiec szkody i zwigzku przyczynowego. Sad Okregowy podkreslil réwniez, ze podstawowym
obowigzkiem powoda wynikajacym z art. 6 k.c. bylo udowodnienie okoliczno$ci, z ktorych wywodzil skutki prawne, a
wiec ze doszlo przez dzialania pozwanego do naruszenia jego dobr osobistych, wskazanie konkretnego naruszonego
dobra oraz wykazanie doznania krzywdy, czemu nie sprostal.

Podstawowy zarzut, pobytu w warunkach przeludnienia okazal sie niezasadny, gdyz pozwany przedstawil dokladny
wykaz cel mieszkalnych, w ktorych powod przebywal z zaznaczeniem okreséw pobytu, ilo$ci oséb zajmujgcych cele
i jej powierzchni na osadzonego w danym okresie. Z dokumentu tego wynikalo, ze R. Z. przebywal w celach, w
ktérych norma powierzchni na osadzonego byla zapewniona. Natomiast zarzuty podnoszone w pozwie odnoénie
niewla$ciwych warunkéw pobytu byly bardzo ogélnikowe i w toku procesu nie zostalo wykazane, aby mialy negatywny
wplyw na funkcjonowanie powoda. Sad zwroécil przy tym uwage, ze odbywanie kary zawsze wiaze sie z dyskomfortem
i dolegliwo$cia, a spoleczenistwa polskiego nie sta¢ na zapewnienie wlasciwego poziomu zycia w wielu innych
jednostkach utrzymywanych z budzetu panstwa.

Ostatecznie wiec sad pierwszej instancji stangl na stanowisku, ze przeprowadzone postepowanie nie potwierdzilo ani
faktu naruszenia przez pozwanego dobr osobistych powoda, ani poniesienia w zwigzku z tym jakiejkolwiek krzywdy.

Jako podstawe orzeczenia o kosztach procesu Sad powolatl art. 98 k.p.c., stosujac zasade odpowiedzialnoéci za wynik
sprawy i obciazyl nimi powoda jako strone przegrywajaca.

Wyrok ten w calosci zaskarzyl apelacja powdd, zarzucajac:

- obraze przepisOw prawa materialnego, to jest naruszenie art. 23 i 24 k.c. w zw. z art. 448 k.c. przez bledna jego
wykladnie i niewlasciwe zastosowanie,

- naruszenie przepisow prawa procesowego — art. 233 k.p.c. polegajgce na nierozwazeniu w toku podejmowania
decyzji wszystkich okoliczno$ci sprawy, ktore to uchybienie proceduralne mialo istotny wplyw na tre$c zaskarzonego
orzeczenia.

W oparciu tak sformulowane zarzuty domagal sie zmiany wyroku w zaskarzonym zakresie i uwzglednienia powodztwa
w caloéci oraz zasadzenia na swoja rzecz calej zadanej sumy, ewentualnie uchylenia wyroku i przekazania sprawy do
ponownego rozpoznania sagdowi pierwszej instancji oraz zasadzenia od pozwanego kosztow zastepstwa procesowego.

Pozwany w odpowiedzi na apelacje zadal jej oddalenia i zasgdzenia na swoja rzecz kosztéw procesu za postepowanie
przed sadem drugiej instancji.

Apelacja nie byla uzasadniona i nie mogla odnieS¢ oczekiwanego przez skarzacego skutku polegajacego na
uwzglednieniu powodztwa.

Pierwszy z podniesionych zarzutéw dotyczyl naruszenia prawa materialnego, jednakze prawo takie moze byc
zastosowane prawidtowo tylko w sytuacji, gdy prawidtowo zostang ustalone okolicznosci faktyczne sprawy. W apelacji
zarzut blednych ustalen nie zostal wprawdzie wyartykulowany, jednakze jak sie wydaje do tego wlasnie efektu
zmierzala strona powodowa argumentujac, iz miala miejsce obraza przepisdw prawa procesowego — art. 233 k.p.c.,
co mialo polegaé¢ na nierozwazeniu w toku podejmowania decyzji wszystkich okolicznoéci. W uzasadnieniu tego
stanowiska powod stwierdzil, iz Sad Okregowy nie przeprowadzil istotnych elementéw postepowania dowodowego w
celu ustalenia, czy doszlo do naruszenia dobr osobistych powoda i czy pozwany ponosi za to odpowiedzialno$c.

Aby jednak zarzut naruszenia prawa procesowego mogl odnieé¢ skutek — wadliwo$é ta musi mieé istotny wplyw
na tre$¢ kwestionowanego rozstrzygniecia, a obowigzkiem skarzacego jest wykazanie, jakie znaczenie konkretne
uchybienie moglo mie¢ dla ostatecznego wyniku sprawy.



Z uwagi na fakt, ze skarzacy kwestionowal prawidlowosé¢ zastosowania regul wynikajacych z art. 233 k.p.c., trzeba
podkreslié, Ze przepis ten reguluje ocene wiarygodno$ci i warto$ci dowodowej przeprowadzonych w sprawie dowodow
i zarzucajac jego obraze trzeba wskazaé jakie kryteria oceny zostaly przez sad przy analizie konkretnych dowodow
naruszone lub co doprowadzilo do uznania konkretnego dowodu za wiarygodny lub niewiarygodny.

Za realizacje tego obowiazku trudno za$ uznaé ograniczenie sie do stwierdzenia, ze mialo miejsce ,nierozwazenie
w toku podejmowania decyzji wszystkich okolicznoéci sprawy”. W zaden bowiem sposéb skarzacy nie sprecyzowal,
ktore z elementow postepowania dowodowego zostaly pominiete i jakiego rodzaju skutek mialo to dla treSci wydanego
orzeczenia. Tym samym zarzut byt tak ogélny, iz wymykal sie kontroli.

Trzeba przy tym stanowczo stwierdzié, ze pomimo obowiazku wynikajacego z art. 6 k.c. strona powodowa nie
udowodnila przestanek okre§lonych w art. 23 i 24 k.c., od istnienia ktérych zalezy mozliwo$¢ udzielenia przewidzianej
w tych przepisach ochrony prawnej, a w szczegdlno$ci nie wykazat ani jakie jego dobro osobiste zostalo naruszone,
ani ze nastapilo to na skutek dzialania pozwanego, gdyz w istocie realnie nie przedstawil ani jednego dowodu, w
tym nawet wlasnych zeznan. Stusznie bowiem sad pierwszej instancji pomingl wszystkie dowody z osobowych Zrodet
informacji, czyli Swiadkéw i powoda, skoro pomimo wezwania i zakre$lenia stosownego terminu adresy tych oséb nie
zostaly podane, co uniemozliwilo ich wezwanie i przestuchanie. Strona powodowa nie zglosila zresztg w tym wzgledzie
zastrzezenia przewidzianego w art. 162 k.p.c.

Z tych tez wzgledow tak sformulowany zarzut nie mogl znaleZ¢ uznania sadu drugiej instancji.

Przechodzac do zasadniczego zarzutu nalezy zauwazy¢, ze jak wynika z uzasadnienia apelacji, naruszenia prawa
materialnego powdd upatruje w braku uwzglednienia powodztwa, pomimo istnienia utrwalonej linii orzecznictwa,
zgodnie z ktora przebywanie osadzonego w nadmiernie zageszczonej celi lub takiej, ktéra jest pozbawiona
odpowiedniej wentylacji moze by¢ traktowane jako dzialanie niechumanitarne, a tym samym naruszajace godno$¢ i
stanowigce naruszenie débr osobistych.

Jak zauwazyl juz Sad Okregowy wymog zapewnienia przez Panstwo godziwych warunkéw odbywania kary
pozbawienia wolnoéci jest jednym z podstawowych wymogoéw nowozytnego panstwa prawa, znajdujacym wyraz w
zacytowanych w uzasadnieniu orzeczenia normach prawa miedzynarodowego, ktore do prawa krajowego zostaly
wprowadzone w art. 40, 41 ust. 4 Konstytucji.

Poglad prezentowany przez powoda jest zatem w $wietle tych powolanych norm stuszny, jednakze w niniejszej
sprawie — jak skonstatowal juz sad pierwszej instancji — nie mog} znalez¢é zastosowania, gdyz nie doszlo do osadzenia
skarzacego w przeludnionej celi.

Pozwany udowodnil bowiem zestawieniem z ewidencji (k. 43-44) okolicznoé¢, ze R. Z. w czasie pobytu w Areszcie
Sledczym w (...) ogdle nie przebywal w celi, ktéra nie odpowiadalaby normom powierzchniowym. Z ustaleri Sadu
Okregowego, ktére w tym zakresie Sad Apelacyjny w pelni podziela wynika, ze w pomieszczeniach, w ktoérych
skarzacy przebywal normy powierzchniowe byly zachowane. Twierdzenia za$ o niewlasciwej wentylacji, o$wietleniu,
wyposazeniu celi, zabudowie kacika sanitarnego czy wreszcie o niezapewnieniu powodowi opieki lekarskiej nie
znalazly potwierdzenia w dowodach, o czym byla juz mowa wyzej. Zreszta o tym, czy wskutek czyjego$ zachowania
doszlo do naruszenia jakiego$ dobra osobistego, decydowa¢ musi kryterium obiektywne, jakim jest odbior tego
zachowania przez rozsadnego, oceniajacego je bez emocjonalnego zaangazowania postronnego obserwatora, a nie
subiektywny odbiér osoby uwazajacej sie za pokrzywdzona.

Skoro za$ powdd nie wykazat aby pozwany nie podejmowal dzialan zgodnie z obowiazkami wynikajacymi przepisow
prawa, czy dopuscil sie zaniechania konkretnych obowigzkow prawnie uregulowanych lub wykonujac okreslone
przepisami prawa obowigzki, nie wykonywat ich zgodnie z prawem, nie bylo mozliwe uznanie, ze w ogble doszlo do
naruszenia dobr osobistych R. Z., a tym bardziej w stopniu uzasadniajacym przyznanie ochrony majatkowe;.



Ta ostatnia w postaci zado$cuczynienia ma bowiem charakter fakultatywny i znajduje zastosowanie wowczas, gdy
sposob traktowania osadzonego przekracza poziom dyskomfortu i zamienia sie w dolegliwo$¢, a w szczegolno$ci
mialby shuzy¢ traktowaniu ponizajacemu i wywola¢ negatywne nastepstwa. Takich okolicznosci powdd za$ nie
wykazal. W konsekwencji trafne bylo stanowisko sadu pierwszej instancji, ze powodztwo nie zaslugiwalo na
uwzglednienie.

Z tych wszystkich wzgledow w ocenie Sadu Apelacyjnego apelacja powoda nie byla uzasadniona i nie mogla
spowodowac zmiany zaskarzonego wyroku w oczekiwanym przez skarzacego kierunku, w zwigzku z czym na podstawie
art. 385 k.p.c. musiala zosta¢ oddalona.

Poniewaz tym samym R. Z. przegral sprawe, w my$l zasady odpowiedzialnoéci za wynik procesu powinien ponie$é
koszty postepowania apelacyjnego na rzecz reprezentujacej pozwanego Prokuratorii Generalnej Skarbu Panstwa (art.
99 k.p.c. w zw. z art. 98 § 1 k.p.c.) zwlaszcza, ze nie zachodzily zadne szczego6lne okolicznoSci, jakie przemawialyby
za skorzystaniem z dobrodziejstwa art. 102 k.p.c. Strona reprezentowana przez pelnomocnika decydujac sie na
dalsze prowadzenie postepowania przed sadem drugiej instancji, musi mie¢ §wiadomo$¢ konieczno$ci poniesienia
finansowych skutkéw takiej decyzji, w wypadku niepowodzenia apelacji.
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