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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 lutego 2016 .

Sad Apelacyjny w Katowicach I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy : SSA Malgorzata Wolczanska
Sedziowie : SA Anna Bohdziewicz (spr.)
SA Joanna Naczynska
Protokolant : Malgorzata Korszun

po rozpoznaniu w dniu 11 lutego 2016 r. w Katowicach
na rozprawie

sprawy z powodztwa K. K.

przeciwko Z. B.

o ochrone dobr osobistych i zaplate

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Okregowego w Czestochowie

z dnia 30 kwietnia 2015 r., sygn. akt I C 363/12,

oddala apelacje.

SSA Joanna Naczynska SSA Malgorzata Wolczanska SSA Anna Bohdziewicz

Sygn. akt I ACa 969/15

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 30 kwietnia 2015 r. Sad Okregowy w Czestochowie udzielil powddce K. K. ochrony w
zwigzku z naruszeniem jej dobr osobistych i zobowigzal pozwanego Z. B. do opublikowania na pierwszej stronie gazety
(...), czcionka standardowa Times New Roman o rozmiarze 8 z wykorzystaniem 15 moduléw na stronie, w ramce o
rozmiarze 253,4 x 104 milimetry przeprosin o nastepujacej tresci:



»Przepraszam za uzywanie wobec K. K. stow wulgarnych oraz powszechnie uznanych za obelzywe, stosowanie
wobec niej grozb bezprawnych i przemocy fizycznej oraz rozpowszechnianie nieprawdziwych informacji co do
wykonywanego przez nig zawodu”,

ponadto zasadzil od pozwanego na rzecz powodki zado$éuczynienie w wysokosci 6.000 zl z ustawowymi odsetkami
od dnia 19 grudnia 2012 r. do dnia zaplaty.

W wyroku zasadzono réwniez koszty procesu na rzecz powodki oraz orzeczono o kosztach sadowych, nakazujac ich
pobranie na rzecz Skarbu Panistwa od pozwanego.

Wyrok ten zostal wydany na tle nastepujacych ustalen faktycznych:

Strony w okresie od czerwca 2010 r. do pazdziernika 2012 r. pozostawaly w zwigzku nieformalnym. W czasie trwania
tego zwigzku okresowo zamieszkiwali oni razem w domu pozwanego, wspoélnie z jego matka. Powddka ma dwoje
dzieci z innego zwiazku, ktére zamieszkiwaly wspolnie ze stronami. W czasie trwania zwigzku stron, pozwany odbywat
kare pozbawienia wolno$ci w okresie od dnia 24 marca 2011 r. do 4 paZzdziernika 2012 r.. W tym okresie relacje
miedzy stronami ukladaly sie poprawnie — pozwany okazywal przywiazanie do powddki i jej dzieci, kupowalim drobne
prezenty, a powodka wielokrotnie odwiedzala pozwanego w zakladzie karnym.

Od dnia 8 sierpnia 2011 r. powodka rozpoczeta prace na 1/2 etatu jako sprzedawca z wynagrodzeniem w kwocie 693,00
z}. Nastepnie w dniu 14 listopada 2011 r. pow6dka zawarla umowe wspoélpracy z (...) S.A. w W. i byla przedstawicielem
finansowym. Umowa ta zostala rozwigzana za porozumieniem stron w dniu 30 kwietnia 2012 r..

Po opuszczeniu zakladu karnego w dniu 4 pazdziernika 2012 r. pozwany udal sie do swojego domu rodzinnego.
Powodka razem ze dzie¢mi pojechala do pozwanego i przebywala w jego towarzystwie przez kilka dni. W dniu 13
pazdziernika 2012 r., kiedy dzieci powddki poszly spa¢, pozwany usilowal naklonic¢ ja do wspdlzycia, jednak powodka
odmowila. Pozwany zaczal zachowywac sie wtedy w sposob agresywny i coraz bardziej natarczywie domagal sie
wspolzycia. Krzyki pozwanego zbudzily $piace juz dzieci. Powodka poszla je uspokoic i polozyla sie razem z nimi
do l6zka. Pozwany wszed} do pokoju, w ktérym spaly dzieci i zaczal wulgarnie wyzywaé powodke i dzieci. Awantura
zakonczyla sie na skutek interwencji matki pozwanego. Nastepnego dnia rano powodka opuscita wspolnie z dzie¢mi
dom pozwanego i zdecydowala sie zakonczy¢ zwigzek z nim. Pozwany po tym wydarzeniu wielokrotnie telefonowat do
powddki i wysylal do niej wiadomosci tekstowe, w ktorych wyzywal ja stowami powszechnie uznawanymi za obelzywe
i grozil jej pozbawieniem zycia. Méwil, iz nie pozwoli jej odej$¢. Pozwany kierowal rowniez grozby pod adresem dzieci
powodki, a takze grozil zepsuciem opinii powddce w Srodowisku lokalnym i instytucjach udzielajacych jej wsparcia,
w celu sklonienia jej do powrotu do wspdlnego pozycia. Za rada dzielnicowego powddka zaczela nagrywac rozmowy
telefoniczne z pozwanym. Po jakim$ czasie pozwany zmienil swoje postepowanie i zaczal przeprasza¢ powddke i
prosi¢, aby do niego wrdcita. Powodka zastanawiala sie nad powrotem do pozycia z pozwanym, jednak podjete proby
okazaly sie nieudane i powodka utwierdzita sie w decyzji definitywnego zakonczenia zwiazku z pozwanym, o czym
poinformowala go telefonicznie. Pozwany ponownie zaczal kierowaé pod jej adresem grozby pozbawienia zycia i
wyzywaé ja w wulgarny sposéb przez telefon, dzwonit do niej wielokrotnie w kroétkich odstepach czasu. Pozwany
przychodzil rowniez pod szkole, do ktorej uczeszczaly matoletnie dzieci powodki, i tam wyzywat je wulgarnie. Krzyczal
w obecnosci innych dzieci, ze powodka pracuje w agencji towarzyskiej. Doszlo rowniez do naruszen nietykalnoSci
cielesnej obojga dzieci powddki, ktore nie chcialy z pozwanym rozmawia¢. Pozwany kilkukrotnie nachodzil rowniez
powddke w miejscu jej zamieszkania. W okresie od pazdziernika 2012 r. do listopada 2012 r. interweniowala policja
w zwiazku ze stosowaniem grézb karalnych wobec powodki.

W dniu 23 listopada 2012 r. powodka wspdlnie ze swoja matka O. K. jechaly autobusem komunikacji miejskiej z C.
do miejsca zamieszkania w miejscowosci S.. Na jednym z przystankéw do autobusu wsiadl rowniez pozwany, ktory
od razu zauwazyl powoddke. Pozwany zblizyl sie do powoddki, zaczal ubliza¢ jej stowami wulgarnymi i powszechnie
uwazanymi za obelzywe oraz grozi¢ jej pozbawieniem zycia i zeszpeceniem twarzy poprzez pociecie jej nozyczkami.
Pozwany szarpal powddke za wlosy i malzowine uszng, kopal ja rowniez po nogach. Krzyczal, ze powodka pracuje



w agencji towarzyskiej jako prostytutka, okreslajac ja w spos6b wulgarny. Nikt z pasazeréw autobusu, mimo iz byly
to godziny popoludniowego szczytu, nie zareagowal. Po dojechaniu do miejsca zamieszkania, powodka wraz z matka
udaly sie do domu. Pozwany nie przestawal atakowac¢ powddki, ktorej udato sie jednak telefonicznie powiadomié
Policje. W wyniku przeprowadzonej interwencji pozwany zostal zatrzymany.

Powodka nagrala kilka rozmoéw telefonicznych z pozwanym, w ktorych przeprasza on ja za swoje zachowanie i prosi
o powrdt do wspdlnego pozycia. Pozwany przyznaje sie w tych rozmowach do niewlaéciwych zachowan wzgledem
powddki, prosi o wybaczenie, zapewnia o swoim oddaniu i mitoSci. Jednokrotnie w treéci nagranych rozméw pada
pod adresem powodki grozba ,pociecia jej twarzy” ze strony pozwanego celem zmuszenia jej do powrotu. Pozwany
uzywa czesto jezyka wulgarnego, kieruje roéwniez wobec powodki wulgarne wyzwiska.

Przeciwko pozwanemu toczylo sie postepowanie przygotowawcze zakonczone wniesieniem do sadu aktu oskarzenia,
w ktérym zarzucono mu miedzy innymi wielokrotne kierowanie pod adresem powddki grozb karanych, uporczywe
nekanie jej, co wzbudzilo u pokrzywdzonej uzasadnione poczucie zagrozenia i naruszenia jej prywatnoéci, naruszenie
nietykalnosci cielesnej. W sprawie tej pozwany przyznal sie do winy i ztozyt wniosek o dobrowolne poddanie sie karze,
ktory nie zostal jednak uwzgledniony.

W dniu 7 lutego 2013 r. powddka K. K. podjela leczenie w (...) w C..

Sad pierwszej instancji stwierdzil, ze zgromadzony w sprawie material dowodowy nie pozostawial watpliwoSci, iz
pozwany wielokrotnie dopuszczal sie wulgarnego wyzywania powo6dki stowami powszechnie uwazanymi za obelzywe,
grozil jej pozbawieniem zycia i zeszpeceniem twarzy, naruszal jej nietykalno$é cielesna, a takze pomawial ja o
trudnienie sie prostytucja.

Sad Okregowy nie mial watpliwoSci, ze swoim zachowaniem pozwany dopuscit sie naruszenia débr osobistych
powddki w postaci jej czci, dobrego imienia, godno$ci osobistej i nietykalnoéci cielesnej. Zachowania polegajace
na wyzywaniu innej osoby stowami wulgarnymi, powszechnie uznanymi za obelzywe godza bowiem bezposrednio
w jej dobra osobiste w postaci godnos$ci osobistej i czci. Te same dobra osobiste powddki, a takze jej dobre imie
zostaly naruszone poprzez rozpowszechnianie przez pozwanego publicznie informacji, jakoby powoddka trudnila sie
nierzadem. Zgromadzony w niniejszej sprawie material dowodowy nie pozostawial rowniez watpliwoSci, iz ze strony
pozwanego dochodzilo do naruszen nietykalno$ci osobistej powddki. Wobec poczynionych ustalen i ocen prawnych
Sad pierwszej instancji doszedl do wniosku, iz zagdanie powddki o udzielenie jej ochrony w oparciu o art. 24 k.c.
zashuguje na uwzglednienie. Wskazano, iz powbddka wykazala naruszenie jej dobr osobistych, a z kolei pozwany nie
obalil domniemania bezprawnos$ci dokonanych naruszen. Sad Okregowy stwierdzil, iz w sprawie bez znaczenia sg
weze$niejsze relacje stron. Fakt, iz pozwany poczatkowo byl dla powddki czulym partnerem, a dla jej dzieci troskliwym
opiekunem, pozostaje bez znaczenia dla p6zniejszej oceny jego dzialan. Bez znaczenia pozostaje takze motywacja
pozwanego. Jego zranione uczucie i poczucie odtracenia ttumacza agresywne dzialania wzgledem powodki, lecz nie
moga ich usprawiedliwia¢. Powodka jest osoba mogaca samodzielnie decydowac o swoim zyciu i pozostawaniu w
zwigzkach z mezczyznami, a jej decyzja o zerwaniu, choé thumaczy rozgoryczenie i poczucie zawodu pozwanego, nie
moze usprawiedliwiaé tak daleko posunietych jego dzialan naruszajacych dobra osobiste powodki i szkalujacych ja
w spolecznoéci lokalne;j.

Sad pierwszej instancji podkreslil, ze bez watpienia dzialania pozwanego mialy na celu uwlaczanie czci i godno$ci
powodki i byly nakierowane z jednej strony na zmuszenie jej do powrotu do zwiazku z pozwanym, a z drugiej strony
na dokuczenie jej. Taki cel dzialania pozwanego wynika wprost z kierowanych do powddki stow, takich jak ,,zniszcze
cie”, ,bedziesz ze mna albo z nikim”. Zwr6cono uwage, iz pozwany nie przedstawil zadnych wiarygodnych dowodow
na poparcie tezy, jakoby powodka rzeczywiScie trudnila sie prostytucja, a jego twierdzenia w tym zakresie okazaly sie
calkowicie gotostlowne. Nie stanowia potwierdzenia tezy o rzekomej prostytucji powddki réwniez zeznania powolanych
przez pozwanego $wiadkow, ktorzy wskazywali jedynie na fakt, iz o powodce kraza takie pogloski, jednak zaden z nich
nie posiadat o tym fakcie wiedzy.



Majac na uwadze, iz pozwany w sposob zawiniony i bezprawny dopuscil sie naruszenia dobr osobistych powodki, miata
ona prawo domagac¢ sie zlozenia przez niego o$wiadczenia odpowiedniej treéci i w odpowiedniej formie, stosownie do
unormowania zawartego w art. 24 § 1 k.c.. W ocenie Sadu Okregowego tres¢ zadanych przez powddke przeprosin byta
adekwatna do dokonanego naruszenia dobr osobistych i zmierzala do usuniecia jego skutkow. Majac na uwadze fakt,
iz naruszenia d6br osobistych powodki przez pozwanego wielokrotnie mialy charakter publiczny, gdyz dokonywane
byly miedzy innymi w §rodkach komunikacji publicznej, w poblizu szkoly, do ktorej uczeszczaly dzieci powodki oraz
na ulicy, Sad pierwszej instancji uznal, iz odpowiednia forma o$wiadczenia pozwanego bedzie zagdana przez powodke
forma jednorazowego opublikowania przeprosin w prasie lokalne;j.

Podstawe prawna rozstrzygniecia w powyzszym zakresie stanowi przepis art. 24 § 1 k.c. w zw. z art. 23 k.c..

W ocenie Sadu Okregowego na uwzglednienie zaslugiwalo rowniez zadanie powddki zasgdzenia na jej rzecz
zado$¢uczynienia w oparciu o art. 448 k.c., a to z uwagi na stopient dotkliwo$ci dokonanych naruszen. W przekonaniu
Sadu pierwszej instancji zadana przez powodke suma zado$cuczynienia w kwocie 6 000,00 zl nie jest kwotg
wygorowana w stosunku do rozmiaru doznanej przez nia krzywdy i skutkow dokonanych przez pozwanego naruszen
jej dobr osobistych. Sad Okregowy nie mial watpliwo$ci, iz naruszenie czci, godnoSci osobistej i dobrego imienia
powddki przez wulgarne wyzywanie jej, wszczynanie awantur, publiczne pomawianie o prostytucje, a takze uporczywe
nekanie jej i naruszanie nietykalno$ci cielesnej oraz kierowanie grozb pod adresem powodki i jej dzieci bylo bardzo
dotkliwe, co znajduje potwierdzenie w konieczno$ci podjecia przez powddke leczenia psychiatrycznego. Ponadto w
wyniku dzialah pozwanego powo6dka byla narazona na utrate dobrego imienia w spolecznoéci lokalnej, co bylo dla niej
dodatkowym Zrodlem cierpien. Wszystkie przytoczone okoliczno$ci zawazyly na uznaniu zadanego zado$éuczynienia
za odpowiednie.

O odsetkach ustawowych od zasadzonej na rzecz powddki kwoty orzeczono w oparciu o art. 481 § 1 k.c.. Wskazano,
iz jezeli termin spelnienia $wiadczenia nie jest oznaczony, ani nie wynika z wlasciwoéci zobowiazania, to dluznik
powinien spelni¢ Swiadczenie niezwlocznie po wezwaniu (art. 455 k.c.). W wypadku opdznienia dluznika wierzyciel
jest uprawniony do odsetek od nieterminowo spelnionego $wiadczenia pienieznego. Sad Okregowy uznal, ze
pozwany, jako sprawca naruszen dobr osobistych powddki doskonale zdawat sobie sprawe z charakteru dokonanych
naruszen i ich dotkliwo$ci, a zatem mial mozliwo$¢ dokonania oceny, iz zadanie przez powodke zado$cuczynienia
bylo uzasadnione. Powodka nie wzywala pozwanego do spelnienia §wiadczenia na swoja rzecz przed wszczeciem
postepowania w tej sprawie, a zatem pozwany zostal wezwany do speklienia §wiadczenia z chwila doreczenia mu
odpisu pozwu, to jest w dniu 18 grudnia 2012 r.. Tym samym od dnia 19 grudnia 2012 r. pozostawal w op6Znieniu w
spelieniu naleznego powodce Swiadczenia, co uzasadnialo zasadzenie na jej rzecz odsetek ustawowych od tej daty.

O kosztach procesu orzeczono a oparciu o przepis art. 98 § 1 k.p.c. w zw. z art. 109 § 2 k.p.c., a o kosztach sagdowych,
ktoérych powodka nie miata obowigzku uiSci¢ na podstawie art. 113 ust. 1 u.k.s.c. w zw. z art. 98 § 1 k.p.c..

Powyzszy wyrok Sadu Okregowego zostal w catoéci zaskarzony przez pozwanego, ktéry sformulowal nastepujace
zarzuty:

1) naruszenia prawa materialnego, a to:
« art. 23 k.c. przez bledne przyjecie, iz pozwany naruszyt dobra osobiste powodki
« art. 24 k.c. przez przyjecie, ze dzialania pozwanego zagrazaja dobru osobistemu powddki i sa bezprawne

2) naruszenia prawa procesowego, a to art. 233 § 1 k.p.c. przez bledna ocene materialu dowodowego i przyjecie, ze
pozwany naruszyt dobra osobiste powddki, a w szczego6lnoSci bezpodstawne uznanie zeznan Swiadkoéw pozwanego za
niewiarygodne;



3) bezpodstawnego przyjecia w calo$ci za wiarygodne zeznan powddki mimo, iz powodka nie udowodnila, ze pozwany
wyzywal jej dzieci, nachodzil je w szkole, wypowiadal publicznie i rozpowszechnial negatywne informacje na temat
powddki, mogace naruszac jej cze$é i dobre imie;

4) pominiecia w calo$ci zeznan Swiadkéw zawnioskowanych przez pozwanego, ktérzy potwierdzili, ze pozwany nigdy
nie wypowiadat sie nagannie o powddce, a tym bardziej nie rozpowszechnial jakichkolwiek informacji o powodce
naruszajacych jej godno$c i dobre imie;

5) pominiecia w calo$ci zeznan pozwanego i jego $wiadkow, iz ten wielokrotnie kontaktowat sie z powodka, ,ale w
celu, aby powodka oddata mu jego rzeczy, ktore powoddka zabrala bez jego zgody, a ktore to rzeczy pozwany zbieral
i bylo to jego hobby”;

6) pominiecia ,niezwykle istotnych faktow, iz opinia bieglego sadowego z zakresu fonoskopii nie potwierdzila z
calg dozg pewnosci, iz to glos pozwanego a ze wzgledu na znieksztalcone wypowiedzi dowodowych uniemozliwilo
przeprowadzenie analizy formantowe;j”.

W zwiagzku z postawionymi zarzutami apelujacy wniost o zmiane wyroku przez oddalenie powddztwa w caloSci oraz
zasgdzenie kosztdw procesu na jego rzecz.

Sad Apelacyjny ustalil i zwazyl, co nastepuje:

Na wstepie nalezy wskazaé, iz po wydaniu zaskarzonego wyroku pojawila sie nowa istotna okoliczno§¢ w sprawie.
Mianowicie pozwany prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w Czestochowie z dnia 10 wrze$nia 2015 r., sygn.
akt III K 271/13, zostal skazany miedzy innymi za to, ze kierowal pod adresem powodki grozby, ktére wzbudzily
u zagrozonej uzasadniona obawe ich spelnienia, nadto przez wielokrotne wysylanie wiadomoéci tekstowych,
wykonywanie polaczen telefonicznych, uporczywie nekal powodke wzbudzajac u niej uzasadnione poczucie zagrozenia
i naruszenie jej prywatnoéci, a takze naruszyt jej nietykalno$é osobista. Zgodnie ze zdaniem pierwszym art. 11 k.p.c.,
ustalenia wydanego w postepowaniu karnym prawomocnego wyroku skazujgcego, co do popelnienia przestepstwa,
wigza sad w postepowaniu cywilnym. W tym stanie rzeczy, Sad w rozpoznawanej sprawie zwiazany jest ustaleniem,
ze pozwany grozil powddce oraz naruszyl jej nietykalno$¢ osobista, czyli dopuécil sie przemocy fizycznej. Ponadto
wielokrotne polgczenia telefoniczne i wysylane wiadomosci tekstowe naruszyly prywatno$é powodki. Juz z tej
przyczyny cze$é zarzutéw apelacji musi by¢ uznana za bezzasadng.

Odnoszac sie w pierwszej kolejnosci do zarzutow naruszenia prawa procesowego, nalezy uznacé, iz wbrew stanowisku
apelujacego, Sad pierwszej instancji dokonal prawidlowych ustalen w sprawie, ktére w peli znajduja oparcie w
trafnie ocenionym materiale dowodowym. Ocena dowodéw w zadnym razie nie uchybia art. 233 § 1 k.p.c., gdyz nie
nosi cech dowolnosci, nie pozostaje w sprzecznosci z do§wiadczeniem zyciowym i regutami logicznego rozumowania.
Dodatkowo podkreslenia wymaga, iz kwalifikacja okre§lonego zachowania pozwanego, jako naruszajacego dobra
osobiste powodki, nalezy do sfery stosowania prawa materialnego, a nie procesowego, gdyz stanowi wniosek prawny
z poczynionych ustalen. Zatem zarzut ten nie zostal sformulowany adekwatnie do zarzucanego uchybienia. Z kolei
na podstawie zeznan §wiadkow pozwanego, twierdzacych, ze nie slyszeli, aby pozwany wypowiadal sie nagannie o
powodce, nie mozna formulowaé ogdlnej tezy, ze pozwany nigdy tego nie czynit. Poza tym powddka wykazala, ze
takie zachowania pozwanego mialy miejsce. Apelacja w istocie stanowi jedynie polemike z prawidlowymi ustaleniami
Sadu pierwszej instancji, ktére koresponduja takze z ustaleniami sagdu karnego i stanowily podstawe prawomocnego
skazania pozwanego. Sad odwolawczy akceptuje zatem ustalenia dokonane przez Sad Okregowy i przyjmuje je za
wlasne bez potrzeby zbednego powielania. Dodatkowo podkre$lenia wymaga, iz zgodnie z art. 316 § 1 k.p.c., sad
wydaje wyrok biorgc za podstawe stan rzeczy istniejacy w chwili zamkniecia rozprawy, co w rozpoznawanej sprawie
oznacza, iz Sad odwolawczy obowiazany jest uwzglednic okoliczno$¢ prawomocnego skazania pozwanego za okreslone
przestepstwo, szczegotowo opisane w wyroku karnym.



Na akceptacje zasluguje takze ocena prawna zasadno$ci zadan powddki. Trafnie Sad Okregowy uznal, iz w
okoliczno$ciach rozpoznawanej sprawy doszlo do naruszenia débr osobistych powddki w postaci czci (a zatem
godnoSci i dobrego imienia), nietykalnoSci cielesnej, prywatno$ci. Natomiast pozwany nie tylko nie obalil
domniemania bezprawno$ci dokonanych naruszen (wynikajacego ze zdania pierwszego art. 24 k.c.), ale kwestia
ta zostala przesadzona takze wyrokiem skazujacym. W konsekwencji zasadnie Sad pierwszej instancji stangl na
stanowisku, ze pow6dce winna by¢ udzielona ochrona zgodnie ze sformutowanymi przez nig zadaniami. Do naruszenia
dobr osobistych doszlo miedzy innymi w miejscu publicznym, a zatem uzasadnione jest zadanie jednorazowego
opublikowania przeprosin w prasie lokalnej. Nalezy takze podzieli¢ rozwazania Sadu pierwszej instancji i jego
argumentacje odnoszacg sie zaréwno do zasadnoSci, jak i wysoko$ci dochodzonego zado$cuczynienia, ktore w
ustalonych okolicznoéciach sprawy nalezy uznaé¢ za odpowiednie (art. 448 k.c.). Podnoszone w apelacji kwestie
wezedniejszych relacji stron, ich wspoélnego pozycia, pozostaja bez wplywu o ocene zachowania pozwanego. Zreszta
rowniez w tym zakresie nalezy przychyli¢ sie do stanowiska Sadu Okregowego, a powtarzanie tej argumentacji
jest zbedne. Zranione uczucia pozwanego w zadnym razie nie moga stanowi¢ usprawiedliwienia dla jego wysoce
niewlasciwego zachowania wobec powddki, a nawet jej dzieci.

Majac powyzsze ustalenia i rozwazania na wzgledzie, apelacje pozwanego nalezalo oddali¢, jako niezasadna, zgodnie
z art. 385 k.p.c.. Wyrok Sadu Okregowego stanowi bowiem wynik prawidlowych ustalen faktycznych i trafnego
zastosowania oraz wykladni przepisow prawa materialnego.
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