Sygn. akt I ACa 763/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 stycznia 2016 r.

Sad Apelacyjny w Katowicach I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy : SSA Malgorzata Wolczanska
Sedziowie : SA Lucyna Swiderska-Pilis
SO del. Tomasz Tatarczyk (spr.)
Protokolant : Malgorzata Korszun

po rozpoznaniu w dniu 14 stycznia 2016 r. w Katowicach
na rozprawie

sprawy z powbdztwa J. D.

przeciwko (...) Spolce Akcyjnej w S.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanej

od wyroku Sadu Okregowego w Czestochowie

z dnia 30 marca 2015 r., sygn. akt I C 75/14,

1) oddala apelacje;

2) zasadza od pozwanej na rzecz powoda 2 700 (dwa tysiace siedemset) zlotych z tytulu kosztéw postepowania
apelacyjnego.

SSO del. Tomasz Tatarczyk SSA Malgorzata Wolczanska SSA Lucyna Swiderska-Pilis

Sygn. akt I ACa 763/15

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 30 marca 2015 r. Sad Okregowy w Czestochowie zasadzil od pozwanej na rzecz powoda z tytulu
odszkodowania kwote 87 120 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 23 kwietnia 2013 r. oraz kwote 3 617



zl z tytulu kosztdéw procesu i nakazal pobra¢ od pozwanej na rzecz Skarbu Panstwa 4 356 zl z tytulu kosztow
sadowych. Sad ustalil, ze powdd w dniu 28 stycznia 2012 r. zakupil samoch6d marki A. (...) za cene 24 300 zl.
W dniu 5 listopada 2012 r. powdd zawarl z pozwang umowe ubezpieczenia autocasco tego pojazdu na okres od 5
listopada 2012 r. do 4 listopada 2013 r. Suma ubezpieczenia okre§lona zostala w umowie na 133 935 zt. W dniu
12 lutego 2013 r. powdd pozyczyt samochdd A. (...) swojemu znajomemu R. Z., ktéry mial nim pojechaé na urlop
na S.. W dniu 16 lutego 2013 r. okolo godziny 21:45 na odcinku drogi pomiedzy P. a S. doszlo do calkowitego
zniszczenia samochodu powoda w wyniku spalenia. Do pozaru doszlo, gdy samochéd stal na poboczu, nie bylo
bezposrednich $§wiadkéw tego zdarzenia. Postanowieniem z 17 lutego 2013 r. w Komenda Rejonowa Policji w P.
wszezela Sledztwo w sprawie wykroczenia dotyczacego uszkodzenia samochodu bedacego wlasnoscig powoda. W
dniu 19 grudnia 2014 r. wydane zostalo postanowienie o zawieszeniu postepowania z uwagi na brak mozliwosci
przestuchania §wiadka R. Z.. W dniu 23 kwietnia 2013 r. pozwana poinformowala, ze wysoko$é szkody zostala
ustalona na kwote 87 120 zl przy przyjeciu, iz warto$¢ pojazdu w dniu zawarcia umowy ubezpieczenia wynosila
97 900 zl, a po szkodzie 10 780 zl. Pismem z 23 maja 2013 r. pozwana poinformowala powoda, Ze nie znajduje
podstaw do wyplaty odszkodowania. W uzasadnieniu wskazala, ze powod nie przedstawil wystarczajacych informacji
umozliwiajacych ustalenie rzeczywistych przyczyn i okoliczno$ci powstania szkody. Umowg kupna-sprzedazy z 24
maja 2013 r. powdd sprzedal samochdd za kwote 9 800 zl. Jak wskazal Sad, jest okolicznoScia bezsporna, ze
powstala szkoda polegajaca na zniszczeniu samochodu powoda w wyniku spalenia. Zdarzenie takie obejmuje zawarta
przez strony umowa ubezpieczenia autocasco. Odmowy wyplaty odszkodowania nie mogly uzasadnia¢ watpliwosci
pozwanej co do tego, czy sytuacja finansowa powoda umozliwiala mu zakup samochodu i jego ubezpieczenie, czy
powdd byl uzytkownikiem pojazdu, te kwestie bowiem nie mialy znaczenia dla ustalenia okoliczno$ci wypadku i jego
przyczyny. Z kolei nierozwiane w sprawie watpliwo$ci dotyczace Zrédla pozaru oraz tego, czy do pozaru doszlo z winy
osoby trzeciej, Swiadomego dzialania uzytkownika pojazdu, jego niedbalstwa lub lekkomys$lno$ci zachodzg niezaleznie
od postawy i woli powoda, bo do spalenia pojazdu doszlo na terenie S., kiedy faktycznym uzytkownikiem pojazdu
nie byl powdd. Mimo préb, powdd nie byl w stanie uzyskaé od uzytkownika pojazdu szczegélowych informacji na
temat wypadku, nie zdolala ich tez ustali¢ policja s.. Podstawowa przyczyng takiego stan rzeczy jest niemozno$é
przestuchania R. Z., ktoérego miejsca pobytu nie ustalono, mimo poszukiwan w kilku panstwach. Watpliwoéci co do
faktycznej roli R. Z. nie mogly jednak uzasadnia¢ odmowy wyplaty odszkodowania z ubezpieczenia. Pozwana nie
wykazala aby istnialo porozumienie pomiedzy powodem a uzytkownikiem pojazdu majce na celu ukrycie przyczyn
zniszczenia samochodu. W rezultacie negatywnych konsekwencji dla powoda nie mozna wyprowadzié z faktu, ze jego
wersja dotyczaca sprowadzenia wraku pojazdu do kraju r6zni sie od takiej wersji przedstawionej przez uzytkownika
pojazdu. Zatem pozwana nie wykazala aby zaistniala okoliczno$¢ uzasadniajaca odmowe wyplaty odszkodowania.
Zasadzeniu od pozwanej na rzecz powoda podlegata wiec w oparciu o umowe ubezpieczenia autocasco wyliczona przez
pozwang kwota odszkodowania stanowigca réznice pomiedzy wartoécia pojazdu w stanie sprzed i po zdarzeniu. Od
dnia, w ktéorym pozwana poinformowala powoda o ustalonej wysokoéci szkody zasadzil Sad odsetki za op6Znienie. O
kosztach procesu orzekl po mysli art. 98 k.p.c. i art. 113 ust. 1 ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych.

W apelacji pozwana zarzucila naruszenie prawa procesowego — art. 233 k.p.c. w zwiazku z art. 6 k.c. przez dokonanie
dowolnej a nie swobodnej oceny zebranego w sprawie materialu dowodowego i w konsekwencji przyjecie, ze
roszczenie zostalo przez powoda udowodnione zaréwno co do zasady, jak i wysoko$ci, art. 233 w zwiazku z § (...)
ogoblnych warunkéw ubezpieczenia autocasco przez bledne przyjecie, ze analiza akt sprawy nie potwierdzila zaistnienia
podstaw do odmowy wyplaty Swiadczenia. W oparciu o te zarzuty skarzaca domagala sie zmiany wyroku poprzez
oddalenie powddztwa w caloéci, zasadzenia od powoda kosztow postepowania za obie instancje lub uchylenia wyroku
i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi Okregowemu.

Powdd wnibst o oddalenie apelacji i zasadzenie od pozwanej kosztow postepowania apelacyjnego.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje :

Apelacja jest nieuzasadniona.



Pozwana zarzuca najpierw naruszenie art. 233 k.p.c. ale nie wskazuje konkretnych zasad, ktore Sad, wedlug niej,
naruszyl ani dowodoéw, przy ocenie ktorych do naruszenia takiego doszlo.

W istocie nie kwestionuje skarzaca dokonanej przez Sad Okregowy oceny dowoddéw i dokonanych na ich podstawie
ustalen lecz w ramach zarzutu obrazy art. 233 § 1 k.p.c. podwaza wnioski tego Sadu co do jej odpowiedzialnoSci z
tytulu umowy ubezpieczenia autocasco.

Chybiony jest réwniez zarzut naruszenia art. 6 k.c.

Pozwana nie twierdzi, ze Sad pierwszej instancji wadliwie wskazal strone zobowigzang do udowodnienia faktow
istotnych dla rozstrzygniecia sprawy lecz ponownie kwestionuje ocene, iz ustalone okolicznosci uzasadnily przyznanie
powodowi odszkodowania.

Wbrew zarzutom apelacji, nie naruszyl Sad Okregowy postanowien § (...) ogoélnych warunkéw ubezpieczenia
autocasco.

Pierwszy z tych paragrafow w ustepie (...), do ktérego odnosi sie argumentacja pozwanej stanowi, ze do obowiazkéw
ubezpieczonego nalezy wypelnienie wszelkich wymaganych przez (...) dokumentéw, niezbednych do prawidlowej
likwidacji szkody, w szczego6lnoéci druku zgloszenia szkody, w ktérym nalezy opisaé rzeczywisty przebieg wypadku i
okoliczno$ci powstania szkody.

Wedtug § (...) ogblnych warunkéw ubezpieczenia autocasco, w przypadku niedopelnienia przez ubezpieczonego z winy
umyslnej lub razacego niedbalstwa obowigzkéw wymienionych w § (...) (...) odmawia wyplaty odszkodowania w caloéci
lub w odpowiedniej czeSci w zaleznoSci od tego w jakim stopniu niedopelienie tych obowigzkéw mialo wplyw na
ustalenie przyczyny wypadku, rozmiaru szkody lub wysokosci odszkodowania.

Tre$¢ tych unormowan przywolala pozwana w piSmie z 23 maja 2013 r. odmawiajacym powodowi wyplaty
odszkodowania. Przytoczyl ja rowniez Sad Okregowy w motywach swojego rozstrzygniecia. Nie ma watpliwosci, ze
odpowiada ta tre$¢ postanowieniom wigzacych strony ogélnych warunkéw ubezpieczenia pojazddéw mechanicznych
od utraty, zniszczenia lub uszkodzenia ( autocasco ) nalezacych do klientow indywidualnych, o symbolu (...).

Nie znajdowal w sprawie zastosowania § (...) ogoélnych warunkéw ubezpieczenia autocasco, ktéory naklada na
ubezpieczonego obowiazek niedokonywania w pojezdzie zadnych zmian oraz nierozpoczynania naprawy pojazdu
bez uprzedniego przeprowadzenia ogledzin i uzyskania zgody przedstawiciela (...), a w przypadku kradziezy
pojazdu obowiazek przedlozenia (...) dokumentéw potwierdzajacych pochodzenie pojazdu i umozliwiajacych jego
identyfikacje oraz wszystkich kompletéw kluczy i urzadzen uruchamiajacych urzadzenia zabezpieczajace przed
kradzieza. Nietrafnie zarzuca przeto apelacja naruszenie przez Sad Okregowy tego przepisu.

Pozwana wskazuje w apelacji jako niewatpliwy fakt powstania szkody w pojezdzie powoda objetym umowg
ubezpieczenia autocasco.

Jak prawidlowo ustalil Sad pierwszej instancji, samoch6d powoda ulegl zniszczeniu na terenie S. wskutek spalenia na
poboczu drogi. Fakt ten zostal po$wiadczony dokumentacja postepowania prowadzonego przez policje s..

Nie budza zastrzezen i nie sa kwestionowane przez skarzaca dalsze ustalenia Sadu Okregowego dotyczace zawarcia
umowy ubezpieczenia autocasco, okre§lenia w umowie sumy ubezpieczenia, okresu ubezpieczenia, uzyczenia przez
powoda samochodu R. Z., wszczecia i zawieszenia §ledztwa w sprawie uszkodzenia pojazdu, okreslenia przez
ubezpieczyciela wysoko$ci szkody i sposobu jej oszacowania, odmowy wyplaty odszkodowania, sprzedazy wraku
pojazdu.

Warunkujacy wyplate §wiadczenia z umowy ubezpieczenia fakt powstania szkody w pojezdzie wskutek jego spalenia
zostal przez powoda udowodniony.



Akcentuje natomiast pozwana w uzasadnieniu apelacji fakt niewykazania, w jaki spos6b wrak pojazdu zostal
sprowadzony do kraju, przytacza w tym zakresie odmienne od twierdzenn powoda twierdzenia, jakie uzytkownik
pojazdu przedstawil policji s. i podmiotowi, ktéry na zlecenie pozwanej przeprowadzil czynnoS$ci sprawdzajgce.

Zastrzezenia co do przedstawionej przez powoda wersji sprowadzenia wraku pojazdu do Polski nie mogly, jak shusznie
wskazal Sad Okregowy, same przez sie uzasadnia¢ odmowy wyplaty odszkodowania.

Nie wskazala pozwana wprost i nie udowodnila przyczyn wylaczajacych jej odpowiedzialno$c w Swietle § (...) ogélnych
warunkoéw ubezpieczenia autocasco, a mianowicie, ze szkoda zostata wyrzadzona przez ubezpieczonego umyslnie lub
wskutek jego razacego niedbalstwa albo w wyniku uzytkowania pojazdu niezgodnie z przeznaczeniem, badz uzycia go
do transportu towaréw niebezpiecznych, jak paliwa, toksyczne substancje chemiczne lub gazy.

W zamian powolala sie na regulacje ogdlnych warunkéw ubezpieczenia dotyczace obowigzkéw ubezpieczonego.
Jednakze w realiach stanu faktycznego sprawy brak jest podstaw do przyjecia, ze powdd nie dopelnil obowiazkow w
zakresie opisania rzeczywistego przebiegu wypadku i okoliczno$ci powstania szkody i ze mialo to wplyw na ustalenie
przyczyny wypadku, okoliczno$ci wypadku, rozmiaru szkody lub wysoko$ci odszkodowania.

Apelacja zmierza de facto do wykazania, ze skoro powdd nie podal okolicznosci, ktére uzasadnialyby odmowe wyplaty
odszkodowania, to $wiadczenia nalezalo odméwié. Tymczasem to rzecza pozwanej bylo udowodnié, ze wystapily
przyczyny wylaczajace jej odpowiedzialnosé.

Istnienia takich przyczyn pozwana nie wykazala. Prawidlowo wiec uwzgledniajagc postanowienia umowy
ubezpieczenia orzekl Sad Okregowy zgodnie z zagdaniem powo6dztwa. Odszkodowanie zasadzil w wysokoSci ustalonej
przez ubezpieczyciela. Powdd nie byt zobowigzany do wskazania dowod6w na wysoko$é¢ szkody, skoro zadanie opart
na dokonanym przez pozwang oszacowaniu szkody, przyjeta do wyliczenia odszkodowania warto$¢ pojazdu sprzed
zdarzenia nie przewyzszala sumy ubezpieczenia, a pozwana w toku postepowania nie odstapila od sporzadzonej

wyceny.

Z tych przyczyn uznajac apelacje za bezzasadna Sad odwolawczy oddalil ja dzialajac z mocy art. 385 k.p.c., o kosztach
postepowania apelacyjnego orzekl po mysli art. 98 § 1i 3 k.p.c.; pozwana bedac strona przegrywajaca obowigzana jest
zwroci¢ powodowi, na jego zadania, koszty tego postepowania, ktore objely wynagrodzenie adwokata.

SSO del. Tomasz Tatarczyk SSA Malgorzata Wolczanska SSA Lucyna Swiderska-Pilis



