Sygn. akt I ACa 749/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 grudnia 2015 .

Sad Apelacyjny w Katowicach I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy : SSA Piotr Wojtowicz
Sedziowie : SA Ewa Jastrzebska
SO del. Tomasz Tatarczyk (spr.)
Protokolant : Malgorzata Korszun

po rozpoznaniu w dniu 15 grudnia 2015 r. w Katowicach
na rozprawie

sprawy z powodztwa J. P.

przeciwko M. P.

o zaplate

na skutek apelacji powodki

od wyroku Sadu Okregowego w Katowicach

z dnia 22 maja 2015 r., sygn. akt I C 811/14,

1) oddala apelacje;

2) zasadza od powodki na rzecz pozwanego 2 700 (dwa tysiace siedemset) zlotych z tytulu kosztéw postepowania
apelacyjnego.

SSO del. Tomasz Tatarczyk SSA Piotr Wojtowicz SSA Ewa Jastrzebska

Sygn. akt I ACa 749/15

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 22 maja 2015 r. Sad Okregowy w Katowicach oddalil pow6dztwo, ktérym powddka dochodzila zaplaty
przez pozwanego 95 021,72 z z ustawowymi odsetkami od 25 marca 2014 r. i zasadzil od powodki na rzecz pozwanego



3 617 zt z tytulu kosztow procesu. Sad ustalil, Ze pozwany jest ojcem powodki. W dniu zloZenia pozwu pozostawal
w zwigzku malzeniskim z E. P., matka powddki. Malzonkowie zamieszkali w M.. W 2005 r. E. P. wraz z corkami
wyprowadzila sie do K., gdzie zamieszkaly w lokalu polozonym przy ulicy (...). W 2009 r. zostal otwarty rachunek
bankowy dla powo6dki. W okresie od stycznia 2010 r. do marca 2014 r. dokonywane byly z tego rachunku przelewy
wychodzace miedzy innymi z tytulu nalezno$ci zwigzanych z wynajmowanym lokalem w K. przy ulicy (...), z tytulu
umow kredytowych zawartych z (...) Bank SA, (...) Bank SA, (...) SAiz (...) Bank SA, z tytulu umowy zawartej z (...)
spoika z o.0., z tytulu umoéw o karte kredytowa zawartych z (...) SA oraz z (...) SA, z tytulu naleznos$ci zwiazanych z
mieszkaniem polozonym w S., z tytulu umow pozyczki zawartych z (...) SA, ze (...) im. (...), ze spolka cywilng (...)iz A.
C., z tytulu ugody zawartej z A. T.. W okresie tym z rachunku bankowego powo6dki dokonywane byly rowniez przelewy
na rachunek bankowy prowadzony na potrzeby dzialalno$ci gospodarczej E. P., a takze na rachunek bankowy rodzicow
powodkiw (...) SA. W tym samym czasie pozwany przelal na rzecz corki K. P. mieszkajacej w Wielkiej Brytanii, okolo 6
000 funtéw. Rachunek bankowy powodki wykorzystywany byl przez jej rodzicow dla unikniecia egzekucji komorniczej
prowadzonej przeciwko E. P.. W rezultacie dokonywali oni wplat na rachunek corki a nastepnie z rachunku tego
pokrywane byly ich zobowiazania. Suma wplat dokonanych przez rodzicow powddki na jej rachunek bankowy byla
mniejsza od sumy przelewoéw wychodzacych z tego rachunku dokonanych w celu zaplaty ich zobowigzan. Pozwany
dokonywal wyplat §rodkow pienieznych nalezacych do przedsiebiorstwa prowadzonego przez zone. Powodka przez
caly okres swoich studiow pozostawala na utrzymaniu rodzicow, $rodki otrzymywane przez nia z tytulu stypendium
naukowego nie wystarczaly jej na samodzielne utrzymanie. W dniu 2 lutego 2014 r. pozwany dokonal zmiany kodu
dostepu do swojego rachunku bankowego. O zmianie tej E. P. dowiedziala sie nazajutrz. Po wypowiedzeniu pieciu
umo6w kredytowych pozwany zawart ugode z bankami dokonujac czeSciowej splaty zadluzenia. Przeznaczyl na to
odprawe emerytalng wynoszaca 120 000 zk. Nie wystarczyla ta kwota na uregulowanie calego zadluzenia, pozwany w
dalszym ciagu zadluzenie splaca. Nie uznat Sad za miarodajne twierdzenia pozwu, ze pozwany lub jego zona pozyczyli
od powddki kwote pozwem dochodzong i zobowiazani byli do jej zwrotu. Podwazyl probe przypisywania konkretnych
wplywow na rachunek bankowy powddki konkretnym przelewom wychodzacym. Prébe taka podjela powodka
przedstawiajac w toku postepowania tabele obrazujaca operacje na je rachunku bankowym. Zmierzala w ten sposéb
do wykazania, ze rodzice pozyczali od niej $rodki pieniezne na pokrycie konkretnych wydatkéw. Wedlug Sadu, logika
zachowan wszystkich czlonkéw rodziny wskazuje, ze Srodki z rachunku bankowego powoddki wykorzystywane byly na
pokrycie zobowigzan, ktérych uregulowanie mozliwe bylo droga przelewéw internetowych, a niekoniecznie tych, na
ktére brak bylo $rodkéw w budzecie rodzinnym. W tym samym okresie inne zobowigzania rodzice powo6dki regulowali
gotowka badz tez korzystali z bonow zywnoSciowych otrzymywanych przez pozwanego w zakladzie pracy. Zebrany
w sprawie material dowodowy nie pozwala odpowiedzie¢ na pytanie, ktore rachunki nie zostalyby uregulowane lub
jakie dobra nie zostalyby nabyte lub wydatki poczynione, gdyby brak bylo do dyspozycji Srodkéow, ktérych zwrotu
domaga sie powodka. Jako bardzo malo prawdopodobne ocenit Sad zalozenie, Ze pokrywane nie bylyby te wladnie
zobowiazania, ktorych dotycza konkretne przelewy z rachunku bankowego powodki. Z kolei za prawdopodobne uznal
zalozenie, ze w wypadku braku mozliwo$ci dysponowania §rodkami zgromadzonymi na rachunku powddki, w tym jej
stypendium, rodzina pow6dki dazylaby do rezygnacji z innych wydatkow a nie zaprzestalaby regulowania zobowigzan
odzwierciedlonych historig jej rachunku. Jak stwierdzit Sad, z faktu ze z rachunku powo6dki dokonywano przelewow
w celu pokrycia zobowiazan podstawowych i pilnych nie mozna wnioskowa¢, przy uwzglednieniu catoksztaltu
wplywow i wydatkow budzetu rodzinnego, ze brakowalo $rodkéw na pokrycie wla$nie tych podstawowych i pilnych
zobowigzan. Wobec czego za watpliwe uznal twierdzenie, ze sytuacja rodzicow powodki od stycznia 2012 r. byla
tego rodzaju, iz powddka zmuszona byla pomagaé im w celu zaspokojenia zobowigzan. Analizujac caly zebrany
w sprawie material dowodowy doszed}l Sad do wniosku, ze mimo zobowigzan rodzicéw powodki, zaciggnietych w
zwigzku z dzialalno$cig gospodarcza E. P. nie dokonali oni zadnej korekty wydatkéw, nie wprowadzili oszczednosci,
rodzina nie zrezygnowala z okre$lonego standardu zycia. Przeciwnie, trudnoS$ci traktowane byly przez czlonkow
rodziny powddki jako przej$ciowe, niepowodujace koniecznoéci podejmowania radykalnych cie¢ wydatkow. Przyjecie
twierdzen powddki prowadzi¢ musialoby do konkluzji, ze rodzice pozyczali od niej pieniadze po to by nastepnie lozyc
na jej utrzymanie i pokrywaé wszelkie jej potrzeby. Twierdzenia te sa niewiarygodne. Jest nieprawdopodobne, ze
powodka zmuszona byla pomagac finansowo rodzicom i informowala o tym siostre a ta dokonywala na jej rzecz
darowizn $rodkéw pienieznych, jednocze$nie sama korzystajac ze wsparcia finansowego rodzicow. Twierdzeniu o
zwigzaniu stron umowa pozyczki przeczy ustalona okolicznos$é, ze z rachunku powddki dokonywane byly jeszcze w



marcu 2014 r. przelewy tego samego rodzaju, co wczesniej, gdy juz od pierwszych dni lutego wiadomym bytlo, iz
pozwany zmienil kod dostepu do swojego rachunku bankowego i przejal inicjatywe w gospodarowaniu otrzymywanym
przez siebie wynagrodzeniem. Zauwazyt Sad, ze gdyby pozwany po otrzymaniu odprawy emerytalnej i nagrody
jubileuszowej zwrdcil powddce rzekomo pozyczone pieniadze, ktorych dotyczy zadanie pozwu, to nie zostalyby
uregulowane zobowigzania z tytulu wypowiedzianych umow kredytowych a to generowaloby kolejne koszty i ryzyko
zaje¢ komorniczych. Takie dzialania ocenié nalezaloby jako nieracjonalne. Stwierdzil natomiast Sad, ze powodka, jej
rodzice i siostra tworzyli rodzine, w ktorej celem dzialania rodzicow bylo zapewnienie corkom mozliwie najlepszego
startu zyciowego. Inwestycje w dzialalnoé¢ gospodarcza doprowadzily jednak do utraty plynnoSci finansowej tej
rodziny, zamiast decyzji o zmniejszeniu wydatkow jej cztlonkowie starali sie utrzymaé dotychczasowy poziom zycia,
powodka wykorzystujac swoje, proporcjonalnie w stosunku do dochodéw ojca, niewielkie mozliwoéci finansowe i
kredytowe przyczyniala sie do utrzymania tego standardu i bilansowania rodzinnego budzetu. Podkreslil Sad, ze
do lutego 2014 r. nie bylo zadnych wyraznych sygnalow wskazujacych na mozliwy bliski rozpad wiezi rodzinnych.
Ocenil, ze taka rodzinna wspolpraca i wspolne wysiltki dla bilansowanie budzetu rodzinnego w zaden sposéb nie
prowadzily do powstania po stronie rodzicow powodki zobowigzania w rozumieniu art. 353 k.c. w zakresie zwrotu
kwot asygnowanych przez powodke, wobec czego powodztwo wywodzone z zobowigzania umownego jako pozbawione
podstawy faktycznej i nieudowodnione podlegalo oddaleniu. Stwierdzil, Ze to rodzinne porozumienie stanowito
podstawe prawna dokonanych przysporzen, zatem odpada mozliwo$¢ kwalifikowania przelewéw wykonywanych z
rachunku bankowego powddki jako §wiadczen nienaleznych w rozumieniu art. 410 § 2 k.c., do ktérych znajdowalyby
zastosowanie przepisy art. 405 i nastepnych k.c. O kosztach procesu orzekl Sad po myéli art. 98 k.p.c.

W apelacji powodka zarzucila naruszenie prawa procesowego - art. 233 w zwiazku z art. 328 § 2 k.p.c. poprzez
brak wyrzeczenia w uzasadnieniu wyroku co do przyczyn, dla ktorych sad dowodom odmoéwil wiarygodnos$ci i mocy
dowodowej, a to zeznaniom $wiadkéw E. i K. P., art. 233 k.p.c. przez dowolng a nie swobodng ocene zebranego
materialu dowodowego oraz sprzeczno$c¢ istotnych ustalen sadu z treécia tego materialu polegajaca na przyjeciu,
ze nie bylo ustnej umowy miedzy powddka i pozwanym oraz jego zona oraz ze pozwany nie zobowigzal sie do
zwrotu pieniedzy, podczas gdy z zebranych dowodéw wynika, ze bylo odmiennie, brak wszechstronnego rozwazenia
materialu dowodowego oraz bledna ocene wiarygodno$ci i mocy dowodowej zeznan E. P. i jej o§wiadczen pisemnych
oraz uznanie, ze zeznania te sa niewiarygodne oraz niespostrzezenie, ze w interesie majatkowym Swiadka byloby
nieakceptowanie roszczen powodki bowiem zobowigzanie jest wspolne, naruszenie art. 6 k.c. w zwigzku z art. 233 § 1
k.p.c. przez dokonanie oceny caloksztaltu materialu dowodowego w sposéb nie wszechstronny, niezgodny z zasadami
do$wiadczenia zyciowego i ogdlnymi regultami dowodzenia, w rezultacie uznanie, ze pozwany nie jest zobowigzany
do zwrotu dochodzonej pozwem kwoty pienieznej w sytuacji, gdy za powyzszym stanowiskiem przemawiaja jedynie
niczym nieudowodnione twierdzenia pozwanego, zawarte w pismach procesowych i jego przestuchaniu, za$ zdowodu
z dokumentéw, w tym z o$wiadczen E. P. i zeznan $wiadkéw oraz przestuchania powodki wynika odmienna
konstatacja, naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. w zwigzku z art. 6 k.c. przez uznanie za udowodniona okolicznos$¢,
ze wypowiedziane zostaly umowy kredytowe i ze pozwany dokonal czeSciowej splaty zadluzenia, podczas gdy
pozwany nie przedlozyl zadnego dowodu na te okoliczno$¢ i zaden dowod wykazujacy te twierdzenia nie zostal
przeprowadzony, blad w ustaleniach faktycznych polegajgcy na uznaniu za udowodniong okoliczno$é, ze Srodki
jakie posiadala powodka nie wystarczylby na jej utrzymanie, podczas gdy z materialu dowodowego wynika, ze
powodka nie do$¢ ze moglaby sie w ramach tych $rodkow utrzymaé, to moglaby jeszcze odlozy¢ znaczng sume,
brak wszechstronnej oceny materialu dowodowego, niezgodna z zasadami logicznego rozumowania i do§wiadczenia
zyciowego konkluzje, ze nie broni sie w Swietle do§wiadczenia zyciowego taka zaleznoé¢, w ktorej z jednej strony
rodzice powddki pozyczaja od niej pieniadze bo nie sa w stanie pokrywaé podstawowych i pilnych zobowigzan
a z drugiej strony dokonujg darowizny na rzecz drugiej z corek, ktoéra wspiera powodke by ta mogla pozyczac
rodzicom pieniadze, brak wszechstronnego rozwazenia materialu dowodowego prowadzacy do blednego uznania, ze
w przypadku gdyby pozwany zwrdcil powodce dochodzona pozwem kwote, to nie bylyby regulowane zobowigzania z
tytulu wypowiedzianych uméw kredytowych, a dalej, ze po jej zwrocie bylby niemal natychmiast zmuszony ponownie
ja pozyczy¢, podczas gdy ta okoliczno$é nie ma znaczenia dla sprawy, nie zostala przez pozwanego udowodniona,
dokonanie oceny dowodéw w sposob sprzeczny z zasadami do$wiadczenia zyciowego prowadzace do uznania, ze
skoro od pierwszych dni lutego 2014 r. bylo wiadome, Ze pozwany zmienil kod dostepu do rachunku, to dokonywanie



przez powodke przelewdéw z marca 2014 r. podaje w watpliwoéé twierdzenie, iz powoddka dokonywala zaplaty za
rachunki z uwagi na zapewnienie, ze $rodki zostana jej zwr6cone, bledng ocene materialu dowodowego i przyznanie
wiarygodno$ci zeznaniom pozwanego, a w szczeg6lnoéci twierdzeniom, ze decyzja o zmianie kodu zwigzana byla z
utrata zaufania do zony w kwestiach finansowych, bledna ocene materialu dowodowego prowadzaca do uznania, ze z
faktu, iz z rachunku powo6dki dokonywano przelewdw za zobowigzania podstawowe i pilne nie mozna wnioskowac, ze z
caloksztaltu wplywow i wydatkow z budzetu rodzinnego wynika, iz brakowalo na pokrycie tych wlasnie podstawowych
i pilnych zobowigzan, podczas gdy przelewy ktérych dokonywala powodka byly na te konkretne zobowiazania
i o ta konkretng pomoc zwracali sie rodzice do niej, bledng i sprzeczng z zasadami dos$wiadczenia zyciowego
ocene materialtu dowodowego, w szczegblnosSci zalaczonych do pozwu i dalszych pism procesowych wydrukéow
potwierdzen przelewdw poprzez uznanie za niezgodna z elementarnym do$wiadczeniem Zyciowym sztuczno$é proby
przypisywania konkretnych wplywéw na rachunek powddki konkretnym przelewom wychodzacym, podczas gdy z
analizy historii rachunku bankowego powddki wynika taka konstatacja, dokonanie oceny materialu dowodowego z
pominieciem istotnej jego czeSci, mianowicie zalegajacych w aktach sprawy o$wiadczen E. P., co doprowadzilo do
nierozstrzygniecia, czy umowe zawarla z powodka jej matka ale w takich okolicznosciach, ze pozwany odpowiada za
splate dlugu, naruszenie art. 328 § 2 k.p.c. polegajace na sporzadzeniu uzasadnienia niewypelniajacego wymagan tej
normy, naruszenie prawa materialnego - art. 353 k.c. przez niezastosowanie, pomimo iz z materialu dowodowego
wynika, ze doszlo do przesunie¢ majatkowych miedzy powddka a pozwanym, nadto z zeznan $wiadkow i dokumentow
wynika zobowigzanie zwrotu dochodzonej pozwem kwoty, art. 720 k.c. przez jego niezastosowanie, pomimo iz z
umowy jaka laczyta strony wynikal obowiazek zwrotu przelewanych kwot, art. 30 § 1 k.r. i op. poprzez niezastosowanie
w sytuacji, gdy bezsprzecznie z dokumentoéw oraz z zeznan §wiadkow wynikalo zobowigzanie co najmniej E. P. do
zwrotu dochodzonej pozwem kwoty, co przy ustaleniu przez sad, ze zobowigzania pokrywane przez powodke mialy
charakter podstawowy i pilny uzasadnialo zastosowanie tej normy statuujacej solidarna odpowiedzialnos$é, art. 410
k.c. przez niezastosowanie w sytuacji, gdy pozwany zostal wzbogacony o kwote dochodzong pozwem, za$ z okolicznoSci
faktycznych nie wynika aby wola powd6dki bylo jej przelanie pod tytulem darmym. W oparciu o te zarzuty skarzaca
domagala sie zmiany wyroku przez zasadzenie od pozwanego kwoty 95 021,72 zt wraz z odsetkami ustawowymi od dnia
25 marca 2014 r. lub przekazania sprawy do ponownego rozpoznania w pierwszej instancji, zasadzenia od pozwanego
kosztoéw postepowania apelacyjnego.

Pozwany wniost o oddalenie apelacji i zasadzenie od powodki kosztéw postepowania odwolawcezego.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje :

Whbrew zarzutom apelacji, z motywow zaskarzonego wyroku wynika, dlaczego odmoéwil Sad pierwszej instancji wiary
zeznaniom §wiadkoéw E. i K. P. w zakresie, w jakim twierdzily, ze doszlo do zawarcia umowy, zgodnie z kt6ra pozwany
zobowigzany byl zwréci¢ powddce okreslong ilo$¢ pieniedzy.

Wedlug pozwu, powodka przez przelew §rodkéw pienieznych z wlasnego rachunku bankowego na taki rachunek jej
rodzicow oraz na rzecz ich kontrahentéw dokonywala przysporzen do majatku wspdlnego rodzicow, ktoérzy z kolei
zobowigzali sie uzyskane w ten sposdb pieniadze jej zwrocié najp6zniej z chwila odejécia pozwanego na emeryture.

Analizujac operacje finansowe dokonywane przy uzyciu rachunku bankowego powodki jako sztuczng potraktowal
Sad Okregowy prébe przypisania konkretnych wplywéw na rachunek konkretnym przelewom wychodzacym z tego
rachunku, ocenil zachowania czlonkéw rodziny powo6dki w zakresie bilansowania wspdlnego budzetu domowego,
zakladajgc racjonalno$é tych zachowan, uwzglednit uklad stosunkéw w rodzinie stron, gdzie rodzice wspierali
finansowo corki kontynuujace edukacje a $rodki wlasne uzyskiwane przez powodke z tytutu stypendium naukowego
i wynagrodzenia za staz nie pozwalaly na pokrycie kosztéw jej utrzymania.

Ta analiza doprowadzila wlaénie Sad Okregowy do stwierdzenia, ze niewiarygodne sa zeznania powodki oraz
Swiadkéw E. P. i K. P. o zawarciu umowy nakladajacej na pozwanego obowigzek zwrotu powodce pieniedzy.



Pozwany stanowczo przeczy! zaciagnieciu takiego zobowiazania, jego zeznania, w sprzecznoéci z ktérymi pozostawatly
w tej materii zeznania powodki i $wiadkéw E. oraz K. P., uznal Sad Okregowy za miarodajne i dal im wiare.

Uzasadnienie zaskarzonego wyroku zawiera tre$¢ obligatoryjna wedlug art. 328 § 2 k.p.c., mianowicie przytoczenie
ustalonego stanu faktycznego, dowoddéw, na ktorych Sad sie opart, i przyczyn, dla ktérych innym dowodom odmowit
wiarygodno$ci i mocy dowodowej oraz wyjasnienie podstawy prawnej wyroku z przytoczeniem przepiséw prawa.

Niestusznie wiec zarzuca apelacja naruszenie tego przepisu.

Niezasadnie podwaza skarzaca ocene dowodéw i wnioski jakie wyprowadzil Sad Okregowy dokonujac w sprawie
ustalen faktycznych.

Whbrew zarzutom skarzgcej, dokonana przez ten Sad ocena dowod6w nie ma cech dowolnoéci, nie wykracza poza ramy
zakre$lone art. 233 § 1 k.p.c., ustalenia faktyczne poczynione w postepowaniu w pierwszej instancji nie pozostaja w
sprzeczno$ci z zebranym materialem dowodowym. Nalezalo wiec te ustalenia podzieli¢ a uzupelnic je o dane dotyczace
wysokosci i Zrodla Srodkoéw, ktore zasilily rachunek bankowy powddki oraz ich przeznaczenia. Uzupelnione w tym
zakresie ustalenia faktyczne przytoczone zostana w dalszej czeSci uzasadnienia.

Ustalen co do wypowiedzenia pieciu umoéw kredytowych i przeznaczenia przez pozwanego odprawy emerytalnej na
czeSciowa splate zadluzenia z tytutu tych umoéw dokonal Sad Okregowy w oparciu o dowod z przestuchania pozwanego.
Niezasadnie kwestionuje apelacja te ustalenia utrzymujac nietrafnie, ze zaden dowod na fakt wypowiedzenia umoéw
kredytowych i cze$ciowej splaty zadluzenia z tytulu tych uméw nie zostal przeprowadzony. Dowod taki stanowilo
przestuchanie pozwanego, a poniewaz twierdzeniom pozwanego powddka nie zaprzeczyla, faktéw tych nie musial
pozwany wykazywac za pomoca innych $rodkow dowodowych.

Jest niewatpliwe, Ze na rachunku bankowym powddki gromadzone byly Srodki pieniezne przelewane nastepnie na
rachunek rodzicow powodki, rachunek przedsiebiorstwa prowadzonego przez matke powddki, na konta dostawcow
medidw, kredytodawcow, rachunek osoby wynajmujacej lokal mieszkalny potozony w K..

Niezasadnie utrzymuje apelacja, ze przelewy Srodkdéw pienieznych zgromadzonych na rachunku powodki
doprowadzily do bezpodstawnego wzbogacenia pozwanego. W rezultacie za chybiony uzna¢ nalezalo zarzut
naruszenia art. 410 k.c., ktéry w § 1 nakazuje stosowanie przepiséw regulujacych instytucje bezpodstawnego
wzbogacenia w szczegblnosSci do §wiadczenia nienaleznego, a w § 2 wskazuje postacie nienaleznego Swiadczenia.

Nie uzyskal pozwany korzysSci kosztem majatku powodki a przeplyw §rodkéw nie nastepowal bez podstawy prawne;j
lecz w ramach istniejacego pomiedzy stronami stosunku prawnego.

Stosunku tego nie kreowala jednakze, jak ostatecznie starala sie wykaza¢ powodka, umowa pozyczki.

Swiadczeniem dajacego pozyczke jest przeniesienie na wlasno$¢ bioracego pozyczke okreélone;j ilosci pieniedzy albo
rzeczy oznaczonych tylko co do gatunku.

Powddka twierdzila, ze strony zawarly umowe pozyczki a w trakcie przestuchania zeznala, iz w rozmowach z rodzicami
nie byto mowy o konkretnych kwotach, ktére rzekomo mialy stanowi¢ przedmiot pozyczki, gdyz nie dalo sie wowczas
tego przedmiotu dokladnie oznaczy¢.

Chybiony jest zatem zarzut apelacji naruszenie art. 720 k.c.

Niesltusznie zarzuca skarzaca obraze art. 353 k.c. Przepis ten nie kreuje samoistnej podstawy prawnej zobowiazania
lecz odnosi sie do istoty zobowigzan, ktorych Zrodlem jest umowa.



Okolicznosci przytoczone na uzasadnienie zadania pozwu mogly wskazywa¢ na zwigzanie stron umowa nienazwang i
tylko zblizong do pozyczki, ktorej istota polegac miala na przeniesieniu wlasno$ci pieniedzy z obowiazkiem ich zwrotu.
Rzecz jednak w tym, ze zebrane w sprawie dowody nie potwierdzily zwigzania stron umowa o takim charakterze.

Z jednej strony brak bylo w $§wietle zgromadzonych dowodéw podstaw do przyjecia, ze wszystkie §rodki pieniezne
gromadzone na rachunku powodki stanowily jej wlasnosé. Niewatpliwie wlasno§é powodki stanowily $rodki
wymienione w przedstawionej przez powodke tabeli ( k. 662 — 664 akt ), a pochodzace ze stypendium naukowego
( 14.260 zl ), z wynagrodzenia uzyskiwanego przez powddke z tytulu zatrudnienia na stazu ( 5.859,88 zl ) oraz z
kredytu zaciagnietego przez powodke w styczniu 2014 r. ( 24.846,50 z1 ). Suma tych $§rodkéw ( 44.966,38 z1 ) nie
rownowazy wartos$ci przedmiotu sporu. Brak jest natomiast w materiale dowodowym sprawy miarodajnych podstaw
do przyjecia, ze Srodki, wyszczegolnione w tabeli (1acznie 19.700,05 zl ), przelane z konta babci powd6dki L. P. na konto
powodki stanowily przedmiot darowizn dokonanych przez L. P. na rzecz powodki. Jak wynika z zestawienia operacji
(k. 405 — 445 akt ), dyspozycje co do przelewu $rodkow z konta babci na rachunek bankowy powddki pochodzity nie
od babci lecz od matki powddki, upowaznionej do konta babci. W krotkim okresie po wplywie srodkéw z rachunku
babci na rachunek powodki §rodki te przelewane byly dalej, w tym na konto przedsiebiorstwa matki powddki. Analiza
historii operacji na rachunku powédki w powiazaniu z jej zeznaniami prowadzi do wniosku, Ze nie stanowily jej
wlasnoéci érodki przekazane przez siostre w sumie 31.289,13 z}. Srodki te po wplywie na rachunek powédki byly
niezwlocznie w calo$ci przelewane na konto rodzicéw. A jak wynika z zeznan powo6dki, rodzice zwracali sie do siostry
o pomoc, wtedy siostra dokonywala przelew6w a poniewaz konto rodzicow zostalo zajete przez komornika, postuzono
sie kontem powodki. Powodka utrzymywata wprawdzie w trakcie przestuchania, ze $rodki przelewane przez siostre za
posrednictwem jej rachunku bankowego na rzecz rodzicow nie zostaly objete zadaniem pozwu ale przedstawiona w
toku postepowania przez powodke tabela operacji finansowych §wiadczy przeciwnie. Na rachunek powo6dki wplywaly
w 2013 1. Srodki z wynagrodzenia za prace pozwanego ( acznie 84.229 z1 ) i w tym czasie z rachunku tego dokonywano
przelewow na rzecz dostawcéw mediow, kredytodawcow, a takze na rachunek przedsiebiorstwa matki powodki.

Z drugiej strony, trafny wniosek sformulowal Sad Okregowy wskazujac na uktad stosunkéw rodzinnych uczestnikow
procesu, w ramach ktoérego nastepowal przelew srodkéw pienieznych na rachunek i z rachunku powodki. Ponownie
trzeba sie w tym zakresie odwola¢ do analizy historii operacji na rachunku bankowym powodki w powiazaniu z
zeznaniami przesluchanych w sprawie osob. Jak prawidlowo ustalit Sad Okregowy, powddka w okresie studiow
pozostawala na utrzymaniu rodzicow, ktorzy finansowali takze edukacje drugiej swojej corki, siostry powddki.
Zadanie pozwu dotyczy operacji finansowych dokonywanych w czasie, gdy powodka studiowala. Bezpodstawnie
podwaza apelacja ustalenie, ze uzyskiwane przez powodke dochody ze stypendium i z tytulu wynagrodzenia za staz
nie wystarczaly na jej samodzielne utrzymanie i finansowanie edukacji. Wynika to w prosty sposéb z poréwnania
wysoko$ci dochodéw wlasnych powddki z suma zwyklych kosztéw utrzymania, wydatkéw mieszkaniowych i kosztéw
edukacji na wydziale lekarskim szkoly wyzszej oraz z zeznan samej powddki, ktéra w trakcie przestuchania stron
podala, ze utrzymywali ja rodzice.

Istnienia roszczenia powodka przeto nie wykazala. Oddalajac jej zazalenie na odmowe udzielenia zabezpieczenia
podkreslit Sad Apelacyjny w motywach postanowienia z 20 kwietnia 2015 r., ze niejasna pozostaje podstawa prawna
zadania pozwu a roszczenie w Swietle przytoczonych przez powddke okolicznoSci faktycznych i twierdzen obu stron
uznat za nieuprawdopodobnione. Orzeczenie to zapadlo w zaawansowanym stanie postepowania. Po jego wydaniu
powddka na posiedzeniu rozprawy poprzedzajacym bezposrednio wydanie wyroku dzialajac przez pelmomocnika
sprecyzowala zadanie wskazujac, ze dochodzi zwrotu §wiadczenia z umowy pozyczki, a material dowodowy zostal
poszerzony jedynie o zaswiadczenie dotyczace wysokoSci dochodéw pozwanego i przestuchanie stron.

Dowody te w powiazaniu z materialem procesowym zebranym uprzednio nie pozwalaja na uznanie roszczenia
powodki za usprawiedliwione.

Jak wskazuja ustalenia Sagdu Okregowego, glownym zrédlem utrzymania rodziny stron bylo wynagrodzenie za prace w
gobrnictwie pozwanego i dochody z dzialalnosci gospodarczej, prowadzonej przez matke powodki ze wsparciem meza.



Trafna, wbrew zarzutom apelacji, jest konkluzja Sagdu Okregowego, ze operacje finansowe na rachunku bankowym
powddki nie stanowily realizacji zobowigzania umownego, w ramach ktérego powddka moze zadaé¢ od rodzicow
spelnienia §wiadczenia zwrotnego w zakresie, w jakim operacje dotyczyly Srodkéw pienieznych stanowigcych jej
wlasno$¢ a ci powinni §wiadczenie spelnic.

Uzasadniony w realiach stanu faktycznego sprawy jest natomiast wniosek, ze rachunek bankowy powddki byt
instrumentem budzetu rodzinnego, ktérego wplywy stanowily dochody czlonkéw rodziny i z ktorego finansowane byly
ich potrzeby indywidualne oraz potrzeby rodziny, a takze instrumentem dzialalnos$ci gospodarczej prowadzonej przez
matke powddki.

Stosunek, ktorego nastepstwo istnienia stanowit przeplyw §rodkdw na rachunku bankowym powddki i ktory, jak
wskazano, wykluczal bezpodstawnos$é rzekomego wzbogacenia, byt stosunkiem o charakterze rodzinnym laczacym
strony oraz matke powddki - zone pozwanego i siostra powodki - druga cérke pozwanego.

Jak wynika z zeznan powodki i jej matki, do zerwania relacji rodzinnych doszlo juz po zaciggnieciu przez powodke
kredytu, ktory tez shuzyt pokryciu istniejacych zobowiazan zwigzanych z zaspokajaniem potrzeb rodziny. Matka
powddki zeznala, Ze pozwany w lutym 2014 r. zakomunikowal, iz rozpoczyna nowe Zycie i przestaje finansowac
rodzine. Zeznania powodki i jej matki $wiadcza o tym, ze przed lutym 2014 r. nie wystapily jakiekolwiek oznaki
zerwania wiezi rodzinnych i utrzymywania wspdlnego budzetu domowego, rodzina razem spedzila Swieta w grudniu
2013 r. Zapewne wobec zaistnialego konfliktu inne znaczenie prawne préobuje powodka oraz jej matka — poprzez
zlozone o$wiadczenia uznajace rzekomo istniejacy dlug malzonkéw wobec powodki — nada¢ dokonanym operacjom
finansowym, niz faktyczne znaczenie te operacje mialy.

Inna rzecz, a jest to w sprawie bezsporne, ze przelewy §rodkéow z rachunku bankowego rodzicow powddki na jej
rachunek dokonywane byly w celu unikniecia egzekucji roszczen wyniklych z dzialalnoéci gospodarczej prowadzonej
przez matke powddki, a jak stusznie wywiodl Sad Okregowy, wobec powigzan finansowych i przepltywéw pienieznych
pomiedzy rodzicami powo6dki, powodka oraz jej siostra, nie wytrzymuje krytyki proba przypisania konkretnych
wplywdéw na rachunek bankowy powddki konkretnym przelewom z tego rachunku wychodzgcym. Ten niegodziwy cel
— uczynienie nieskuteczng egzekucji roszczen wierzycieli — nie zastuguje na udzielenie ochrony prawne;j.

Skoro stron nie wigzal stosunek prawny, ktoérego istota bylo przeniesienie wlasnoéci pieniedzy z obowigzkiem zwrotu,
do zwrotu takiego z konsekwencjami dla pozwanego jako rzekomo solidarnie obowigzanego nie mogla sie waznie
zobowigza¢ jego malzonka. W rezultacie niezasadny jest takze zarzut apelacji naruszenia art. 30 § 1 k.r. i op.,
przewidujacego solidarng odpowiedzialno$¢ obojga malzonkéw za zobowigzania zaciagniete przez jednego z nich w
sprawach wynikajacych z zaspokajania zwyklych potrzeb rodziny.

Z przytoczonych wzgledow apelacje Sad Odwotawczy oddalit dzialajac z mocy art. 385 k.p.c. O kosztach postepowania
apelacyjnego orzekl po mysli art. 98 § 11 3 k.p.c.; powodka bedac strona przegrywajaca obowiagzana jest zwrocic
pozwanemu, na jego zadanie, koszty zastepstwa prawnego w tym postepowaniu, ktore okreslono wedtug stawki z § 6
pkt 6 w zwigzku z § 13 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie optat
za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z
urzedu.
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