Sygn. akt I ACa 336/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 czerwca 2015 T.

Sad Apelacyjny w Katowicach I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy : SSA Piotr Wojtowicz
Sedziowie : SA Lucyna Swiderska-Pilis (spr.)
SA Joanna Kurpierz
Protokolant : Malgorzata Korszun

po rozpoznaniu w dniu 26 czerwca 2015 r. w Katowicach
na rozprawie

sprawy z powodztwa M. M.

przeciwko Wojewodzkiemu Szpitalowi (...) w L.

o zaplate i rente

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Okregowego w Czestochowie

z dnia 19 listopada 2014 r., sygn. akt I C 94/14,

1) oddala apelacje;

2) zasadza od powoda na rzecz pozwanego 500 (pieéset) ztotych z tytutu kosztéw postepowania apelacyjnego.
I ACa 336/15

UZASADNIENIE

Powdd M. M. wnosil o zasadzenie od pozwanego Wojewddzkiego Szpitala (...) w L. kwoty 200 000 zlotych tytutem
zado$Cuczynienia oraz renty w wysokos$ci po 700 zlotych miesiecznie.

W uzasadnieniu swojego zadania powod wskazywal, iz w dniach od 25 maja 1994 roku do dnia 29 czerwca 1994 roku,
przebywal w pozwanym Szpitalu (...) w L.. W ocenie powoda po leczeniu wystapily u niego znaczne dolegliwoéci
chorobowe - dolegliwoéci urologiczne, wypadanie samoistne zebow, nadciénienie, cukrzyca, otylo$¢, bole miesni,
refluks zoladka, zgaga, bdle kregostupa. Powdd podawal, ze przed ta hospitalizacja czul sie dobrze, a w zwiazku z
leczeniem nastgpilo gwaltowne pogorszenie stanu jego zdrowia. Utracil tez calkowicie zdolno$c¢ do pracy zarobkowe;j.



Pozwany w odpowiedzi na pozew wnosil o oddalenie powddztwa i zasgdzenie kosztow zastepstwa procesowego. W
uzasadnieniu odpowiedzi na pozew pozwany wskazywal, iz roszczenie jest calkowicie bezzasadne, gdyz brak jest
podstaw do przyjecia odpowiedzialno$ci strony pozwanej. W ocenie pozwanego powdd golostownie i nieprecyzyjnie
sformutowat swoje roszczenia. Ponadto twierdzenia jakoby w trakcie odleglej w czasie, krotkotrwalej, hospitalizacji w
pozwanym szpitalu nabawil sie rozstroju zdrowia, sa malo prawdopodobne, wrecz niemozliwe. Roszczenie zwigzane z
utrata zarobkow jest zdawkowe i nieprecyzyjne, gdyz powdd nie przedstawil szczegdlow niemoznoéci zarobkowania.

Ponadto pelnomocnik powoda na rozprawie w dniu 19 listopada 2014 r. podniost zarzut przedawnienia roszczenia.
Zaskarzonym wyrokiem Sad Okregowy w Czestochowie oddalil powddztwo i nie obcigzyt powoda kosztami procesu.

Sad pierwszej instancji ustalil, ze powdd M. M. przebywal w pozwanym (...) Szpitalu w L. w okresie od 25 maja 1994
roku do dnia 29 czerwca 1994 roku na leczeniu. Powdd zostal przyjety w zwiazku z tym, iz od wielu lat grozil rodzinie
popelnieniem samobojstwa, wieszal sie, trul, byl nadpobudliwy i agresywny. Grozit rodzinie, ponadto zdemolowal
swoj samochdd. W trakcie hospitalizacji stwierdzono u powoda zespol urojeniowy. Z dokumentacji medycznej, ktéra
zostata zalagczona do akt sprawy, wynika, iz w chwili kiedy powdd zostal przyjety wystepowal u niego zesp6! urojeniowy
ito bylo przyczyna, ze zastosowano wobec niego leczenie. Po pobycie w szpitalu powdd nadal leczyl sie w Poradni (...)
w L.iw M.. Z tego tez powodu powod uzyskal prawa do renty. Wysoko$¢ renty wynosi okolo 800 zlotych miesiecznie.

W ocenie Sadu pierwszej instancji powod nie udowodnil przestanek warunkujacych zasadno$é swojego powddztwa.
W szczegdlnosSci nie wykazal, aby pozwany szpital dopuscit sie takiego postepowania, ktére w jakikolwiek sposéb
mogloby wyrzadzi¢ mu szkode na osobie. Nadto uznal Sad, iz roszczenie jest przedawnione, powolujac sie na tre$c art.

442'81ke, podajac, ze powdd swej szkody dopatruje sie w zwigzku z pobytem w szpitalu, ktory mial miejsce 25 maja
1994 roku do dnia 29 czerwca 1994 r., a zatem okres przedawnienia juz uplynal. O kosztach procesu orzekl Sad na
podstawie art. 102 kpc, uznajac, ze za zastosowaniem tego artykulu przemawia sytuacja materialna i zyciowa powoda
oraz okoliczno$ci zwigzane z samym procesem, w tym uzyskane calkowite zwolnienie od kosztéw sadowych.

0Od powyzszego rozstrzygniecia apelacje ztozyl powdd, wnoszac o jego zmiane przez uwzglednienie powbdztwa. Jako
zadanie ewentualne zgloszony zostal wniosek o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy Sadowi pierwszej instancji do
ponownego rozpoznania.

Skarzacy zarzucal:

1) naruszenie art. 449 ke, stanowigcego o niezbywalno$ci roszczen;

2) naruszenie art. 442" ke;

3) nieodnotowanie w uzasadnieniu, ze powod w trakcie przestuchania powolal sie na sprawe dotyczaca ,Jowcow skor”;
4) naruszenie art. 77 Konstytucji RP.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja powoda nie moze odniesc¢ skutku.

Sad pierwszej instancji ustalil prawidlowy stan faktyczny, ktory Sad Apelacyjny bez zbednego powielania podziela
i przyjmuje za wlasny. Ponadto w apelacji nie sformutowane zostaly zarzuty odnoénie dokonania blednych ustalen
faktycznych, stad tez z mocy art.38782" kpe Sad Apelacyjny zwolniony jest z obowigzku ustosunkowywania sie do
poczynionych przez Sad Okregowy ustalen.

W calo$ci podzieli¢ nalezy shuszne rozwazania odno$nie braku wykazania przez powoda przestanek odpowiedzialnos$ci
pozwanego, wynikajacych z art. 415 keiart. 430 ke statuujacych odpowiedzialno$¢ zwierzchnika za szkode wyrzadzona
przez podwladnego. Zgodnie z tymze przepisem kto na wlasny rachunek powierza wykonanie czynnosci osobie, ktora



przy wykonywaniu tej czynnosSci podlega jego kierownictwu i ma obowiazek stosowaé sie do jego wskazowek, ten
jest odpowiedzialny za szkode wyrzadzona z winy tej osoby przy wykonywaniu powierzonej jej czynnoSci. Dzialalno$é
uslugowa w zakresie stuzby zdrowia nie jest dzialalno$cia z zakresu imperium jesli jest ona wykonywana przez
specjalnie powolany do tego celu zaklad opieki zdrowotnej, posiadajacy osobowo$¢ prawna. Prowadzi to do wniosku,
ze kwestie odpowiedzialno$ci rozstrzygnac nalezy na zasadach ogoélnych, okreslonych w art. 430 kc w zwigzku z art.
415 ke. Odpowiedzialno$¢ pozwanego Szpitala oparta jest zatem na zasadzie ryzyka, niemniej jednak tez konieczng
przestanka jest wina podwladnego. Przestanki tej powod niewatpliwie nie wykazal.

Stusznie réwniez przyjal Sad pierwszej instancji, ze ewentualne roszczenie powoda uleglo przedawnieniu, z tym, ze

nie na podstawie przytoczonego art. 442" ke. lecz uprzednio obowiazujacego art. 442 ke. Majac na uwadze tresé art.
2 ustawy z dnia 16 lutego 2007r. o0 zmianie ustawy - Kodeks cywilny (Dz. U. Nr 80 poz.538) i okoliczno$¢, ze w dniu
wejécia tej ustawy w zycie, to jest dnia 10 sierpnia 2007 r., roszczenia powoda odnoénie okresu 25 maja 1994 roku do
dnia 29 czerwca 1994 r., wedlug przepisow dotychczasowych, byly juz przedawnione, podstawa prawna zgloszonego
zarzutu przedawnienia jest art. 44281kc w brzmieniu obowiazujacym do dnia 9 sierpnia 2007 r., a nie obowigzujacy

obecnie art.442'§1ke. Zgodnie z art.44281kc: roszczenie o naprawienie szkody wyrzadzonej czynem niedozwolonym
ulega przedawnieniu z uptywem lat trzech od dnia, w ktérym poszkodowany dowiedzial sie o szkodzie i o osobie
obowiazanej do jej naprawienia, jednakze w kazdym wypadku roszczenie przedawnia sie z uplywem lat dziesieciu od
dnia, w ktérym nastapilo zdarzenie wyrzadzajace szkode. Skoro powolywana szkodg (czy tez krzywda) powoda jest
doprowadzenie do rozstroju zdrowia w pozwanym szpitalu, to niewatpliwym jest, ze musiat o niej wiedzie¢ w okresie
kiedy dolegliwoéci pojawily sie, a jak wynika z samych twierdzen powoda pojawily sie zaraz po upuszczeniu szpitala.
Ponadto od daty zakonczenia hospitalizacji (29 czerwca 1994 r.) uplynat okres 10 lat w dniu 29 czerwca 2004 r. Z tego
wzgledu roszczenia powoda winny ulec oddaleniu z mocy przedawnienia.

Zarzuty apelacji nie zashuguja na uwzglednienie.

Powolywany w apelacji art. 449 ke stanowi, ze roszczenia przewidziane w art. 444-448 kc nie moga by¢ zbyte, chyba
Ze s juz wymagalne i ze zostaly uznane na piSmie albo przyznane prawomocnym orzeczeniem. Chodzi tu o mozliwoéc
zbycia roszczen na inng osobe, co nie mialo w sprawie miejsca.

Zarzut naruszenia art. 442" kc omoéwiony zostal wyzej.
Kwestia medialnej sprawy dotyczacej tzw. ,Jowcow skor” nie ma znaczenia dla oceny roszczen powoda.

Zaskarzony wyrok nie narusza réwniez art. 77 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej. Przepis ten stanowi, ze kazdy
ma prawo do wynagrodzenia szkody, jaka zostala mu wyrzadzona przez niezgodne z prawem dzialanie organu wladzy
publicznej, a ustawa nie moze nikomu zamykac drogi sadowej dochodzenia naruszonych wolnosci lub praw. Powodowi
zostalo umozliwione prawo do sadu, skorzystal z dobrodziejstwa zwolnienia od kosztéw sagdowych. Inna rzecza jest
natomiast wykazanie swych roszczen i uwzglednianie ustawowych instytucji takich jak przedawnienie roszczen.

Orzeczenie Sadu Apelacyjnego w przedmiocie kosztoéw procesu za instancje odwolawcza uzasadniaja normy art.
10881 kpc i art. 102 kpc. W kodeksie postepowania cywilnego przewidziano mozliwoé¢ odstapienia od ogolnej
zasady odpowiedzialno$ci finansowej za wynik procesu, w przypadku zaistnienia w sprawie szczegblnych okolicznoSci.
Stosownie bowiem do treéci art. 102 kpc w wypadkach szczeg6lnie uzasadnionych Sad moze zasadzié od strony
przegrywajacej tylko cze$¢ kosztow albo nie obcigzac jej w ogdle kosztami. Ocena, czy te szczegdlnie uzasadnione
wypadki wystapily nalezy do wladzy dyskrecjonalnej orzekajacego Sadu i wymaga wszechstronnego rozwazenia
okoliczno$ci rozpoznawanej sprawy. Przy ocenie przeslanek z art. 102 kpc nalezy przede wszystkim wzia¢ pod
uwage podstawe oddalenia zadania, zgodno$é zamiaréw stron w sprawach dotyczacych stosunku prawnego, ktory
moze by¢ uksztaltowany tylko wyrokiem, szczeg6lna zawilo§¢ lub precedensowy charakter sprawy albo subiektywne
przekonanie powoda co do zasadnoSci zgloszonego roszczenia oraz sytuacje materialng strony. W ocenie Sadu
Apelacyjnego zachodza podstawy dla nieobcigzenia powoda w calo$ci kosztami procesu. Caloksztalt okolicznoSci
$wiadczy o subiektywnym poczuciu przez powoda krzywdy. Przyczyna oddalenia powddztwa bylo w duzej czesci



uwzglednienie zgloszonego zarzutu przedawnienia roszczenia. Nie bez znaczenia jest tez i sytuacja materialna
powoda, ktéry zwolniony zostal od kosztow sadowych. OczywiScie sam fakt zwolnienia od kosztéw nie uzasadnia
automatycznie koniecznoSci zastosowania normy z art. 102 kpe, jednakze stanowi sygnalizacje odno$nie trudnej
sytuacji materialnej danej strony. Wszystkie te okolicznoSci mial na uwadze Sad pierwszej instancji nie obciazajac
powoda kosztami procesu. W ocenie Sadu Apelacyjnego powod winien jednakze cze$ciowo ponie$é odpowiedzialnoéé
za wynik postepowania odwolawczego. Sad pierwszej instancji w spos6b prawidlowy dokonal oceny roszezen powoda,
uzasadnienie wyroku odpowiada normom z art. 32882 kpc, a wnikliwe odstuchanie motywéw Sadu winno bylo
sklonié¢ powoda ku zaniechaniu kontestowania werdyktu. Dlatego tez Sad Apelacyjny obciazyl powoda tylko czescig
kosztoéw poniesionych przez strone pozwana, a to kwota 500 zl. Jak wynika z o$wiadczenia majatkowego powoda
jest wspotwlascicielem nieruchomosci, w ktorej zamieszkuje z braémi, ponadto utrzymuje sie z bardzo skromnej
renty. Niewatpliwie zatem nie bylby w stanie ui$ci¢ naleznych stronie pozwanej kosztdw zastepstwa procesowego
w wysokos$ci 5 400 zl (§6 pkt 7 w zwigzku z § 12 ust.1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 28
wrzes$nia 2002r. w sprawie oplat za czynno$ci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego z urzedu Dz. U. Nr 97, poz. 888 ze zmianami).
Kwota 500 zl stanowi¢ bedzie adekwatng i realng konsekwencje czeSciowej odpowiedzialnos$ci za wynik postepowania
odwolawczego.
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