Sygn. akt I ACa 286/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 lipca 2015 1.

Sad Apelacyjny w Katowicach I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy : SSA Tomasz Slezak
Sedziowie : SA Lucyna Swiderska-Pilis
SO del. Ewa Solecka (spr.)
Protokolant : Malgorzata Korszun

po rozpoznaniu w dniu 14 lipca 2015 r. w Katowicach
na rozprawie

sprawy z powodztwa (...) Spotki Akeyjnej w L.
przeciwko (...) w C.

o zaplate

na skutek apelacji powodki

od wyroku Sadu Okregowego w Czestochowie

z dnia 4 grudnia 2014 r., sygn. akt I C 211/14,

1) oddala apelacje;

2) zasgdza od powddki na rzecz pozwanego 2 700 (dwa tysigce siedemset) zlotych z tytulu kosztow postepowania
apelacyjnego.

SSO del. Ewa Solecka SSA Tomasz Slezak SSA Lucyna Swiderska-Pilis

IACa 286/15

UZASADNIENIE



Powodka (...) Spotka Akcyjna w L. wniosla o orzeczenie nakazem zaplaty w postepowaniu nakazowym obowigzku
zaplaty przez pozwanego (...) w C. na rzecz powo6dki kwoty 133 327,75 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia
wytoczenia powodztwa do dnia zaplaty oraz kosztéw postepowania .

Nakazem zaplaty w postepowaniu upominawczym z dnia 7 marca 2014 roku, sygn. akt I Nc 104/14 Sad Okregowy w
L. uwzglednil zadanie powd6dki w catosci.

Od powyzszego nakazu zaplaty sprzeciw wnidsl pozwany domagajac sie uchylenia nakazu zaptaty w calo$ci i oddalenia
powddztwa w caloSci oraz zasgdzenia od powddki na rzecz pozwanego zwrotu kosztéw postepowania.

Zaskarzonym wyrokiem Sad Okregowy w Czestochowie :
1. oddalit powo6dztwo;

2. zasadzil od powddki (...) S. A. w L. na rzecz pozwanego (...) w C. kwote 3617 z} tytulem zwrotu kosztow zastepstwa
procesowego.

Rozstrzygniecie powyzsze Sad oparl na nastepujacych ustaleniach i zwazeniach:

W dniu 3 wrze$nia 2012 roku pomiedzy (...) Spotka z ograniczong odpowiedzialno$cia w W. a powddka zawarta
zostala umowa o wspdlpracy w zakresie obstugi wierzytelno$ci i udzielania poreczen. Pozwany w ramach prowadzonej
dzialalnoSci, na podstawie odrebnych uméw nabywal od (...) Sp. z 0.0. w W. dostawy lub uslugi, za ktore
wystawiano faktury VAT. Na mocy tejze umowy powodka poreczyla istniejace i nie wymagalne, jak réwniez
przyszle zobowiazania Szpitali wymienionych w zalaczniku nr (...)Jdo umowy, obejmujacym 83 podmioty, w tym
pozwanego, do gbérnej granicy 8 000 000,00 zl. Zgodnie z umowa dostawca zobowiazal sie do przekazywania
powddce zestawienia wszystkich faktur VAT, wystawionych w danym miesigcu kalendarzowym na koniec miesigca,
w ktorym je wystawiono, nie pdzniej jednak niz do dziesigtego dnia nastepnego miesigca. Strony umowy ustalily, iz
za poreczenie zobowigzan (...) sp. z 0.0. w W. zobowigzana byta zaplacié¢ na rzecz powddki prowizje w wysokosci 1%
warto$ci limitu poreczanych zobowigzan. W przypadku gdyby szpital nie wywiazal sie ze swojego zobowiazania i nie
uregulowat zobowigzan wzgledem dostawcy, strony umowy przyjely, iz ze data zawiadomienia powo6dki o koniecznosci
splaty poreczonego zobowigzania bedzie ostatni dzien miesiaca, w ktérym uplynat termin wymagalnoéci poreczonego
zobowigzania. W terminie 24 dni od otrzymania przedmiotowego zawiadomienia powo6dka zobowigzywala sie
dokona¢ zaplaty na rzecz dostawcy zobowiazania. Zawartym w dniu 2 kwietnia 2013 roku aneksem numer (...) do
opisanej wyzej umowy strony umowy dokonaly podwyzszenia limitu poreczenia do kwoty 10 500 000,00 zl, a aneksem
numer (...) z dnia 1 lipca 2013 roku - do kwoty 15 100 000,00 zl.

Umowa z dnia 4 kwietnia 2011 roku nr (...) pozwany zawart z (...) sp. z 0.0. w W. umowe w przedmiocie dostawy linii
krwi, ptynu (...) do dezynfekgcji stacji uzdatniania wody, dializatoré6w poliamidowych i ptynéw do zabiegéow (...). (...)
sp. z0.0. w W. zobowigzana byla dostarczy¢ przedmiot zaméwienia na rzecz pozwanego, a pozwany zobowiazany byt do
zaplaty wynagrodzenia w kwocie 620 596,08 zl brutto. W § (...)Jumowy wskazano, iz przeniesienie wynikajacych z niej
wierzytelno$ci w sposob okreslony trybem art. 509 - 518 ke wymaga zgody pozwanego, bez jego zgody wierzytelnoSci
te nie mogg takze stanowi¢ przedmiotu poreczenia, ani jakiejkolwiek innej umowy zmieniajacej strony stosunku
zobowigzaniowego.

Umowa z dnia 16 grudnia 2011 roku nr (...) pozwany zawart z (...) sp. z 0.0. w W. umowe w przedmiocie dostawy
plynéw dializacyjnych. (...) sp. z 0.0. w W. zobowiazana byla dostarczy¢ przedmiot zamdwienia na rzecz pozwanego,
a pozwany zobowigzany byl do zaplaty wynagrodzenia w kwocie 239 760,00 zl brutto. W §(...) umowy wskazano, iz
przeniesienie wynikajacych z niej wierzytelno$ci w sposéb okreslony trybem art. 509 - 518 ke wymaga zgody organu
zalozycielskiego pozwanego, bez jego zgody wierzytelnoéci te nie moga takze stanowié¢ przedmiotu poreczenia, ani
jakiejkolwiek innej umowy zmieniajacej strony stosunku zobowigzaniowego.



Umowa z dnia 14 czerwca 2012 roku nr (...) pozwany zawarlt z (...) sp. z 0.0. w W. umowe w przedmiocie dostawy
linii krwi, dializatoréw poliamidowych, ptynu do dezynfekcji stacji uzdatniania wody, zestawow do zabiegow ciaglych
nerkozastepczych, cewnikow do ciaglych zabiegow nerkozastepczych. (...) sp. z 0.0. w W. zobowigzana byla dostarczy¢
przedmiot zamoéwienia na rzecz pozwanego, a pozwany zobowiazany byt do zaplaty wynagrodzenia w kwocie 654
233,12 zl brutto. W § (...) umowy wskazano, iz czynno$¢ prawna majaca na celu zmiane wierzyciela zamawiajacego
moze nastgpic¢ po wyrazeniu zgody przez podmiot tworzacy pozwanego.

Umowa zdnia 13 czerwca 2013 roku nr (...) pozwany zawarl z (...) sp. z0.0. w W. umowe w przedmiocie dostawy plynow
dializacyjnych. (...) sp.z0.0. w W. zobowiazana byla dostarczy¢ przedmiot zamowienia na rzecz pozwanego, a pozwany
zobowiazany byt do zaplaty wynagrodzenia w kwocie 224 525,52 zt brutto. W § (...) umowy wskazano, iz jakiekolwiek
prawa (...) sp. z 0.0. zwiazane bezpo$rednio lub poérednio z umowa, w tym jej wierzytelnosci z tytulu wykonania
umowy i zwigzane z nimi naleznoéci uboczne, miedzy innymi odsetki, nie zostana przeniesione na rzecz oséb trzecich
bez poprzedzajacej to przeniesienia zgody pozwanego wyrazonej w formie pisemnej pod rygorem niewaznosci. (...)
Sp. z 0.0. zobowiazala sie nie dokonywa¢ zadnej czynno$ci prawnej ani faktycznej, ktorej bezposrednim lub posrednim
skutkiem bedzie zmiana wierzyciela na inny podmiot. W umowie wskazano, iz zastrzezenie to dotyczy w szczegolno$ci
przelewu, subrogacji ustawowej oraz umownej, zastawu, hipoteki oraz przekazu.

(...) Sp. z 0.0. w W. wystawila na rzecz pozwanego miedzy innymi faktury o numerach: (...).

Pozwany nie uregulowal swoich zobowiazan wzgledem (...) Sp. z 0.0. wynikajacych z faktur VAT nr (...) w terminie,
w zwigzku z czym powodka, w wykonaniu swojego zobowigzania wynikajacego z umowy poreczenia w dniu 29 lipca
2013 roku splacila za pozwanego kwote naleznoéci gléwnej wynikajaca z tych faktur, powiekszong o odsetki naliczone
od daty wymagalno$ci do dnia splaty zobowiazan przez powodke. Kwota ta pomniejszona zostala o nalezna powddce
prowizje, w zwigzku z czym na rachunek dostawcy wplynela kwota 67 585,71 zt. W tym samym dniu powodka
poinformowala pozwanego o zaplacie, wzywajac go jednocze$nie do dobrowolnej zaplaty. O dokonanej zaplacie
pozwany zostal rowniez poinformowany przez dostawce.

Pozwany nie uregulowal swoich zobowigzan wzgledem dostawcy, wynikajacych z faktur VAT nr (...) w terminie. W
zwigzku z tym powodka, w wykonaniu swojego zobowigzania wynikajacego z umowy poreczenia w dniu 26 wrze$nia
2013 roku splacila za pozwanego kwote naleznoéci gtléwnej wynikajaca z tych faktur, powiekszong o odsetki naliczone
od daty wymagalno$ci do dnia splaty zobowiazan przez powodke. Kwota ta pomniejszona zostala o nalezna powddce
prowizje, w zwigzku z czym na rachunek dostawcy wplynela kwota 29 758,04 z. W tym samym dniu powodka
poinformowala pozwanego o zaplacie, wzywajac go jednocze$nie do dobrowolnej zaplaty. O dokonanej zaplacie
pozwany zostal rowniez poinformowany przez dostawce.

Pozwany nie uregulowal swoich zobowigzan wzgledem dostawcy, wynikajacych z faktur VAT nr (...) w terminie.
W zwiazku z tym powddka, w wykonaniu swojego zobowigzania wynikajacego z umowy poreczenia w dniu 29
pazdziernika 2013 roku splacila za pozwanego kwote naleznoéci gtownej wynikajaca z tych faktur, powiekszona o
odsetki naliczone od daty wymagalnosSci do dnia splaty zobowiazan przez powodke. Kwota ta pomniejszona zostata
o nalezna powo6dce prowizje, w zwigzku z czym na rachunek dostawcy wplynela kwota 27 294,30 zl.. W tym samym
dniu powddka poinformowata pozwanego o zaplacie, wzywajac go jednoczesnie do dobrowolnej zaplaty. O dokonane;j
zaplacie pozwany zostal rowniez poinformowany przez dostawce. W dniu 2 wrze$nia 2013 roku powodka wezwala
pozwanego do zaplaty kwoty 553 391,02 zl, w dniu 2 grudnia 2013 roku do zaplaty kwoty 556 968,66 zl.

Sad Okregowy wskazal, ze ustalony w niniejszej sprawie stan faktyczny w przewazajacej czesci nie byl przedmiotem
sporu pomiedzy stronami. Uznal, ze roszczenia powddki podlegaty oddaleniu.

Zauwazyl, iz wszystkie dochodzone w niniejszej sprawie zobowigzania pozwanego Szpitala wobec wierzycielki (...)
Sp. z 0.0. w W., bedace przedmiotem poreczenia przez powddke, powstaly po dniu 22 grudnia 2010 roku. Tresc
porozumien laczacych pozwanego z jego pierwotna wierzycielka pozwalala na stwierdzenie, ze czas powstania tych
zobowigzan powiazano wyraznie z okresem wystawiania faktur VAT przez wierzycielke pozwanego szpitala w osobie



(...) Sp. z 0.0. w W.. Faktury, stanowiace podstawe dochodzonych w niniejszej sprawie naleznoéci wobec pozwanego,
objetych poreczeniem dokonanym przez powddke wystawiano po dniu 22 grudnia 2010 roku, przy czym - jak ustalono
- doszlo takze do udzielenia poreczenia za dlugi przyszle (art. 878 k.c.). W tej sytuacji do umowy poreczenia, zawartej
przez powodke z wierzycielka pozwanego, nastepnie wykonanej przez powodke jako poreczycielke, miat zastosowanie
rezim prawny udzielenia zgody, przewidziany w art. 53 ust. 6 i 7 ustawy o zakladach opieki zdrowotnej, a obecnie -
takze w art. 54 ust. 51 6 ustawy o dzialalno$ci leczniczej .

Tym samym stwierdzi¢ nalezalo zdaniem Sadu pierwszej instancji, iz w odniesieniu do przedmiotowych w sprawie
wierzytelno$ci czynnoéci prawne, majace na celu zmiane wierzyciela pozwanego, dokonane bez zgody jego organu
zalozycielskiego byly niewazne. Sad Okregowy powolal sie na orzeczenia Sadu Najwyzszego z dnia 6 czerwca 2014
roku, sygn. akt I CSK 428/13 , z dnia 6 czerwca 2014 roku, sygn. akt I CSK 428/13, z dnia 20 kwietnia 2012
roku, sygn. akt III CZP 10/10 roku wywodzac , Ze w stanie prawnym obowiazujacym od dnia 22 grudnia 2010
roku istnieja podstawy do uznania za niewazng umowe poreczenia obejmujacg naleznosci kontrahentéw wobec z.0.z.
(dluznika gléwnego w rozumieniu art. 876 k.c.). Po pierwsze, podstawowe znaczenie ma cel i charakter regulacji
prawnej zawartej w art. 53 ust. 6 i 7 ustawy o z.0.z. i art. 54 ust. 51 6 ustawy o dzialalnoSci leczniczej. Przewidziano
w niej nie tylko zakaz dokonywania czynnosci prawnych prowadzacych do zmiany wierzyciela z.o.z., ale nawet -
szczegblng reglamentacje prawng obrotu wierzytelnoSciami ,szpitalnymi” i to w interesie og6lnym, a nie tylko w
interesie samej jednostki leczniczej. Swiadcza o tym wskazane w ustawie przestanki udzielenia (odmowy) wyrazenia
zgody (konieczno$¢ zapewnienia ciagloSci udzielenia §wiadczen zdrowotnych, analiza finansowa i wynik finansowy
z.0.z. za rok poprzedni), czas udzielenia zgody (ex ante, nie ex post), procedura jej udzielania (opinia kierownika
2.0.Z., tym samym tez mozliwo$¢ selekcji ewentualnych poreczycieli), a takze przyznanie legitymacji czynnej organowi
zalozycielskiemu w procesie o stwierdzenie niewaznoS$ci czynnoSci prowadzacej do zmiany wierzyciela. Zgoda
organu zalozycielskiego stanowi tu niewatpliwie wyraz wstepnej kontroli finansowej z.0.z. i mozliwo$ci sprawnego
wykonywania uslug medycznych przez te podmioty, a nie tylko zwyklg, formalno-prawng przestanke skutecznosci
czynnodci prawnej wierzyciela z.0.z. Reglamentacyjny charakter omawianej regulacji potwierdza takze przyjecie
kategorycznej sankcji w postaci niewazno$ci czynno$ci prawnej, dokonanej bez zgody organu zalozycielskiego.
Wprowadzenie takiej sankcji po dniu 22 grudnia 2010 r. nalezy traktowac¢ na pewno jako remedium legislacyjne
na brak skuteczno$ci prawnej umieszczanego w umowach wierzycieli z z.0.z. wspomnianego wcze$niej pactum
de non cedendo w stosunku do podmiotéw udzielajacych np. poreczenia za zobowigzania szpitali (art. 57 k.c.) i
wywodzacych nastepnie roszczenia z subrogacji ex lege (art. 518 § 1 k.c.). Po drugie, nie sposob zakladaé, ze w art.
53 ust. 6 ustawy o z.0.z. doszlo do wyczerpujacego okreslenia katalogu typowych czynnoS$ci prawnych (verba legis
»,CzZynno$¢ prawna majaca na celu zmiane wierzyciela”), ktorych musialaby dotyczy¢ zgoda organu zalozycielskiego.
Zamierzeniem ustawodawcy bylo na pewno wskazanie raczej ogolnie na takie czynno$ci prawne z punktu widzenia
ich celu jurydycznego, przewidywanego przez strony czynnosci, niezaleznie od ich dogmatyczno-prawnej konstrukeji
oraz typowej dla nich funkcji. Innymi stowy, chodzilo o eliminowanie takich sytuacji, w ktérych w wyniku okreslone;j
czynno$ci prawnej pojawi sie nowy (inny) wierzyciel z.0.z., dochodzacy naleznoSci wynikajacej z pierwotnie zawartej
umowy. Krag czynnoSci prawnych okreSlony w art. 53 ust. 6 ustawy o z.0.z. nie moze zatem ogranicza¢ sie np. do
samej cesji (w tym cesji powierniczej), faktoringu, subrogacji umownej (przy zalozeniu jej prawnej dopuszczalnos$ci
de lege lata, co jest sporne), indosu wekslowego. Argumentem decydujacym w tym zakresie nie mogla by¢ tre$¢ art.
53 ust. 7 ustawy o z.0.z., w ktérym pierwotnie legitymacje czynna organu zalozycielskiego (w procesie o stwierdzenie
niewaznoSci czynno$ci dokonanej bez zgody tego organu) ograniczono jedynie do przelewu wierzytelno$ci. Zgodnie
z art. 54 ust. 6 ustawy o dzialalnoéci leczniczej, legitymacja taka przystuguje juz w przypadku dokonania kazdej
»Czynnosci prawnej majacej na celu zmiane wierzyciela”. Po trzecie, nalezy takze bra¢ pod uwage ratio legis art. 53 ust.
6 1 7 ustawy o z.0.z. (obecnie - art. 53 ust. 5-6 ustawy o dzialalnosci leczniczej). Maja one na wzgledzie zapobiezenie
narastaniu zadluzenia poszczeg6lnych z.0.z., co stanowi z reguly efekt komercyjnego obrotu wierzytelnoSciami
niezaleznie od przyjetej in concreto formuly prawnej takiego obrotu i etapu uzyskiwania wspomnianego efektu (np.
bezposrednio - po dokonaniu cesji wierzytelnosSci, zawarcia umowy faktoringowej lub tylko posrednio - w wyniku
zawarcia umowy poreczenia i po jej wykonaniu uzyskanie przez poreczyciela prawnego statusu subrogowanego
wierzyciela z.0.z.). Zaklady opieki zdrowotnej maja bowiem do spelnienia funkcje lecznicze w interesie ogdlnym, a ich



uczestniczenie w obrocie prawnym (zawieranie uméw dostawy, sprzedazy sprzetu medycznego, korzystania z ustug
innych podmiotéw) powinny sprzyja¢ niezaktbconemu wypelnianiu tych funkcji.

Poreczenie udzielone przez powodke w odniesieniu do dochodzonych w niniejszej sprawie roszczen nalezy uznaé w
okolicznoS$ciach rozpatrywanej sprawy za czynno$¢ prawna nalezaca do grupy czynno$ci okreslonych w art. 53 ust. 6
ustawy 0 z.0.z. 1w art. 54 ust. 5 ustawy o dzialalnoSci leczniczej. Nie mozna kwestionowaé tego, ze u podstaw udzielenia
poreczenia lezy, oczywiscie, stworzenie przede wszystkim stanu zabezpieczenia. Ustalenia faktyczne dokonane w
niniejszej sprawie wskazuja na komercyjny charakter standardowych ,uméw o wspolpracy w zakresie obshugi
wierzytelnoéci i udzielania poreczen” i jednoczeénie na inne (dalsze) jeszcze cele ekonomiczno-prawne powigzane
z poreczeniem strony powodowej. Poreczenie obejmujace zobowiazania z.0.z. udzielane bylo przez przedsiebiorce
dzialajacego na tzw. rynku wierzytelnoSci, odplatnie, odsetki za op6znienie ze splaceniem naleznoéci subrogacyjnej
stanowig dodatkowy dochoéd poreczyciela, a poreczeniem obejmowano zawsze tzw. pewne wierzytelno$ci (m.in.
bezsporne, nieprzedawnione, nieobcigzone zadnym prawem, nieobjete zadnym postepowaniem upadloSciowym i
egzekucyjnym). Jezeli jeszcze weZmie sie pod uwage i to, ze poreczeniem nie sg obejmowane wierzytelnoSci z.0.z.,
ktore ,nie podlegaja potraceniu ani innym zarzutom dopuszczalnym do podniesienia do dtuznika, w szczego6lnosSci
w trybie art. 513 k.c.”, co wynika z tresci zawieranych przez powddke z kontrahentami pozwanego uméw, to nie ma
watpliwosci co do tego, iz poreczyciel w osobie powddki liczyt przede wszystkim na nabycie splaconej wierzytelnoSci
(art. 518 § 1 pkt 1 k.c.) i nie byl zainteresowany podejmowaniem zadnej obrony przed roszczeniem zgloszonym
przez wierzyciela z.o.z. (art. 883 k.c.), a nabyta w wyniku splaty wierzytelnos¢ (art. 518 § 2 k.c.) mogl taktowaé jako
okre$long inwestycje kapitalowa. Oznacza to, ze poreczenie takiego przedsiebiorcy udzielone zostalo przede wszystkim
w interesie ekonomicznym poreczyciela, zmierzajacego do uzyskania prawnego statusu wierzyciela wobec z.0.z. na
podstawie przepisOw o subrogacji Zasadniczy, typowy cel poreczenia w postaci stworzenia stanu zabezpieczenia dla
wierzyciela z.0.z. schodzi tu wyrazZnie na plan dalszy. Takiej ,komercjalizacji” poreczenia sprzyja dodatkowo obecna
konstrukcja umowy poreczenia, ktéra nie wymaga zgody dluznika gléwnego (z.0.z.) dla skutecznoSci tej umowy,
moglaby by¢ ona zawarta nawet wbrew woli tego dluznika.

W konsekwencji, Sagd Okregowy stwierdzil, ze niewazne jest poreczenie udzielone za zobowigzania zakladu opieki
zdrowotnej bez wymaganej zgody organu zalozycielskiego tego zakladu (art. 53 ust. 6 ustawy o z.0.z.; obecnie art.
54 art. 5 ustawy o dzialalno$ci leczniczej). Poreczenie takie moze bowiem naleze¢ do grupy ,czynnoéci prawnych
majacych na celu zmiane wierzyciela” w rozumieniu tych przepisow.

Fakt braku uzyskania przez powddke i kontrahentéw pozwanego zgody organu zalozycielskiego pozwanego na
dokonanie czynnoSci prawnych w postaci poreczen za dochodzone w niniejszej sprawie wierzytelnoSci byt pomiedzy
stronami bezsporny.

Skoro czynno$¢ prawna w postaci udzielonego przez pow6dke poreczenia za zobowiazania pozwanego okazala sie
niewazne, to stwierdzi¢ nalezy, iz nie doszlo w niniejszej sprawie do wstapienia powodki w prawa wierzyciela.
Zgodnie z art. 518 § 1 pkt 1 osoba trzecia, ktéra splaca wierzyciela, nabywa splacona wierzytelno$¢ do wysokosci
dokonanej zaplaty, jezeli placi cudzy dlug, za ktory jest odpowiedzialna osobisécie albo pewnymi przedmiotami
majatkowymi. Powddka splacajac zobowiazania pozwanego, wobec niewazno$ci zawartych umow poreczenia nie byla
odpowiedzialna za te zobowigzania osobiScie, a zatem brak bylo podstaw do przyjecia, aby wstapila ona w prawa
jego wierzyciela, a spelnione przez nia §wiadczenie, jako nieznajdujace podstawy prawnej powinno by¢ traktowane w
kategoriach $wiadczenia nienaleznego. Tym samym stwierdzi¢ nalezalo, iz wbrew twierdzeniom pozwu wniesionego w
niniejszej sprawie powddce nie przystugiwaly zadne wierzytelnoSci wobec pozwanego, a zarzut pozwanego, dotyczacy
braku legitymacji czynnej powddki w niniejszej sprawie byl uzasadniony.

Majac na uwadze powyzsze Sad pierwszej instancji powodztwo oddalil w oparciu o przepis art. 518 § 1 pkt 1 kpc a
contrario oraz przepisy powolane w tresci uzasadnienia.

O kosztach procesu orzeczono w oparciu o tre$¢ art. 98 § 1 kpc.



Powodka wniosla apelacje od powyzszego wyroku, zaskarzajac go w caloéci i zarzucajac mu:

1) naruszenie praw amaterialnego, tj. art. 58 § 1 k ¢ w zw. z art. 53 ust. 6 i 7 ustawy z dnia 30 sierpnia 1991 r. ustawy o
zakladach opieki zdrowotnej oraz art. 54 ust. 51 6 ustawy z dnia 15 kwietnia 2011 r. o dziatalno$ci leczniczej, poprzez
zastosowanie wskazanych przepiséw w sytuacji, gdy zawarta przez strone powodowa umowa nie stanowi czynnos$ci
prawnej majacej na celu zmiane wierzyciela, o ktérej mowa w art. 54 ust.5 w/w ustawy i jako taka dla swej waznosci
nie wymagala uzyskania przez strony tychze czynnosci zgody organu zalozycielskiego;

2) naruszenie prawa materialnego, tj. art.405 kc poprzez jego niezastosowanie w sytuacji gdy stan faktyczny niniejszej
sprawy wypekial hipoteze oraz dyspozycje wskazanej normy prawnej oraz obligowat Sad I instancji do zasadzenia
dochodzonego roszczenia z tytulu bezpodstawnego wzbogacenia, ktory to przepis stanowil alternatywna podstawe do
zasadzenia dochodzonej pozwem kwoty pieniezne;j.

Wobec powyzszego powddka wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez:

1) zasadzenie od pozwanego na rzecz powddki kwoty 133 327,75 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia wytoczenia
powddztwa do dnia zaplaty;

2) zasadzenie od pozwanego na rzecz powddki kosztow procesu za I instancje wedlug norm przepisanych .

Ponadto wniosla o zasadzenie od pozwanego na rzecz powddki kosztéow procesu za II instancje wedlug norm
przepisanych .

Pozwany wniost o oddalenie apelacji powddki i zasgdzenie kosztéw postepowania apelacyjnego.
Sad Apelacyjny zwazyt:
Apelacja byta bezzasadna.

Skarzaca kwestionowala przede wszystkim uznanie przez Sad pierwszej instancji, ze zawarte w umowie z 3 wrzeSnia
2012 r. 0 wspdlpracy w zakresie obslugi wierzytelnosci i udzielania poreczen laczacej powodke z (...) sp. z 0.0. w
W. poreczenie przedmiotowych zobowigzan pozwanego Szpitala byto niewazne, jako dokonane bez wymaganej zgody
organu zalozycielskiego zakladu opieki zdrowotnej, z mocy art. 5881 kc w zw. z art.53 ust.6 i 7 ustawy o zakladach opieki
zdrowotnej oraz art. 54 ust. 5 ustawy o dzialalno$ci leczniczej. Obszerne wywody prawne powddki zmierzajace do
wykazania, ze umowa poreczenia w zadnej mierze nie moze by¢ uznana za ,umowe majaca na celu zmiane wierzyciela”
w rozumieniu obu przedmiotowych ustaw, nie zdolaly podwazy¢ stusznosci przyjetego przez Sad Okregowy pogladu
prawnego w tej kwestii.

Podkreélenia wymaga, ze problem ten byt przedmiotem rozpoznania przez Sad Najwyzszy w kilku analogicznych
sprawach (takze z udzialem samej powodki), a zbieznoSé ostatecznej oceny stanu prawnego tych przypadkéw
i argumentacji przedstawionej w uzasadnieniach rozstrzygajacych je wyrokdéw Sadu Najwyzszego pozwala na
stwierdzenie, iz uksztaltowala sie trwala i jednolita linia orzecznicza tego Sadu w przedmiotowym zakresie. Poza
powolanym przez Sad Okregowy w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku orzeczeniem Sadu Najwyzszego z 6 czerwca
2014 1., sygn.akt I CSK 428/13, wskaza¢ mozna kolejne wydane w analogicznych sprawach: wyrok z 19 listopada
2014 r., sygn.akt IICSK 9/14, LEX nr 1598685, z 18 lutego 2015 r., sygn.akt ICSK 110/14, LEX nr 1646027, z 9
stycznia 2015 r., sygn.akt V CSK 111/14,LEX nr 1622337, z dnia 6 lutego 2015 r., sygn.akt II CSK 319/14, LEX nr
1645260, z 24 kwietnia 2015 r., sygn.akt IICSK 797/14,LEX nr 1682203. Za kazdym razem Sad Najwyzszy wyrazal
poglad, iz niewazne jest poreczenie udzielone za zobowiazania zakladu opieki zdrowotnej bez wymaganej zgody
organu zalozycielskiego tego zakladu (art. 53 ust. 6 ustawy z 1991 r. o zakladach opieki zdrowotnej; obecnie art. 54
art. 5 ustawy z 2011 r. o dzialalnoéci leczniczej). Poreczenie takie, w ustalonych okoliczno$ciach, poczytaé¢ bowiem
nalezy jako nalezace do "czynnoS$ci prawnych majacych na celu zmiane wierzyciela" w rozumieniu tych przepiséw. W
konteks$cie argumentacji prawnej przedstawionej przez apelujaca przytoczy¢ nalezy stwierdzenie Sadu Najwyzszego, iz



skategoria ‘czynno$ci prawnych majacych na celu zmiane wierzyciela samodzielnego publicznego z.0.z.’, przyjeta w art.
54 ust. 5 u.d.l., nie jest pojeciem dogmatyczno-prawnym, ktérym m.in. postuguje sie doktryna prawa cywilnego. Jest
to formula przyjeta przez ustawodawce jedynie na uzytek ustawy z 2011 r. o dzialalnoéci leczniczej w intencji objecia
nig wielu przypadkéw zmiany wierzyciela. Nie mozna zatem zakladac, ze chodzi tu o jaki$§ wyczerpujacy katalog takich
czynno$ci prawnych, ograniczony jedynie do przelewu wierzytelnosci (w jego réznych wariantach, m.in. w wariancie
powierniczym), instytucji zblizonych do przelewu (np. indosu wekslowego) lub nawigzujacych do konstrukeji
przelewu (np. réoznych form faktoringu). Zamierzeniem ustawodawcy nie bylo na pewno budowanie zamknietego
katalogu czynno$ci wspomnianych w art. 54 ust. 5 ustawy przy zalozeniu, ze obejmuje on jedynie takie czynnoSci
prawne, w ktérym zmiana podmiotu uprawnionego (wierzyciela) stanowilaby niezbedny element konstrukeyjny danej
czynnoéci (np. wlaénie cesja, indos wekslowy, faktoring, forfaiting). Chodzilo raczej o ogblne wskazanie na takie
czynno$ci prawne z punktu widzenia ich jurydycznego celu, przewidywanego przez strony czynnosci, niezaleznie od
samych etapow jego osiggniecia. Nie ma tu zatem znaczenia sama dogmatyczno-prawna konstrukeja tych czynnosci i
typowa dla nich funkcja prawna. Innymi slowy, ustawodawca na pewno zmierzat do wyeliminowania takiej sytuacji,
w ktorej w wyniku dokonania okreslonej czynnoéci prawnej (niekoniecznie tylko miedzy wierzycielem z.o.z. i osoba
trzecia) pojawi sie nowy wierzyciel z.0.z., dochodzgcy naleznoSci wynikajacej z pierwotnie zawartej umowy.(...)
Subrogacja ex lege stanowi najbardziej zblizona do cesji (konstrukcyjnie i funkcjonalnie) instytucje prawna, co
znalazlo takze odzwierciedlenie w systematyce przepisow k.c. (por. Tytul IX - "Zmiana wierzyciela lub dtuznika").
Oznacza to mozliwo$¢ stosowania przepiséw o cesji do podstawienia nowego wierzyciela ex lege. Warto tez jeszcze
zwr6Oci¢ uwage na to, ze wstapienie poreczyciela w prawo zaspokojonego wierzyciela (po wykonaniu obowiazku
poreczycielskiego) stanowi jeden z zasadniczych elementow konstrukeyjnych zobowigzania poreczyciela tworzacego
dlug akcesoryjny tego podmiotu. Nie jest zatem mozliwe wylaczenie z treSci umowy poreczenia przyszlej subrogacji
poreczenia, w przeciwnym bowiem razie umowa nazwana przez strony "poreczeniem” nie mialaby cech umowy
przewidzianej w art. 876 k.c. Blisko$é konstytucyjna i funkcjonalna cesji (art. 509 k.c.) i subrogacji poreczyciela
(art. 518 § 1 pkt 1 k.c.) pozwala na wysuniecie wniosku o mozliwoSci zastepowania efektu prawnego cesji takze
umowa poreczenia, gdy po wykonaniu obowigzku poreczycielskiego nastepuje subrogacyjna zmiana wierzyciela w
pierwotnym stosunku obligacyjnym i pojawia sie nowy wierzyciel Szpitala (dluznika gtéwnego). Nie sposob zatem
twierdzi¢, ze umowa poreczenia nie nalezy do kategorii "czynno$ci prawnych majacych na celu zmiane wierzyciela
samodzielnego publicznego z.0.z." w rozumieniu art. 54 ust. 5 ustawy o dzialalnosci leczniczej. Dla jej skuteczno$ci
prawnej wymagana jest zatem zgoda organu zalozycielskiego Szpitala (art. 54 ust. 5 ustawy o dzialalno$ci leczniczej).”
Zmiana wierzyciela nastepuje nie tylko w nastepstwie zawarcia umowy przelewu wierzytelno$ci; moze ona by¢ réwniez
ustawowym skutkiem okre$lonych zachowan osoby trzeciej (art. 518 § 1 k.c.). Nie sposob zatem wykluczy¢, iz umowa
poreczenia moze mie¢ na celu zmiane wierzyciela pomimo, ze jej zawarcie nie wywohuje bezposrednio takiego skutku.

Sad Apelacyjny w skladzie rozpoznajacym niniejsza sprawe wywod ten podziela.

Ze szczegbdlna mocy zaakcentowaé nalezy, ze Sad Najwyzszy zwrocit uwage na reglamentacyjny charakter regulacji
prawnej zawartej w art. 54 ust. 51 6 ustawy o dzialalno$ci leczniczej, majgcej chronic jednostki lecznicze od pelnego
uczestniczenia w komercyjnym obrocie gospodarczym. Wskazal na wole ustawodawcy poddania kontroli m.in.
obrotu wierzytelnoSciami wobec z.0.z. podmiotowi zalozycielskiemu w celu ograniczenia niekorzystnych dla jednostek
leczniczych konsekwencji tego obrotu, w tym - czynno$ci tworzacych zabezpieczenie dla wierzycieli z.0.z., powiazanych
zinstytucja subrogacji ex lege (art. 518 ke). Takie ratio legis przedmiotowego przepisu nie budzi watpliwos$ci: publiczne
zaklady opieki zdrowotnej sa szczeg6lnymi uczestnikami obrotu cywilnego. Skoro ich celem jest zapewnienie opieki
medycznej obywatelom, a nie generowanie zyskow, za§ ewentualne problemy finansowe tych jednostek (lub wrecz ich
upadloéc) powoduja trudne do oszacowania negatywne skutki spoleczne, ustawodawca uznal za shuszne obwarowanie
dzialania tych podmiotéw w sferze majatkowej wymogami szczegblnymi, ktére maja shuzyé ich bezpieczenstwu
finansowemu.

Niezasadny byt takze drugi zarzut apelacji, odnoszacy sie do niezastosowania przez Sad Okregowy z urzedu art.
405 ke. Reprezentowana przez profesjonalnego pelnomocnika powddka nie powolala sie pierwszej instancji na te
podstawe prawng dla poparcia zasadno$ci swego powodztwa, przez co pozwany nie zajal stanowiska w przedmiotowe;j



kwestii, konstruujac swa obrone procesowa adekwatnie do ram sporu zakre$lonych w pozwie przez strone powodowa.
Argumentacja prawna i faktyczna powoda oraz jednoznaczne wskazywanie na to, iz domaga sie przedmiotowej
naleznosci jako poreczyciel, ktory splacil dlug pozwanego szpitala prowadzilo do rozwazenia przez Sad pierwszej
instancji zasadno$ci powodztwa w tym konteksScie, wyznaczonym przez zawodowo reprezentowang strone powodowa.
W warunkach kontradyktoryjnego procesu cywilnego Sad nie mial obowigzku wskazywaé za strone innej podstawy
prawnej sporu, jak niestusznie zarzuca skarzacy. Dzialanie z urzedu jest uprawnieniem, a nie obowigzkiem Sadu,
ktory korzystaé musi z tej mozliwo$ci z uwzglednieniem powinnosSci zachowania bezstronno$ci, traktujac ja jako
wyjatkowa, uzasadniong szczeg6lnymi okoliczno$ciami, np. nierdbwnowaga stron w zakresie pomocy prawnej. Tego
rodzaju sytuacja nie zachodzila w niniejszym przypadku.

Niezaleznie od powyzszego, powodztwo nie zaslugiwalo na uwzglednienie takze na mocy powolanej w apelacji
podstawy prawnej. Zgodnie z art. 405 ke, kto bez podstawy prawnej uzyskal korzy$¢ majatkowa kosztem innej
osoby, obowiazany jest do wydania korzy$ci w naturze, a gdyby to nie bylo mozliwe, do zwrotu jej wartosci.
Odnosi sie to w szczegdlnoéci doéwiadczenia nienaleznego. Swiadczenie jest nienalezne, jezeli ten, kto je speknil,
nie byl w ogoble zobowigzany albo jezeli czynnos$é prawna zobowigzujaca do $wiadczenia byta niewazna (art.410 §
2 kc). Bezwzgledna przestanka roszczenia z tytulu bezpodstawnego wzbogacenia jest zaistnienie sytuacji faktycznej
polegajacej na wzro$cie warto$ci majatku po stronie podmiotu wzbogaconego, kosztem jednoczesnego pogorszenia
sytuacji majatkowej osoby zubozonej. Warto$¢ wzbogacenia, zwrotu ktérego mozna domaga¢ sie na tej podstawie,
odpowiada wartoéci uzyskanej przez wzbogaconego korzySci. Wedlug powoda nalezne mu $§wiadczenie rowne jest
kwocie splaconych przez niego zobowigzan pozwanego szpitala wobec (...) sp. z 0.0. w W., o tyle bowiem zmniejszyly
sie pasywa finansowe pozwanego, co jest tozsame z korzyS$cig majatkowa w tejze wysokoSci. Rozumowanie to nie
zashuguje na podzielenie w okolicznoS$ciach niniejszej sprawy.

Powbddka wywodzila, ze jako poreczyciel, czyli osoba trzecia odpowiedzialna osobiscie za cudzy dlug, splacilta
wierzyciela pozwanego przez co nabyta splacong wierzytelno$¢ do wysokoéci dokonanej zaplaty na zasadzie art. art.
518 § 1 pkt 1 k.c. Jak wskazano wyzej, nie doszlo do nabycia przedmiotowej wierzytelnosci przez powodke, gdyz z
powodu niewaznoS$ci umowy z 3 wrze$nia 2012 r. o wspdlpracy w zakresie obslugi wierzytelnoSci i udzielania poreczen
laczacej powoddke z (...) sp. z 0.0. w W., powodka nie miala przymiotu poreczyciela. Dokonanie przez pow6dke na rzecz
spoiki (...) przedmiotowej zaplaty nastapilo w sytuacji nie odpowiadajacej zadnemu z warunkéw wymienionych w art.
518. § 1 pkt. 1-4 kc. Skutek cessio legis nastepuje wylacznie w sytuacjach wyraznie wskazanych w art. 518 § 1 k.c. Nie
jest mozliwe stosowanie art. 518 § 1 k.c. do podobnych stanéw faktycznych per analogiam (tak stusznie A. Szpunar,
Wstgpienie..., s. 44; K. Zagrobelny (w:) E. Gniewek, Komentarz, 2006, s. 893).Nie miala zatem miejsca wynikajaca z
§ 2 tegoz przepisu cigzaca na wierzyciela powinno$¢ przyjecia §wiadczenia.

Gdyby powoddka jako poreczyciel splacita dlug pozwanego, poprzedni wierzyciel czyli (...) sp. z 0.0. w W. przestalby
byt wierzycielem pozwanego szpitala, gdyz to powddka z mocy prawa nabylaby sptacona wierzytelnoéé przystugujaca
wierzycielowi od dtuznika glownego i stalaby sie wierzycielem dluznika. Tym samym poprzedni wierzyciel utracitby
wszelkie uprawnienia wobec pozwanego, gdyz przeszlyby one na powodke, ktéra go zaspokoila. Poniewaz jednak
powddka nie byla poreczycielem przedmiotowego dlugu, nie zachodzily tez inne przestanki wymienione w punktach
1-4 art.518 § 1 ke, do przejScia uprawnien wierzyciela na powodke nie doszlo.

A zatem, w niniejszym przypadku (...) sp. z 0.0. w W. nadal jest wierzycielem pozwanego szpitala i nie utracila w
stosunku do niego swych uprawnien jako jej dtuznika. Pozwany nie zostal wiec zwolniony z obowigzku §wiadczenia w
stosunku do wierzyciela - (...) sp. z 0.0. w W.. Oznacza to , ze nie nastgpito wzbogacenie pozwanego szpitala kosztem
powoda, gdyz jego pasywa nie ulegly pomniejszeniu na skutek zaplaty dokonanej przez powoda na rzecz spokki (...).
Przedmiotowy dlug nadal ciazy na pozwanym i moze by¢ od niego egzekwowany przez (...) sp. z 0.0. w W.. Pozwany
podniost na etapie postepowania apelacyjnego, ze niedawno dokonat cze$ciowej splaty owego dtugu na rzecz spotki

(...

Skoro zatem nie zachodzila podstawowa przeslanka z art. 405 ke w postaci bezpodstawnego wzbogacenia pozwanego
kosztem powodki, nie byto podstaw do uwzglednienia zadania pozwu na tej podstawie prawne;.



Apelacja jako w caloéci bezpodstawna podlegala zatem oddaleniu. Sad Apelacyjny orzekl wiec jak w sentencji, na
mocy powolanych wyzej przepisow prawa materialnego oraz art. 385 kpc . O kosztach postepowania apelacyjnego
rozstrzygnieto na zasadzie art. 98 kpc w zw. z art. 39181 kpc oraz § 6 pkt.6 w zw. z art. 1281 pkt. 2 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrzeénia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoéci radcéw prawnych oraz ponoszenia
przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (t.j.Dz.U.z
2013 I., pOZ. 490).
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