Sygn. akt I ACa 164/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 maja 2015 1.

Sad Apelacyjny w Katowicach I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy : SSA Zofia Kawinska-Szwed
Sedziowie : SA Joanna Kurpierz
SA Joanna Naczynska (spr.)
Protokolant : Anna Wieczorek

po rozpoznaniu w dniu 27 maja 2015 r. w Katowicach
na rozprawie

sprawy z powodztwa J. H. (1), J. H. (2) i M. H.
przeciwko (...) Spoblce Akeyjnej w W.

o zaplate

na skutek apelacji powoda J. H. (2) i pozwanego

od wyroku Sadu Okregowego w Katowicach

z dnia 6 listopada 2014 r., sygn. akt I C 162/14

1) oddala obie apelacje;

2) znosi wzajemnie koszty postepowania apelacyjnego wywolane apelacja powoda J. H. (2) i apelacja pozwanego w
stosunku do tego powoda;

3) zasadza od pozwanego na rzecz powoda J. H. (1) i M. H. po 2.700 (dwa tysiace siedemset) zlotych z tytulu zwrotu
kosztow postepowania apelacyjnego.

Sygn. akt I ACa 164/15

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 6 listopada 2014r. Sad Okregowy w Katowicach zasadzil od pozwanego (...) SA w W. z tytutlu
zado$Cuczynienia za $mieré najblizszego czlonka rodziny (H. H. (1)) na rzecz powodéw: J. H. (1) - 80.000z} z
ustawowymi odsetkami od 10 wrze$nia 2013r.; J. H. (2) - 50.000 zl z ustawowymi odsetkami od 22 maja 2014r. i
M. H. - 80.000 z} z ustawowymi odsetkami od 22 maja 2014r., a w pozostalym zakresie powddztwo oddalit. Nadto



zasadzil od pozwanego na rzecz powodbéw koszty procesu, odpowiednio na rzecz J. H. (1) - 2.173,60 zl, J. H. (2) -
3.123,40 zl i maloletniego M. H. - 3.617 zl i nakazal pobraé¢ od powoda J. H. (1) z zasadzonego roszczenia na rzecz
Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Katowicach 1.000zl z tytulu kosztéw sadowych, a od pozwanego - 8.000 zi
z tytulu kosztow sadowych.

Rozstrzygniecie to Sad Okregowy podjat po ustaleniu, iz (...) w wyniku wypadku komunikacyjnego $mieré poniosta H.
H. (1) - zona powoda J. H. (2) oraz matka powodéw J. H. (1), ur. (...) i M. H. ur. (...) W dniu wypadku H. H. (1) miala
44 lata, a jej maz J. H. (2) 45 lat, ich zwigzek malzenski trwal 16 lat. H. H. (1) pracowala jako polozna Srodowiskowa.
P61 roku przed wypadkiem ukonczyla studia na Wydziale (...) Uniwersytetu (...) i uzyskala tytul magistra. H.iJ. H. (3)
stanowili zgodne malzenstwo. Razem wychowywali dzieci, razem spedzali wolny czas, wyjezdzali z dzieémi na wczasy,
prowadzili zycie towarzyskie, zamierzali wybudowaé¢ dom. H. H. (1) byla osoba, ktéra organizowala zycie rodzinne i
spajala calg rodzine, poniewaz miala prace w terenie i nienormowany czas pracy duzo czasu poswiecala synom, ktoérzy
przez to byli z nig bardziej zwigzani emocjonalnie niz z ojcem.

Sad Okregowy ustalil, iz aktualnie powod J. H. (2) ma 53 lata. Pracuje jako inzynier géornik w Kopalni (...) w
L.. Wszystkie obowiazki domowe oraz zwigzane z wychowaniem syndéw wykonuje sam. Przez miesigc po $mierci
zony przebywal na zwolnieniu lekarskim. W pierwszych dniach po wypadku pomagal mu brat, siostra i matka. W
pozniejszym okresie pomoc w opiece nad najmlodszym synem M. §wiadczyla T. K.. Po Smierci zony powdd stal
sie smutny i zamkniety w sobie, odizolowal sie od towarzystwa. By podola¢ wszystkim obowigzkom i po$wieci¢ jak
najwiecej czasu synom zrezygnowal z awans6w w pracy. Korzystal z pomocy psychologicznej. Dotychczas nie zwigzal
sie z inng kobieta, cho¢ ma znajoma, z ktora ze wzgledu na wspolne zainteresowania i dzieci w tym samym wieku
spedza czas i wyjezdza na wezasy. Powod J. H. (1) w dacie $mierci matki mial 15 lat. Chodzit do 3 klasy gimnazjum i
bardzo przezyl Smier¢ matki. Emocjonalnie byt z nig silnie zwigzany. Po wypadku zamknal sie w sobie i aby nie my$lec¢
o tym co sie stalo, po$wiecal wiecej czasu nauce. Byl smutny, rzadko sie uSémiechal, nie wspominal samego zdarzenia
tylko weze$niejsze historie zwiazane z mama. Zalobe przezywal razem ze swoja dziewczyna S. S., z ktora przez trzy lata
po wypadku prawie codziennie odwiedzal grob matki. Nie korzystatl ze wsparcia psychologicznego. Aktualnie ma 23
lata, z wyksztalcenia jest prawnikiem. W dalszym ciagu dotkliwie odczuwa brak matki, zwlaszcza ze zamierza zawrzeé
zwigzek malzenski i matki na tej uroczystosci nie bedzie. Maloletni powdd M. H. w dniu $mierci matki mial niespelna
7 lat. Mocno przezyl §mier¢ matki. Przez pierwsze dni krzyczal i plakal, nie potrafit zaakceptowaé straty. Nie chcial
wychodzi¢ z domu do szkoly, musial zasypiaé przy wlaczonym $wietle, moczyl sie w nocy, co wezeéniej nie mialo
miejsca. Brakowalo mu milo$ci i czuloSci, ktorej szukal u réznych osob. Czesto plakal i powtarzal, ze chcialby mieé
pelna rodzine. Ojciec byt z nim kilka razy u psychologa, ale wizyty te nie przyniosly oczekiwanego rezultatu. Aktualnie
ma 15 lat, jest uczniem gimnazjum i w relacjach z ojcem ma problemy emocjonalne. Pozwany przyznal kazdemu z
powodow - na podstawie art. 446 § 3 k.c. - odszkodowanie z tytulu znacznego pogorszenia sie ich sytuacji zyciowej po
$mierci H. H. (1) - w lacznej wysokoSci 80.000 zt (po 25.000z} na rzecz J. H. (1) i J. H. (2) oraz 30.000 zl na rzecz M.
H.), a takze kwote 9.719,90z} z tytulu zwrotu kosztoéw pogrzebu.

Poddajac powyzsze ustalenia ocenie prawnej, Sad Okregowy podkredlil, ze zgodnie z art. 822 k.c. pozwany ponosi
odpowiedzialno$é za skutki wypadku z (...), jako ze sprawca wypadku, w ktérym zginela H. H. (1) ubezpieczony byl
przez pozwanego od odpowiedzialno$ci cywilnej. Stwierdzil, iz wypadek ten mial miejsce przed wejéciem w zycie art.
446 § 4 k.c., ktory aktualnie stanowi podstawe przyznania najblizszym czlonkom rodziny odpowiedniej sumy z tytulu
zado$éuczynienia pienieznego za krzywde doznang wskutek Smierci osoby najblizszej w wyniku zdarzen zaistnialych
po 3 sierpnia 2008r. Podkredlil, iz w sprawie znajduje zastosowanie art. 448 k.c. w zw. z art. 24 § 1 k.c. oraz, ze
ta podstawa roszczen o zado$¢uczynienie za Smierc¢ osoby bliskiej byla wielokrotnie analizowana w orzecznictwie
Sadu Najwyzszego zaréwno w ujeciu historycznym - zmian ustawodawczych, jak i w relacji do art. 446 § 3 k.c.
przed zmiang z 3 sierpnia 2008r. oraz w relacji do art. 446 § 4 k.c. po zmianie wprowadzonej 3 sierpnia 2008r.
Zauwazyl, iz w wyroku z 16 kwietnia 2014r., sygn. akt V CSK 320/13, LEX nr 1463645, Sad Najwyzszy podtrzymal
dotychczasowag linie orzeczniczg, zgodnie z ktora nowelizacja art. 446 k.c. nie wylaczyla art. 448 k.c. z podstawy
prawnej dochodzenia zadoSéuczynienia przez najblizszych czlonkéw rodziny osoby zmarlej za naruszenie ich débr
osobistych czynem niedozwolonym. Przyjal, iz rozpatrujac zadanie pozwu oparte o przepis art. 24 w zw. z art. 448



k.c. nalezy ustali¢, czy doszlo do naruszenia dobra osobistego osoby zadajacej ochrony prawnej, a nastepnie rozwazyc
czy zostaly spelnione dalsze przestanki odpowiedzialno$ci sprawcy naruszenia dobra osobistego okreSlone w tym
przepisie, tj. istnienie zwigzku przyczynowego pomiedzy bezprawnym zachowaniem sprawcy naruszenia a szkoda
powstala w wyniku naruszenia dobra osobistego. Stwierdzil, iz katalog dobr osobistych okreslonych w art. 23 k.c. ma
charakter otwarty oraz, iz wiez emocjonalna laczaca osoby bliskie jest dobrem osobistym podlegajacym ochronie na
gruncie art. 23 i 24 k.c., ktére moze zosta¢ naruszone przez spowodowanie Smierci osoby najblizszej, za§ doznany w
zwiazku z tym uszczerbek polega na dekompozycji rodziny, zerwaniu wiezi rodzinnych i naruszeniu relacji miedzy
osoba zmarlg a jej najblizszymi. Sad Okregowy podkreslil, iz o naruszeniu dobra osobistego nie decyduje zerwanie
kazdej wiezi rodzinnej, a jedynie zerwanie takiej wiezi, ktére powoduje krzywde niemajatkowa, w tym bol i cierpienie.
Krzywdy takowej w ocenie Sadu Okregowego powodowie doznali. Przyjal, iz przestanka odpowiedzialnoéci z art. 448
k.c. jest takze bezprawne i zawinione dzialanie sprawcy naruszenia dobra osobistego oraz, ze takiego dzialanie sprawcy
wypadku komunikacyjnego przesadzalo zasade odpowiedzialno$ci pozwanego.

Ustalajagc wysoko$¢ odpowiedniej sumy z tytulu zadoSéuczynienia Sad Okregowy kierowat sie kryterium
rozmiaru ujemnych nastepstw w sferze psychicznej powodéw oraz okolicznoSciami deliktu, podkreslajac iz celem
zado$Cuczynienia jest zrekompensowanie i zlagodzenie doznanej krzywdy. W zwigzku z tym mial na uwadze, ze
powodowie doznali naglej dekompozycji rodziny w sytuacji, kiedy mieli udane i ustabilizowane zycie rodzinne.
Zauwazyl, iz w kazdym przypadku $mieré¢ osoby bliskiej jest dla czlonkéw rodziny bolesnym ciosem przezywanym
nie tylko w momencie powziecia o niej wiadomosci, poniewaz skutki §mierci najblizszego czlonka rodziny rozciagaja
sie na cale zycie oséb bliskich, a dolegliwo$ci psychiczne z tym zwigzane takze zwykle im dlugotrwale towarzysza.
Podkreslil, iz H. H. (1) w chwili émierci miala 44 lat. Krzywda, jakiej na skutek $émierci matki doznali jej synowie
jest zatem szczego6lnie dotkliwa, gdyz utracili oni jedna z najblizszych im os6b, majacych najwiekszy wplyw na ich
zycie, juz w wieku odpowiednio 6 i 15 lat. Utracili miloé¢ i opieke matki, jej pomoc i wsparcie we wszystkich aspektach
zycia w okresie, w ktorym tego bardzo potrzebowali, a maloletni M. H. dlugo jeszcze bedzie potrzebowal. Podkreslil
takze, ze uczucie pustki, smutku i osamotnienia bedzie zapewne towarzyszy¢ matoletniemu powodowi jeszcze dtugo,
podobnie jak jego starszemu bratu, ktéry do dnia dzisiejszego $mieré matki boleénie odczuwa. Z kolei powdd J. H. (2)
w zwigzku malzenskim z H. H. (1) mog} przezy¢ jeszcze wiele lat, mogli wspolnie wychowywac dzieci, snu¢ plany na
przyszlosé, w tym te zwiazane z budowa domu. Po $mierci zony powod musial sam dba¢ o utrzymanie i wychowanie
dzieci. Sad Okregowy uznal, iz sytuacja majatkowa powodéw nie ma znaczenia dla wysokoSci zadoSéuczynienia, gdyz
nie moze ono mie¢ na celu wyré6wnania strat poniesionych przez osoby najblizsze, ale ma poméc im w dostosowaniu
sie do nowej rzeczywistosci, czeSciowo zlagodzi¢ ich cierpienia z powodu straty osoby bliskiej, majac na uwadze
dramatyzm doznan spowodowanych $miercig osoby bliskiej, poczucie osamotnienia, cierpienia moralne i wstrzas
psychiczny wywolany Smiercig osoby najblizszej, role jaka w rodzinie pelila osoba zmarlego, charakter i rodzaj
zaburzen w prawidlowym funkcjonowaniu cztonké6w rodziny osoby zmarlej, stopien w jakim czlonkowie rodziny beda
umieli odnalez¢ sie w nowej rzeczywistosci. Przyjal, iz traumy powod6w nie moze umniejsza to, ze zaloba nie wplynela
w sposob destrukeyjny na ich zycie, cho¢ maloletniemu M. H. najciezej byto zaakceptowac nagly $émieré matki.
Stwierdzil, iz $mier¢ zony i matki w sytuacji dobrych i bliskich relacji miedzy czlonkami rodziny i wzajemnego wsparcia
oraz poczucia mitoSci, powoduje bél i cierpienie, a kazdy stara sie poradzié sobie z tg sytuacja na wlasny sposob,
Uznal, iz nie jest wyznacznikiem rozmiaru krzywdy to, czy kto$ korzystal, czy nie korzystal z pomocy psychologa.
Biorac pod uwage powyzsze kryteria, Sad Okregowy uznal, ze zado$éuczynieniem adekwatnym do doznanej przez
powodow krzywdy beda odpowiednio kwoty 80.000zt i 50.000 zl, w zwigzku z czym zasadzil od pozwanego na rzecz
J. H. (1) 80.000 zl z ustawowymi odsetkami od dnia wskazanego w wezwaniu do zaplaty zadoSéuczynienia, tj. od 10
wrze$nia 2013r., na rzecz J. H. (2) - 50.000z} z ustawowymi odsetkami od 22 maja 2014r. (tj. od dnia nastepnego po
dniu doreczenia pozwanemu odpisu pozwu), a na rzecz M. H. - 80.000z} z ustawowymi odsetkami od 22 maja 2014
roku (tj. od dnia nastepnego po dniu doreczenia pozwanemu odpisu pozwu). O odsetkach Sad Okregowy orzekt w
oparciu o art. 48181 i 2 k.c. Réznicujac wysoko$¢ przyznanego powodom zado$cuczynienia, Sad Okregowy miat na
uwadze, ze ujemne doznania powoda J. H. (2) zwigzane ze $miercia zony wraz z uplywem czasu powinny ulegac i
ulegly naturalnemu oslabieniu (od czasu zdarzenia uplynelo 8 lat), podczas gdy w przypadku pozostalych powodow,
w tym w szczeg6lnosci u M. H. w okresie jego dorastania mogg one ulegaé nasileniu i by¢ bardziej rozciggniete w
czasie. Podkreslil, iz obydwaj synowie byli z silnie emocjonalnie zwigzani z matka i niewatpliwie obydwaj w wyniku jej



$mierci doznali ogromnej krzywdy, dlatego réznicowanie przyznanego im zado$éuczynienia nie byto uzasadnione. O
kosztach procesu Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 98 i 100 k.p.c. oraz art. 113 ust. 1i 4 u.k.s.c., przy przyjeciu,
iz obie strony reprezentowane byly przez pelnomocnikéw oraz, ze powodztwo J. H. (1) uwzglednione zostalo w 80%,
J.H. (2) -w 60%, a M. H. - w100%.

Apelacje od wyroku wniesli powod J. H. (2) oraz pozwany. Powod J. H. (2) zaskarzyl wyrok w czeéci oddalajacej
jego powodztwo, domagajac sie zmiany zaskarzonego wyroku przez zasadzenie od pozwanego na jego rzecz dalszych
20.000zl, lacznie 70.000zl, a nadto zmiany rozstrzygniecia o kosztach procesu i zasadzenia kosztéw postepowania
odwolawczego. Zarzucil, iz Sad Okregowy, wydajac zaskarzony wyrok naruszyl przepisy postepowania, a naruszenie
to mialo wplyw na wynik sprawy, a w szczeg6lno$ci naruszyl art. 233 § 1 k.p.c. przez przekroczenie granic swobodnej
oceny dowodow, prowadzace do uznania, iz zado$éuczynieniem adekwatnym do jego krzywdy bedzie suma 50.000zl,
podczas gdy kwota adekwatng do doznanej krzywdy jest co najmniej 70.000zl, a to biorac pod uwage ujemne doznania
powoda, a w szczego6lnodci fakt, iz spadly na niego wszystkie obowiazki zwigzane z prowadzeniem gospodarstwa
domowego (pranie, sprzatanie, gotowanie, prasowanie, itp.) oraz wszystkie obowigzki zwigzane z wychowywaniem
dzieci, organizowaniem im czasu wolnego, a takze finansowym utrzymaniem rodziny, i to w sytuacji gdy przezywat
on nieopisana traume zwigzana ze strata ukochanej zony, z ktoéra tworzyl szcze$liwa rodzine i mial wspo6lne plany na
przyszlosé. Zarzucil takze bledne przyjecie, iz jego ujemne doznania zwigzane ze $§miercia zony wraz z uplywem czasu
ulegly naturalnemu oslabieniu, podczas gdy na podstawie zebranego w sprawie materialu dowodowego nie sposéb
uznadé, by tak bylo. Nadto podni6st zarzut naruszenia prawa materialnego - art. 448 k.c. w zw. z art. 24 k.c. przez razace
zanizenie zado$¢uczynienia za doznang krzywde do 50.000zl, ktéra nie stanowi sumy odpowiedniej w rozumieniu
art. 448 k.c.

Natomiast pozwany zaskarzyt wyrok w czesci zasadzajacej na rzecz powoda J. H. (1) kwote przekraczajaca 20.000zl,
na rzecz J. H. (2) — kwote przekraczajaca 15.000zl, a na rzecz maloletniego M. H. — kwote przekraczajaca 20.000zl,
domagajac sie zmiany zaskarzonego wyroku poprzez oddalenie pow6dztw ponad te kwoty. Nadto zaskarzyl wyrok
w czedci zasadzajacej od pozwanego na rzecz powodow koszty procesu, wnoszac o ich zniesienie miedzy stronami
i w czeSci nakazujacej pobranie od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe, od uiszczenia ktdérych
powodowie byli zwolnieni, wnoszac o nieobcigzanie go tymi kosztami. Zaskarzonemu wyrokowi zarzucil naruszenie
przepisow prawa materialnego, tj. art. 448 k.c. w zw. z art. 24 § 1 k.c. przez razace zawyzenie naleznego powodom
zado$Cuczynienia i jego nieodpowiednio$¢ w rozumieniu art. 448 k.c. Nadto wnidst zasadzenie od powoddw na jego
rzecz kosztéw postepowania apelacyjnego. Wywodzil, iz Sad Okregowy pomingl fakt wyplaty w toku postepowania
likwidacyjnego, w 2006r.: powodowi J. H. (1) — 25.000z}, powodowi J. H. (2) — 25.000z}, a powodowi M. H. —
30.000z} z tytulu odszkodowania za pogorszenie sytuacji zyciowej, przy ktérego okreslaniu uwzgledniono skutki
$mierci H. H. (1) odczuwane przez powodéw we wszystkich sferach ich zycia. Podkredlil, iz trudno uznaé, by po
8 latach wystepowaly krzywdy uzasadniajace wyplate zado§éuczynienia siegajacego trzykrotnosci wyplaconego juz
odszkodowania — w odniesieniu do syn6w zmartej, a dwukrotno$ci odszkodowania — w odniesieniu do meza zmarle;j.

Pozwany wniost o oddalenie apelacji powoda J. H. (2), a powodowie o oddalenie apelacji pozwanego. Zar6éwno
powodowie, jak i pozwany wnieéli o zasadzenie kosztéw wywolanych apelacjg przeciwnika procesowego.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Wbrew wywodom apelacji powoda, ustalenia faktyczne poczynione przez Sad Okregowy i przyjete za podstawe
rozstrzygniecia w rozpatrywanej sprawie byly prawidlowe i znajdowaly potwierdzenie w zgromadzonym w sprawie
materiale dowodowym. Podejmujac je Sad Okregowy nie naruszyl w zadnej mierze przepisow procesowych, w tym art.
233 §1k.p.c., jako ze nie przekroczyl zasad swobodnej oceny dowodow, ani tez nie naruszyl zasad logiki i do§wiadczenia
zyciowego. W szczegdlnoSci, wbrew wywodom apelacji powoda, Sad Okregowy wzial pod uwage skutki $émierci zony
we wszystkich sferach zycia osobistego i zawodowego J. H. (2), w tym mial na uwadze, ze bezposrednio po $mierci
zony powod musial przejac caly ciezar prowadzenia gospodarstwa domowego i opieki nad synami, wyrazajgcej sie w
trosce o ich wychowanie i utrzymanie. Co wiecej skutki te Sad Okregowy ocenil na przestrzeni ostatnich oémiu lat, od
$mierci H. H. (1) i trafnie przyjal, iz krzywda jakiej doznal powod, nie jest juz przez niego odczuwana tak intensywnie



jak w 2006r. Uplyw oémiu lat, usamodzielnienie sie starszego syna, jak i wieksza samodzielno§¢ mlodszego syna
niewatpliwie powoduja, iz powdd nie jest juz tak bardzo zaangazowany w prowadzenie gospodarstwa domowego i
w wychowanie dzieci jak w 2006r., kiedy to z dnia na dzieh musial przejaé wszystkie obowiazki dzielone dotad z
zong, a synowie wymagali zdecydowanie wiekszej opieki. Wprawdzie poza sporem pozostaje, iz powod nadal dotkliwie
odczuwa brak zony, niemniej skutki jej Smierci nie sa juz dla niego tak dotkliwie bolesne jak bezpos$rednio po wypadku.
Konkluzja ta, bedgcjedna z okoliczno$ci faktycznych, stanowiacych podstawe zaskarzonego rozstrzygniecia byla zatem
w pehlni uprawniona. Z kolei wbrew wywodom apelacji pozwanego, Sad Okregowy nie pominal faktu, iz pozwany w
2006r. wyplacil kazdemu z powodéw dobrowolnie, w toku postepowania likwidacyjnego, w oparciu o art. 446 § 3 k.c.
odszkodowanie z tytutu pogorszenia sie ich sytuacji zyciowej we wskazanych w apelacji kwotach (lacznie 80.000z}).
Okoliczno$é ta stanowila element podstawy faktycznej rozstrzygniecia, co znajduje wyraz w pisemnych motywach
zaskarzonego wyroku. Z tych to tez przyczyn Sad Apelacyjny nie znalazl podstaw by w jakimkolwiek zakresie uzupeknié,
czy tez zmienic ustalenia faktyczne poczynione przez Sad Okregowy.

Sad Apelacyjny podzielil takze w pelni ocene prawng ustalen faktycznych poczynionych przez Sad Okregowy, nie
dopatrujac sie w zadnym zakresie zarzucanego przez obu apelujacych naruszenia przepisow prawa materialnego.
Nie spos6b bowiem przyjaé, ze odszkodowanie wyplacone w 2006r. w oparciu o art. 446 § 3 k.c. rekompensowato
powodom strate H. H. (1) nie tylko w sferze materialnej, ale i w sferze niematerialnej, wylaczajac stosowanie
448 i 24 81 k.c. Sad Okregowy zasadnie przyjal, iz podstawe prawna odpowiedzialnoSci pozwanego stanowi art.
822 k.c. w zw. z art. 448 i 24 § 1 k.c., trafnie tez przepisy te w sprawie zastosowal. W szczegblnos$ci w sposéb
wnikliwy i wywazony ustalil nalezne powodom zado$c¢uczynienie, trafnie przyjmujac, iz bez wplywu na jego wysokos§é
pozostawata warto$¢ wyplaconego powodom odszkodowania za pogorszenie sie ich sytuacji zyciowej. Roszczenia o
zado$éuczynienie za naruszenie dobra osobistego w postaci prawa do rodziny spowodowanego Smiercia osoby bliskiej
(za krzywde niemajatkow3) i roszczenia o odszkodowanie za pogorszenie sytuacji zyciowej powstale wskutek §mierci
osoby najblizszej (za szkode majatkowa) sa roszczeniami niezaleznymi od siebie i wysoko$é §wiadczenia wyplaconego z
tytulu jednego z tych roszczen, pozostaje bez wplywu na wysoko$é drugiego. Miarkujac wysoko$¢ naleznego powodom
zado$Cuczynienia, Sad Okregowy trafnie podkresdlil, iz musi ona by¢ adekwatna do celu zado$¢uczynienia, jakim jest
zlagodzenie doznanych cierpien i naprawienie wyrzadzonej krzywdy niemajatkowej, stad tez jego wysoko$é nie moze
stanowi¢ zaplaty symbolicznej, lecz musi przedstawia¢ ekonomicznie odczuwalng warto$¢, nie bedac jednocze$nie
nadmierng w stosunku do doznanej krzywdy i w oparciu o te kryteria trafnie zindywidualizowal wysoko$¢ zasagdzonego
na rzecz kazdego z powodéw zado$cuczynienia, odpowiednio na kwote 80.000zt na rzecz synéow H. H. (1) i 50.000z}
na rzecz meza H. H. (1). W orzecznictwie sagdowym podkre$lano wielokrotnie, iz skorygowanie w toku kontroli
instancyjnej przez Sad Odwolawczy wysoko$ci zasadzonej kwoty zado$cuczynienia mozliwe jest jedynie wowczas,
gdy stwierdza sie oczywiste naruszenie przez Sad pierwszej instancji ogblnych zasad (kryteriéw) ustalania wysokosci
zado$éuczynienia (wyrok SN z 30 pazdziernika 2003 r., IV CK 151/02, Lex Polonica nr 1630441 oraz wyrok SN z
7 listopada 2003 r., V CK 110/03, niepublikowany). Takich za$§ naruszen Sad Apelacyjny w sprawie nie stwierdzil.
Przeciwnie uznal, ze kwoty zasadzone na rzecz powodow J. i M. H. (po 80.000z}), jak i kwota zasadzona na rzecz
powoda J. H. (2) (50.000z}1) z tytulu zado$¢uczynienia sa odpowiednie w rozumieniu art. 448 w zw. z art. 248
1 k.c. Ustalajac je Sad Okregowy uwzglednit wszystkie istotne czynniki wplywajace na rozmiar krzywdy, takie jak
charakter wiezi laczacych powodéw z H. H. (1), nasilenie cierpien po jej $émierci, wiek powodoéw w chwili utraty matki
izony, charakter i trwalo$¢ nastepstw zdarzenia, w tym tez trafnie uwzglednit zakres odczuwanej straty na przyszlosé.
Podsumowujac, nie mozna przyjac¢ - wbrew wywodom zadnej z apelacji - iz ustalenie wysokoSci zado$¢uczynienia
zostalo dokonane w spos6b dowolny. Przeciwnie Sad Okregowy wszechstronnie i wnikliwie rozwazyt zgromadzony
w sprawie material dowodowy, majac na wzgledzie istotne, prawidlowe kryteria wplywajace na rozmiar zasadzonego
zado$éuczynienia.

Podzielajac zatem motywy, lezgce u podstaw zaskarzonego orzeczenia, Sad Apelacyjny oddalil obie apelacje jako
nieznajdujace usprawiedliwionych podstaw prawnych (art. 385 k.p.c.). O kosztach postepowania apelacyjnego
wywolanych apelacja powoda J. H. (2) i apelacja pozwanego w stosunku do tego powoda orzeczono w oparciu o art.
100 zdanie pierwsze k.p.c. i koszty te wzajemnie zniesiono, jako ze zadna z tych przeciwstawnych apelacji nie odniosta
skutku, za$§ warto$¢ przedmiotu zaskarzenia kazdej z tych apelacji kwalifikowala przyjecie tych samych stawek



wynagrodzenia profesjonalnych pelnomocnikéw (1.800z1). O kosztach postepowania apelacyjnego wywolanych
apelacja pozwanego w stosunku do powodow J. H. (1) i M. H. orzeczono po mysli art. 98 §11i 3 k.p.c. wzw. z art. 108 §
1k.p.c., zasadzajac od pozwanego, jako strony przegrywajacej na rzecz kazdego z powodow po 2.700zl, ktéra to kwota
stanowila zwrot kosztow wynagrodzenia pelnomocnika powodéw wedtug stawki minimalnej ustalonej na podstawie
§ 6 pkt. 6 w zw. z § 12 ust. 1 pkt. 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z 28 wrze$nia 2002r. w sprawie oplat za
czynno$ci radcoOw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce
prawnego ustanowionego z urzedu (tekst jedn. Dz.U. z 2013r., poz. 490 ze zm.)



