Sygn. akt I ACa 120/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 1 pazdziernika 2015 .

Sad Apelacyjny w Katowicach I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy : SSA Elzbieta Karpeta (spr.)
Sedziowie : SA Lucyna Swiderska-Pilis
SO del. Jolanta Polko
Protokolant : Anna Wieczorek

po rozpoznaniu w dniu 1 pazdziernika 2015 r. w Katowicach

na rozprawie

sprawy z powodztwa P. C.

przeciwko Skarbowi Panstwa-Prokuraturze Rejonowej w (...) i Prokuraturze (...) w (...)
o zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Okregowego w Katowicach

z dnia 30 pazdziernika 2014 r., sygn. akt I C 70/14

1) oddala apelacje;

2) nie obcigza powoda kosztami postepowania apelacyjnego.

SSO del. Jolanta Polko SSA Elzbieta Karpeta SSA Lucyna Swiderska-Pilis

Sygn. akt I ACa 120/15

UZASADNIENIE

Powdd P. C. wystapil z roszczeniem przeciwko Skarbowi Panstwa - Prokuraturze Rejonowej w (...) i Prokuraturze
Rejonowej (...) w (...) o ochrone doébr osobistych i zaplate, domagajac sie zakazania stosowania praktyk



dyskryminujacych wzgledem niego, do ktérych to dochodzilo od 2008 do 2013 roku wlacznie w wyniku
niepodejmowania dzialan przez Prokuratoréw zaré6wno z Prokuratury Rejonowej w (...) jak i tej w (...). Prokuratorzy
w wyniku swojej biernoSci oraz systematycznego pomijania dowodéw w sprawie doprowadzili do pogorszenia stanu
zdrowia powoda, jego niewyplacalnoéci, bezradno$ci oraz bezbronnoéci. Z tego powodu powdd wniost o zakazanie
nier6wnego traktowania oséb niepelnosprawnych oraz przewlekle chorych, zakazanie odmawiania udzielenia pomocy
prawnej osobom pokrzywdzonym oraz zakazanie utrudniania dochodzenia praw osobom przewlekle chorym i
pokrzywdzonym. Jednoczeénie powdd wnibst o zasadzenie na jego rzecz kwoty 200.000 zt., w tym 100 000 zl. tytulem
odszkodowania i 100 000 zt. tytulem zado$éuczynienia za doznane krzywdy, z ustawowymi odsetkami liczonymi od
dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty. Nadto domagal sie powo6d, aby pozwani umiescili przeprosiny w programie
telewizyjnym (...) lub w programie informacyjnym (...) o wskazanej w pozwie tresci.:

W uzasadnieniu swych zadan powdd podal, ze prokuratorzy nie zrobili nic, aby mu poméc i to pomimo zgloszen
zardwno o podejrzeniu jak i o popelieniu przestepstw na jego szkode. Przez systematyczne odrzucanie wnoszonych
zazalen oraz wniosk6w w sprawie uniemozliwiono mu dochodzenie swoich praw przed sadem, gdyz z gory zakladano,
ze powod jako osoba chora nie moze mie¢ racji. O pomoc powdd musial prosi¢ media oraz telewizje. W ocenie powoda
prokuratorzy, ktérzy powinni byli mu pomoéc, tego nie zrobili, mimo iz mieli ku temu dowody w postaci dokumentow
oraz zawnioskowanych swiadkow. Traktowali go w sposéb niekorzystny, dyskryminacyjny i nier6wny. Przez to powod
doznal wielu przykroéci zwigzanych ze sprawa, ktére wplynely na jego stan zdrowia.

Pozwany Skarb Panstwa w odpowiedzi na pozew wnidst o oddalenie powodztwa w caloSci i zasadzenie kosztow
postepowania, zarzucajac, ze roszczenie odno$nie Prokuratury Rejonowej w (...) uleglo przedawnieniu, a w pozostalym
zakresie nie wykazal powdd przestanek odpowiedzialnoéci Skarbu Panstwa. Powod nie uzyskal bowiem prejudykatu

zgodnie z art. 417" § 2 k.c. i tym samym nie wykazal przeslanki bezprawnoéci. Nie wykazal tez powéd zadnego zdarzenia
szkodzacego ani zwigzku przyczynowego pomiedzy tym zdarzeniem a szkoda.

Sad Okregowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Powdd P. C. od kilkunastu lat leczy sie neurologicznie z powodu padaczki lekoopornej. W dniu 17 kwietnia 2008
roku w T. w kinie A. odbyt sie koncert charytatywny pod hastem ,,(...)”. Dochéd z imprezy mial zosta¢ przeznaczony
na sfinansowanie operacji powoda wszczepienia stymulatora nerwu blednego. Koncert zostal zorganizowany przez
R.iJ. M., a Fundacja (...) udostepnila swoje konto bankowe w celu przekazywania darowizn na sfinansowanie
operacji. Zbiérka pieniedzy po hastem (...) przyniosla jednak tylko kwote 16.770 zl, ktdra nie byla wystarczajaca na
sfinansowanie operacji. W tej sytuacji powdd o$wiadczyl, ze z operacji rezygnuje i chce zebrang kwote przeznaczy¢
na swoje leczenie, proszac o przelanie zebranej kwoty na jego konto prywatne. W odpowiedzi powod uzyskal
informacje, ze taka forma przekazania srodkéw nie jest dopuszczalna, a rozliczenie kosztéw leczenia moze nastapic¢ na
podstawie rachunkéw. W konsekwencji w dniu 11 czerwca 2008r. pow6d zlozyl ustne zawiadomienie o przestepstwie
przywlaszczenia przez organizatoré6w koncertu zebranej kwoty 16.677 zl. Postanowieniem z dnia 7 sierpnia 2008
roku, w sprawie 1 Ds. 1414/08 odméwiono wszczecia dochodzenia w przedmiotowej sprawie wobec braku znamion
czynu zabronionego. Na postanowienie to powod zlozyt zazalenie. Sad Rejonowy w (...) postanowieniem z dnia 28
pazdziernika 2008 roku w sprawie VIII Kp 73/08 nie uwzglednil zazalenia powoda i utrzymal w mocy zaskarzone
postanowienie Prokuratora Prokuratury Rejonowej w (...). W ocenie Sadu ustalony w sprawie stan faktyczny
pozwalal stwierdzié¢, iz nie doszlo do wyczerpania znamion czynu z art.248 §1 k.k. Fundacja (...) nie dokonala
bowiem przywlaszczenia pieniedzy, a jest jedynie ich dysponentem i na okre§lonych warunkach gotowa jest je
przeznaczy¢ na cel, na ktory zostaly zebrane. Po wydaniu powyzszego postanowienia powdd pisal jeszcze w tej
sprawie roznego rodzaju pisma, prosit o pomoc Ministerstwo Sprawiedliwos$ci, Prokurature Okregowa oraz Rzecznika
Praw Obywatelskich. Ostatecznie pismo powoda z 24 kwietnia 2009r., identyczne z wcze$niejszymi, na ktore juz
otrzymal odpowiedzi, zostalo rozpatrzone na zasadzie § 193 Regulaminu wewnetrznego urzedowania powszechnych
jednostek organizacyjnych prokuratury. Powdd zostal poinformowany, Zze wniosek nie zawiera zadnych nowych
informacji ani dowodow, ktore by uzasadniaty wszczecie postepowania. Zostal rowniez uprzedzony, ze nastepne pisma



w sprawie, jezeli nie zostang przedstawione nowe okoliczno$ci uzasadniajace wszczecie prawomocnie zakonczonego
postepowania, mogg zostaé pozostawione bez dalszego biegu.

W dniu 4 pazdziernika 2012 roku powodd zlozyl powtoérne zawiadomienie o popeklieniu przestepstwa, tym razem
do Prokuratury Rejonowej (...) w (...). Postanowieniem z dnia 31 grudnia 2012 r. w sprawie 1 Ds. 443/13 ponownie
odmoéwiono wszczecia dochodzenia w sprawie przywlaszczenia na szkode powoda Srodkéw pozyskanych podczas
zbidrki charytatywnej, a to z uwagi, iz postepowanie karne co do tego samego czynu tej samej osoby zostalo
prawomocnie zakonczone. Na to postanowienie powdd zlozyt zazalenie. Postanowieniem z dnia 24 maja 2013 roku
w sprawie III Kp 18/13 Sad Rejonowy (...) w (...) uchylil zaskarzone postanowienie i przekazal sprawe prokuratorowi
celem uzupelnienia postepowania przygotowawczego. Po wykonaniu dodatkowych czynno$ci Prokurator Prokuratury
Rejonowej (...) w (...) postanowieniem z dnia 27 czerwca 2013 roku w sprawie 1 Ds. 275/13 ponownie odmowil
wszczecia dochodzenia w sprawie przywlaszczenia Srodkéw finansowych w wysokoéci 6.000 zl w okresie od
15.12.2008r. do 11.04.2011r. pozyskanych w czasie zbiérki charytatywnej na rzecz powoda tj. o czyn z art. 284 §
2 k.k. oraz w sprawie zorganizowania zbiorki pieniedzy w toku koncertu charytatywnego w dniu 17.04.2008r. bez
wymaganego zezwolenia tj. o czyn z art. 56 § 1 k.w. Zarzadzeniem z dnia 11 lipca 2013 r. prokurator odmoéwil przyjecia
zazalenia powoda na to postanowienie, a Sad Rejonowy (...) w (...) postanowieniem z dnia 18 grudnia 2013 roku w
sprawie III Kp 256/13 utrzymatl zaskarzone przez powoda zarzadzenie w mocy.

Poniewaz powod zrezygnowal z operacji wszczepienia stymulatora nerwu blednego kilku darczyncoéw wycofalo
dokonane na ten cel wplaty. Niemniej z zebranych pieniedzy Fundacja (...) przekazala na leczenie powoda kwote ok.
8.000 zk

Majac na uwadze powyzsze okolicznoSci Sad Okregowy wskazal, ze podstawe prawna dochodzonych przez powoda
roszczen stanowia przepisy art. 23 k.c., art. 24 k.c. oraz art. 448 k.c., ktorych tre$c przytoczyl.

Rozpoznajac sprawe w przedmiocie ochrony débr osobistych Sad powinien w pierwszej kolejnoSci ustalié, czy doszlo
do naruszenia dobra osobistego, a dopiero w przypadku pozytywnej odpowiedzi ustali¢, czy dzialanie pozwanego
bylo bezprawne. Dowod, ze dobro osobiste zostalo zagrozone lub naruszone, cigzy na osobie poszukujacej ochrony
prawnej na podstawie art. 24 k.c. Natomiast na tym, kto podjal dzialanie zagrazajace dobru osobistemu innej osoby
lub naruszajace to dobro, spoczywa ciezar dowodu, Ze nie byto ono bezprawne (wyrok SN z 17.06.2004r., VCK 609/03,
LEX nr 109404 ).

Powdd zarzuca, ze w sprawach 1Ds. 1414/08 1 1Ds. 275/13 prokuratorzy nie zajeli sie nalezycie zgloszonym przez niego
czynem, traktowali go niekorzystnie, nieréwno, dyskryminowali, nie udzielili pomocy, co naruszylo jego dobre imie,
godno$c¢ i doprowadzito do rozstroju zdrowia. Postepowanie prokuratoré6w uznat powdd za uwlaczajace i czyniace
z powoda osobe o obnizonej wiarygodnosci, ktorej z powodu choroby nie nalezy dawaé wiary. Powod twierdzil, ze
postrzegany jest teraz przez innych ludzi jako osoba niepowazna, ktora klamie i wymysla, gdyz jego zawiadomienia o
popetnieniu przestepstwa — o czym informowal spolecznosé lokalna jak i media - okazaly sie niestuszne.

Czeéc czlowieka obejmuje dwa aspekty: dobre imie (cze$¢ zewnetrzna) i godno$c (cze$¢ wewnetrzna). Godno$é
czlowieka konkretyzuje sie w poczuciu wlasnej wartoéci i oczekiwaniu szacunku ze strony innych os6b. Ocena,
czy doszlo do naruszenia czci, musi sie jednak opiera¢ na kryteriach obiektywnych, gdyz subiektywne reakcje sg
czasem przesadne, a to w przypadku oséb przeczulonych na punkcie swej godnoéci. Przy ocenie czy doszlo do
naruszenia takich débr osobistych jak godno$é i dobre imie miarodajne sa zatem przecietne opinie ludzi rozsadnie i
uczciwie mys$lacych w Srodowisku, do ktérego nalezy osoba zadajgca ochrony. Nie mozna natomiast bra¢ pod rozwage
indywidualnych przezy¢ zainteresowanego. W wyroku z dnia 11 marca 1997r., III CKN 33/97 (OSNC 1997 Nr 6-7 poz.
93) SN wyjasnil, ze ocena czy nastapilo naruszenie dobra osobistego jakim jest stan uczu¢ i godno$¢ osobista, nie moze
by¢ dokonywana wedlug miary indywidualnej wrazliwo$ci zainteresowanego, ta bowiem moze by¢ szczegblnie duza
ze wzgledu na cechy osobnicze, uwarunkowania chorobowe itp. Z tej przyczyny kryteria oceny musza by¢ poddane
obiektywizacji.



Naruszenia swej godnoéci i dobrego imienia powdd upatrywal w odmowie wszczecia postepowan karnych w
zgloszonych przez niego sprawach. Wskazane dobra osobiste nie moga by¢ jednak utozsamiane z prawem osoby
do zadania od innych podmiotéw zachowania w sposéb przez nig oczekiwany, czy nawet zadany, a z taka sytuacja
mamy do czynienia w tej sprawie. Czym innym jest bowiem obowigzek powstrzymywania sie od dzialan naruszajacych
czyje$ dobra osobiste, a czym innym proba egzekwowania okreslonych dzialan z jednoczesnym kwalifikowaniem
odmiennego dzialania jako godzacego w dobra osobiste. W ocenie Sadu zachowanie organu wladzy panstwowej
niezgodne z wola strony nie narusza jej godnoéci czy dobrego imienia.

Odnoszac sie do twierdzenia powoda, iz doszlo do naruszenia jego dobra osobistego w postaci zdrowia, to nawet gdyby
w istocie w czasie trwania postepowan prokuratorskich doszlo do przemijajacego pogorszenia stanu zdrowia powoda
poprzez nasilenie atakow epilepsji z powodu przezywanego przez powoda stresu, to dzialania pozwanego nie byly
bezprawne.

Sad Okregowy podzielil stanowisko wyrazone przez Sad Apelacyjny w Katowicach w wyroku z dnia 25 sierpnia 2006
r., I ACa 237/06 (LEX numer 217201), zgodnie z ktérym prowadzenie przez organ wtadzy publicznej postepowania
w ramach okres$lonej przez ustawodawce procedury nie stanowi bezprawnego dzialania w rozumieniu art. 24 § 1 k.c.,
ktore mogloby naruszy¢ dobro osobiste osoby fizycznej. Nawet bledne zastosowanie prawa materialnego przez organ
wladzy publicznej w toku przewidzianego przez prawo postepowania, nie jest rownoznaczne z naruszeniem dobr
osobistych strony tego postepowania. Celem przepiséw o ochronie débr osobistych jest obrona osoby fizycznej lub
prawnej przed dzialaniami bezprawnymi. Prowadzenie jakiegokolwiek postepowania publiczno — prawnego nie moze
zosta¢ zakwalifikowane jako dzialanie bezprawne tylko z uwagi na to, ze organ prowadzacy postepowanie niewlaéciwie
zinterpretowal prawo materialne, wydat bledna decyzje lub powstrzymatl sie od jej wydania uznajac, ze nie ma ku
temu odpowiednich podstaw. Ustawodawca przewidzial inne $§rodki ochrony osoby dotknietej btedna decyzja organu
wladzy publicznej. Srodki te polegaja na stworzeniu odpowiedniego systemu odwolawczego. Bez wzgledu na to, czy
w toku postepowania publiczno-prawnego zostaly wydane bledne decyzje stronie przystuguje jedynie obrona prawna
przewidziana w ramach okreslonych procedur. Powdd byl prawidlowo informowany o mozliwosciach zaskarzenia
wydawanych decyzji, z ktorych zreszta konsekwentnie korzystal. Oceny powyzszej nie zmienia fakt, ze w postepowaniu
karnym, podobnie zreszta jak w postepowaniu cywilnym, ustawodawca nie przewiduje zaskarzalno$ci kazdej decyzji
organu prowadzacego to postepowanie ( art.459 kpk), co do niektérych z nich przewiduje jedynie tryb skargowy, a
wielokrotnie ponawiane skargi pozwala pozostawi¢ bez biegu (§ 400 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia
24.03.2010r. Regulamin wewnetrznego urzedowania powszechnych jednostek organizacyjnych prokuratury, Dz.U.
10.49.296; uprzednio § 301 rozporzadzenia z 18 wrzesnia 2007r.).

Wyrzadzajace szkode dzialanie wladzy publicznej moze stac sie zZroédlem roszczen odszkodowawczych. Jednakze jak

shusznie podnosil pozwany stosownie do tresci art. 417" § 2 k.c., jezeli szkoda zostala wyrzadzona przez wydanie
prawomocnego orzeczenia lub ostatecznej decyzji, jej naprawienia mozna zadaé po stwierdzeniu we whadciwym
postepowaniu ich niezgodno$ci z prawem, chyba ze przepisy odrebne stanowia inaczej. Powod nie uzyskat stosownego
prejudykatu stwierdzajacego niezgodno$§é z prawem dzialania wladzy publicznej, a zatem nie moze dochodzié¢

odszkodowania na podstawie na art. 417" § 2 k.c. Niezaleznie od tego nie wykazal tez powéd szkody. Z dokonanych
ustalen wynika bowiem, Ze po spelieniu okreslonych warunkdéw powod uzyskal od Fundacji (...) Srodki na leczenie.

Odno$nie zadania przez powoda kwoty 100.000 zl z tytulu zado$éuczynienia oraz kwoty 100.000 zl z tytulu
odszkodowania zaznaczy¢ nalezy, ze odszkodowanie ma shuzy¢ wyréwnaniu uszczerbku majgtkowego powstalego
w majatku poszkodowanego na skutek szkody, z kolei zadoSéuczynienie to forma wyréwnania strat moralnych,
krzywdy, bolu poprzez wyplate stosownej sumy pienieznej. Cho¢ zadoSéuczynienie ma przede wszystkim charakter
kompensacyjny, nie mozna go utozsamia¢ z odszkodowaniem ( LEX nr 1394226).

Nie znalazt Sad Okregowy réwniez podstaw do uznania w niniejszej sprawie odpowiedzialno$ci Skarbu Panstwa za

zgodne z prawem wykonywanie wladzy publicznej na podstawie art. 417° k.c. Jest to odpowiedzialnoé¢ na zasadzie
shusznos$ci, ktéra aktualizuje sie wéwcezas, gdy brak podstaw do dochodzenia roszczenia odszkodowawczego na



zasadach og6lnych, ale istnieja wazne racje przemawiajace za kompensacja szkody. Przestankami odpowiedzialnoéci

na podstawie art. 417° k.c. s3:

1) wykonywanie zgodnie z prawem wladzy publicznej;

2) powstanie szkody na osobie;

3) adekwatny zwiazek przyczynowy miedzy aktem wladzy publicznej a szkoda;
4) zasadno$¢ przyznania odszkodowania w Swietle zasad stusznoéci.

Biorac pod uwage powyzsze przestanki w okoliczno$ciach niniejszej sprawy trzeba mie¢ na uwadze przede wszystkim
to, ze choroba powoda nie powstala na skutek wykonywania zgodnie z prawem wladzy publicznej, ale jest to
choroba samoistna, na ktéra powdd cierpi juz od kilkunastu lat. Nawet jesli, jak juz wyzej wskazano, w czasie
trwania postepowan prokuratorskich doszlo do przemijajacego pogorszenia stanu zdrowia powoda poprzez nasilenie
atakow epileps;ji, to nie zachodza zadne szczegdlne okolicznosci, ktére przemawialyby za przyznaniem powodowi
odszkodowania czy zado$cuczynienia na zasadach stusznos$ci. Powod jest wprawdzie zaliczony do znacznego stopnia
niepelnosprawnosci na stale ale wynika to z jego dlugotrwalej choroby, a nie z przejSciowego pogorszenia stanu
zdrowia w zwigzku z probami wszczecia postepowan karnych. Nadto otrzymal powdd Srodki na leczenie od Fundacji
(...) w kwocie ok. 8.000 zl.

Niezaleznie od powyzszych rozwazan podziela Sad stanowisko pozwanego odno$énie przedawnienia roszczenia

majatkowego w czeSci dotyczacej Prokuratury Rejonowej w (...). Zgodnie bowiem z art. 442( Y § 1 k.c. roszczenie
o naprawienie szkody wyrzadzonej czynem niedozwolonym ulega przedawnieniu z uplywem lat trzech od dnia, w

ktérym poszkodowany dowiedzial sie o szkodzie i o osobie obowigzanej do jej naprawienia. Przepisy art. 442( Yk
reguluja przedawnienie wszelkich roszczen majatkowych w zakresie odpowiedzialnoéci deliktowej, a wiec roszczen o
naprawienie szkody majatkowej oraz roszczen o pieniezne zadoééuczynienie krzywdzie. Zadanie zasadzenia okreslonej
sumy pienieznej nie moze by¢ uznane za roszczenie niemajatkowe, bez wzgledu na podstawe tego zadania. Tego
charakteru procesowego nie zmienia zatem niemajatkowy charakter chronionego dobra. Wylaczna albo dominujaca
funkcja zado$cuczynienia pienieznego z art. 445 czy 448 ke jest funkcja kompensacyjna, co nadaje mu wyrazny
charakter majatkowy ( postanowienie SN z 9 czerwca 2010r., IIPZ 17/10, LEX nr 619635).

W zwiazku z postepowaniem w sprawie 1 Ds. 1414/08 o szkodzie i osobie obowigzanej do jej naprawienia powdd
wiedzial juz w dacie wydania postanowienia przez SR w (...) utrzymujacego w mocy postanowienie o odmowie
wszczecia dochodzenia tj. w dniu 28 pazdziernika 2008r. Biorac jednak pod uwage kolejne pisma skladane w tej
sprawie, to najpdzniej mogl sie dowiedzie¢ 29 kwietnia 20009r., kiedy to otrzymal pismo z 24 kwietnia 2009r. Pozew
W niniejszej sprawie zostal wniesiony 26 stycznia 2014r.

Majac zatem na uwadze powyzsze okolicznoSci oraz tre$¢ wyzej powolanych przepiséw, Sad Okregowy powddztwo
oddalil.

O kosztach procesu naleznych pozwanemu orzeczono na podstawie art. 102 k.p.c., odstepujac od obcigzania nimi
powoda, z uwagi na jego sytuacje zdrowotna i materialng. Powdd jest przewlekle chory, nie pracuje, utrzymuje sie
jedynie z renty socjalnej w kwocie 580 zl.

W apelacji od tego wyroku powdd domagal sie jego zmiany przez zasadzenie na jego rzecz kwoty 200 000
z}., ewentualnie uchylenia i przekazania sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania. Zarzucal przede
wszystkim wadliwg ocene okoliczno$ci prowadzaca do nieprawidlowego uznania roszczenia jako przedawnionego,
w tym nieuwzglednienie faktu, ze o wyrzadzonej krzywdzie powdd dowiedziat sie dopiero z pisma doreczonego mu
w marcu 2011r. Nadto zarzucal apelujacy, ze nie uwzglednil Sad Okregowy przy ocenie jego roszczen przepisow
prawa wspdlnotowego traktujacego o zakazie dyskryminacji. Podnosil, ze nie otrzymal od organéw $cigania pomocy
prawnej zwigzanej z popelnionymi na jego szkode przestepstwami, a stalo sie tak tylko dlatego, ze powod jest chory



i niepelnosprawny. Zarzucal takze apelujacy naruszenie prawa procesowego przez niedopuszczenie wnioskowanych
przez niego dowodéw, szczegdlowo w apelacji wymienionych.

Pozwany Skarb Panstwa wnosil o oddalenie apelacji i zasadzenie kosztow postepowania apelacyjnego. W uzasadnieniu
szczegOlowo odnibst sie do wszystkich zarzutéw apelacji, twierdzac ze sq one bezzasadne.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.

Nalezy zgodzi¢ sie z apelujacym, ze jego roszczenie nie uleglo przedawnieniu. Zgodnie z prawidlowo powolanym przez
Sad Okregowy przepisem art. 442V §1k.c., majacym zastosowanie do oceny przedawnienia roszczen majatkowych o
ochrone dobr osobistych, roszczenie takie ulega przedawnieniu z upltywem lat trzech od dnia, w ktérym poszkodowany
dowiedziat sie o szkodzie i o0 osobie odpowiedzialnej do jej naprawienia. Wbrew jednak stanowisku Sadu Okregowego
uzna¢ nalezalo, Ze ostatnim pismem, ktore powdd otrzymat w sprawie prowadzonej przez Prokurature Rejonowa w
(...) bylo nie pismo z 2009r. lecz pismo Prokuratury Okregowej w (...) z 12 listopada 2011r. Z ta data nalezy zatem
wiagza¢ poczatek biegu przedawnienia roszczenia powoda zwigzanego z zarzucanym Prokuraturze Rejonowej w (...)
zaniechaniem udzielenia powodowi pomocy prawnej. Nie ulega takze watpliwosci, Ze nie uplynal trzyletni okres
przedawnienia roszczenia przeciwko Skarbowi Pafistwa, a zwigzanego z zaniechaniem udzielenia powodowi pomocy
prawnej przez Prokurature Rejonowa (...) w (...), skoro zawiadomienie o podejrzeniu popelnienia przestepstwa powdd
zlozyt w tej Prokuraturze 4 pazdziernika 2012r., a postepowanie, ktérego wadliwos$é zarzuca powdd toczylo sie
dopiero po tej dacie. Stusznoé¢ stanowiska apelujacego w kwestii przedawnienia nie oznacza jednak, ze apelacja
moze zosta¢ uwzgledniona. Sad Okregowy bowiem w pierwszym rzedzie dokonal oceny merytorycznej zgloszonego
zadania, a ocena ta jest przedmiotem zarzutéw apelacyjnych opartych przede wszystkim na twierdzeniu powoda, ze do
naruszenia jego czci i godnoéci osobistej doszlo wskutek nieudzielania mu pomocy prawnej o ktéra zwracal sie wpierw
do Prokuratury Rejonowej w (...), a nastepnie do Prokuratury Rejonowej (...) w (...). Apelujacy podkreéla, ze jego
zdaniem nieudzielenie mu pomocy prawnej byto skutkiem dyskryminacji z uwagi na chorobe i niepelnosprawnosc,
gdyz organy Scigania zalozyly z gory, ze osoba chora nie moze mie¢ racji.

Takie stanowisko powoda prezentowane w procesie, a nastepnie rozwiniete w apelacji nie znajduje zadnego
uzasadnienia w tresci zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego. Przede wszystkim nie sposéb doszukaé
sie nawet w twierdzeniach powoda, nie méwiac juz o uprawdopodobnieniu, czy wykazaniu za pomoca dowodow,
okoliczno$ci uzasadniajgcych prezentowane przez powoda przekonanie, ze postepowanie w obu prokuraturach
mialo jakikolwiek zwiazek ze stanem zdrowia powoda. Jak wynika z analizy akt prowadzonych postepowan
przygotowawczych, dwukrotnie prokuratury prowadzily postepowania wyjasniajace, majace na celu sprawdzenie czy
istnieja podstawy do stwierdzenia, ze doszlo do popelienia przestepstwa jednego lub kilku, o czym zawiadamial
powdd. Oba postepowania konczyly sie na etapie stwierdzajacym, ze brak jest okolicznosci uzasadniajacych w
dostatecznym stopniu, ze do przestepstwa doszlo. Niewszczecie postepowania w sprawie podejrzenia przestepstwa
zorganizowania zbidrki pieniedzy bez zezwolenia uzasadnione natomiast bylo przedawnieniem karalno$ci takiego
wystepku. W motywach postanowien prokuratorzy wskazali szczegblowo przyczyny uznania, ze opisane przez powoda
czyny nie wyczerpuja ustawowych znamion przestepstwa. Decyzje prokuratoréow byly akceptowane przez sady
rozpoznajace zazalenia powoda. W tych okoliczno$ciach nie mozna bylo podzieli¢ twierdzenia powoda, ze poprzez
odmowe wszczecia postepowania organy $cigania okazaly lekcewazacy stosunek do osoby powoda i naruszyly tym
samym wskazane przez niego dobra osobiste.

W pelni uzasadniona — w ocenie Sadu Apelacyjnego — jest zatem ocena Sadu Okregowego, ze zadne ze wskazanych
przez powoda postepowan prokuratorskich nie wykazywalo wadliwo$ci przez powoda zarzucanych.

W pei prawidlowe takze bylo pominiecie wnioskowanych przez powoda dowodoéw, jako nie majacych znaczenia dla
wykazania istotnych w sprawie okoliczno$ci..



Juz tylko na marginesie doda¢ nalezy, ze w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku doszlo do oczywistej omylki pisarskiej,
polegajacej na wskazaniu, ze w postanowieniu Sadu Rejonowego w (...) z dnia 28 paZdziernika 2008r. doszlo przy
przywolania art. 248 k.k., gdy tymczasem chodzilo o art. 284 k.k.

Apelacja jako bezzasadna podlegala zatem oddaleniu na mocy art. 385 k.p.c.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono zgodnie z art. 102 Kk.p.c. uznajac, ze nadal aktualne sg przestanki
odstgpienia od zastosowania ogoblnej regulty odpowiedzialnoéci za wynik procesu, a majace swe zrodto w niezwykle
trudnej sytuacji materialnej i zdrowotnej powoda.

SSO del. Jolanta Polko SSA Elzbieta Karpeta SSA Lucyna Swiderska-Pilis




