Sygn. akt I ACa 981/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 sierpnia 2015 r.

Sad Apelacyjny w Katowicach I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy : SSA Zofia Kawinska-Szwed
Sedziowie : SA Mieczystaw Brzdak (spr.)
SO del. Aneta Pieczyrak-Pisulinska
Protokolant : Magdalena Bezak

po rozpoznaniu w dniu 22 lipiec 2015 r. w Katowicach
na rozprawie

sprawy z powodztwa A. W.

przeciwko (...) Spotce Akcyjnej (...) wW.

o zaplate, rente i ustalenie

na skutek apelacji obu stron

od wyroku Sadu Okregowego w Czestochowie

z dnia 27 grudnia 2013 r., sygn. akt I C 333/10

I. zmienia zaskarzony wyrok:

1) w punkcie 1. w ten sposéb, ze zasadza od pozwanego na rzecz powodki kwote 725 000 (siedemset dwadzieScia pie¢

tysiecy) zlotych z ustawowymi odsetkami:

a) od kwoty 250 000 (dwiescie pietdziesiat tysiecy) zlotych za okres od dnia 18 kwietnia 2009 roku do dnia 10 lipca

2009 roku;

b) od kwoty 235 000 (dwiesScie trzydziesci pie¢ tysiecy) zlotych za okres od dnia 11 lipca 2009 roku do dnia 26

pazdziernika 2009 roku;

¢) od kwoty 225 000 (dwiescie dwadziescia pieé tysiecy) zlotych od dnia 6 maja 2010 roku;

d) od kwoty 225 000 (dwieScie dwadzieScia piec tysiecy) zlotych od dnia 9 kwietnia 2011 roku;

e) od kwoty 275 000 (dwiescie siedemdziesiat pie¢ tysiecy) zlotych od dnia 17 lipca 2013 roku;




2) wpunkcie 2. w ten sposob, ze zasadza od pozwanego na rzecz powddki kwote 7 992,67 zl (siedem tysiecy dziewiecset
dziewiecdziesiat dwa 67/100) zlote z ustawowymi odsetkami od dnia 5 maja 2010 roku oraz kwote 100 416 (sto tysiecy
czterysta szesnas$cie) zlotych z ustawowymi odsetkami od 17 lipca 2013 roku;

3) w punkcie 3. o tyle, ze zasadzona w nim kwote 15 400 zlotych obniza do kwoty 9 240 (dziewie¢ tysiecy dwiescie
czterdziesci) zlotych;

4) w punkcie 4. o tyle, ze zasadzong w nim kwote 144 360 zlotych obniza do kwoty 109 644 (sto dziewieé tysiecy
szeécset czterdziedci cztery) zlote;

5) w punkcie 5. o tyle, ze zasadzona w nim kwote 5 260 zlotych obniza do kwoty 3 928 (trzy tysigce dziewieéset
dwadzieécia osiem) zlotych;

6) w punkcie 6. o tyle, ze zasagdzong w nim kwote 15 536,16 zlotych obniza do kwoty 12 428,93 (dwanasScie tysiecy
czterysta dwadzieScia osiem 93/100) zlotych;

7) wpunkcie 7. o tyle, ze zasadzona w nim kwote 647,34 zlotych obniza do kwoty 517,87 (pie¢set siedemnascie 87/100)
zlotych a kwote 1237,20 zlotych obniza do kwoty 989,76 (dziewieéset osiemdziesiat dziewiec 76/100) zlotych;

8) wpunkcie 11. o tyle, Ze zasadzona w nim kwote 50 172 zlotych podwyzsza do kwoty 51 197 (pie¢dziesiat jeden tysiecy
sto dziewieédziesiat siedem) zlotych;

II. oddala obie apelacje w pozostalym zakresie;
III. koszty postepowania apelacyjnego wzajemnie znosi;

IV. nakazuje pobrac¢ na rzecz Skarbu Panstwa - Sagdu Okregowego w Czestochowie tytulem nieuiszczonej oplaty od
apelacji, od ktorej powddka byla zwolniona:

a) od powddki z zasadzonego na jej rzecz roszczenia kwote 25 000 (dwadziescia pieé tysiecy) zlotych;

b) od pozwanego 15 000 (pietnascie tysiecy) zlotych.

SSO del. Aneta Pieczyrak-Pisuliniska | SSA Zofia Kawinska-Szwed SSA Mieczystaw Brzdak

Sygn. akt I ACa 981/14
Zaskarzonym wyrokiem Sad Okregowy w Czestochowie zasgdzil od pozwanego Towarzystwa (...) na rzecz powodki:
1. kwote 625 000 zl wraz z ustawowymi odsetkami, z tym ze:

+ od kwoty 250 000 zl w wysoko$ci 13% w stosunku rocznym od dnia 18 kwietnia 2009 roku do dnia 10 lipca 2009
roku;

+ od kwoty 235 000 z w wysokoS$ci 13% w stosunku rocznym od dnia 11 lipca 2009 roku do dnia 26 pazdziernika
2009 roku;

+ od kwoty 225 000 zl w wysokoSci 13% w stosunku rocznym od dnia 6 maja 2010 roku i kolejnymi ustawowymi
odsetkami w razie zmiany ich wysokoéci do dnia zaplaty;



« od kwoty 225 000 zl w wysoko$ci 13% w stosunku rocznym od dnia 9 kwietnia 2011 roku i kolejnymi ustawowymi
odsetkami w razie zmiany ich wysokoéci do dnia zaplaty;

+ od kwoty 175 000 zl w wysokosci 13% w stosunku rocznym od dnia 17 lipca 2013 roku i kolejnymi ustawowymi
odsetkami w razie zmiany ich wysoko$ci do dnia zaplaty;

2. kwote 136 073 zl wraz z ustawowymi odsetkami, z tym ze:

» od kwoty 10 553 z w wysokoS$ci 13% w stosunku rocznym od dnia 5 maja 2010 roku i kolejnymi ustawowymi
odsetkami w razie zmiany ich wysokoS$ci do dnia zaplaty;

+ od kwoty 125 520 zI w wysoko$ci 13% w stosunku rocznym od dnia 17 lipca 2013 roku i kolejnymi ustawowymi
odsetkami w razie zmiany ich wysokoéci do dnia zaplaty;

3. kwote 15 400 zl wraz z ustawowymi odsetkami w wysokoSci 13% w stosunku rocznym od dnia 1 pazdziernika 2010
roku i kolejnymi ustawowymi odsetkami w razie zmiany ich wysoko$ci do dnia zaplaty;

4. kwote 144 360 zl wraz z ustawowymi odsetkami w wysokos$ci 13% w stosunku rocznym od dnia 17 lipca 2013 roku
i kolejnymi ustawowymi odsetkami w razie zmiany ich wysokoéci do dnia zaplaty;

5. rente z tytulu zwiekszonych potrzeb w kwocie po 5 260 zl miesiecznie platng z gory do dziesiatego dnia
kazdego miesiaca poczynajac od lipca 2013 roku wraz z ustawowymi odsetkami w przypadku op6Znienia w platnosSci
ktorejkolwiek z rat renty — za okres od dnia nastepnego po dniu platnoéci raty renty do dnia zaplaty;

6. kwote 15 536 zt 16 gr wraz z ustawowymi odsetkami w wysokoéci 13% w stosunku rocznym od dnia 1 pazdziernika
2010 roku i kolejnymi ustawowymi odsetkami w razie zmiany ich wysokos$ci do dnia zaplaty;

7. rente z tytulu zmniejszenia widokéw powodzenia na przyszloéc i utraty zdolnosSci do pracy zarobkowej:

» po 647 zt 34 gr miesiecznie platna z gory do dziesigtego dnia kazdego miesigca poczynajac od pazdziernika 2010
roku do grudnia 2013 roku wraz z ustawowymi odsetkami w przypadku op6Znienia w platnoéci ktérejkolwiek z
rat renty — za okres od dnia nastepnego po dniu platnoéci raty renty do dnia zaplaty;

« po 1237 zl 20 gr miesiecznie platng z gory do dziesigtego dnia kazdego miesiaca poczynajac od stycznia 2014
roku wraz z ustawowymi odsetkami w przypadku op6znienia w platnosci ktorejkolwiek z rat renty — za okres od
dnia nastepnego po dniu platnoéci raty renty do dnia zaplaty;

8. ustalil odpowiedzialnoé¢ pozwanego za szkody mogace powstaé w przyszlosci u powodki w wyniku wypadku z dnia
21 wrze$nia 2008 roku;

9. oddalil powo6dztwo w pozostalej czesci;
10. koszty procesu pomiedzy stronami wzajemnie zniosk;

11. nakazal pobraé¢ od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Czestochowie kwote 50 172 zi
tytulem zwrotu kosztow sadowych, ktérych powddka nie miala obowiazku uiéci¢ w czesci, co do ktérej powddztwo
zostalo uwzglednione;

12. odstapil od Sciggniecia z zasadzonego na rzecz powddki roszczenia kosztow sadowych w czeSci, co do ktorej
powodztwo zostalo oddalone.

Swoje rozstrzygniecie nastepujaco uzasadnil.



W dniu 21 wrzeénia 2008r., we wezesnych godzinach popoludniowych (okolo godziny 13.00) w C., na prawej jezdni
ulicy (...), w rejonie posesji nr (...) doszlo do wypadku drogowego, w wyniku ktérego powddka doznala bardzo
powaznych obrazen ciala. ,Istotg” wypadku bylo zjechanie z jezdni na prawe pobocze samochodu V. (...) o nr rej. (...)
kierowanego, przez bedaca w stanie nietrzezwosci, T. J. (1,6%0 alkoholu etylowego we krwi), jadacego w kierunku
ulicy (...), a nastepnie uderzenie tego samochodu lewym bokiem nadwozia w drzewo. Po wypadku samochod V. (...)
pozostal szczepiony z drzewem. Kierujaca zginela na miejscu wypadku.

Na skutek wypadku doszlo do zgniecenia zaréwno lewej czesci dachu jak i lewej czeSci plyty podlogowej oraz do
przelamania calej konstrukcji noSnej nadwozia. Przyczyna wypadku byla utrata panowania nad pojazdem przez
nietrzezwg kierujaca, spowodowana gléwnie poprzez znaczne przekroczenie predkoSci dopuszczalnej wynoszacej
50 km/h, o nie mniej niz 32 km/h na wilgotnej ($liskiej) nawierzchni jezdni i nie dostosowanie jej do warunkow
drogowych oraz nie zachowanie nalezytej ostroznosci. Takie zachowanie kierujacej T. J. stanowilo naruszenie zasad
bezpieczenstwa w ruchu drogowym, majacych bezposredni zwiazek przyczynowy z zaistnieniem wypadku.

Predko$¢ samochodu V. (...) o nr rej. (...) w chwili utraty panowania nad nim przez kierujaca T. J. mogla wynosic¢
okolo 81-100 km/h, w chwili zjechania z jezdni mieS$cila sie w przedziale 70-79 km/h, a w chwili uderzenia w drzewo
miescila sie w przedziale 43-50 km/h. Stan nietrzeZwosci kierujacej mogl mie¢ decydujacy wplyw na jej niewlasciwa
technike jazdy, a tym samym na zaistnienie wypadku. Stan techniczny pojazdu nie mial bezposredniego wplywu na
zaistnienie i przebieg wypadku.

Bezposrednio po wypadku powddka przewieziona zostala do Wojewddzkiego Szpitala (...) w C., gdzie przebywala od 21
wrzeénia 2008r. do 6 listopada 2008r. na Oddziale (...). W momencie przyjecia powodka byla gleboko nieprzytomna,
z reakcja prezeniowa samoistna (ciezkie uszkodzenie osrodkowego ukladu nerwowego). W wykonanych badaniach
obrazowych (TK glowy) stwierdzono u niej izolowany uraz glowy ze stluczeniem krwotocznym pnia mébzgu i
stluczeniami krwotocznymi obu potkul moézgu, szczegdlnie w obu okolicach skroniowych i w placie czolowym po
stronie lewej, a takze w strukturach glebokich kory mézgu oraz cechy obrzeku moézgu, stwierdzono takze niewielka
ilo$¢ krwi w ukladzie komorowym oraz podejrzenie ztamania ko$ci potylicznej po stronie lewej. W momencie przyjecia
stwierdzono u powo6dki réwniez niewydolnoé¢ krazeniowo — oddechowa. Stan powddki w chwili przyjecia do szpitala
oceniono jako skrajnie ciezki.

W trakcie hospitalizacji wdrozono leczenie przeciwobrzekowe, sztuczna wentylacje, leczenie respiratorem oraz
szerokospektralng antybiotykoterapie. W kolejnym dniu po przyjeciu wykonano kontrolne badanie tomografii
komputerowej glowy nie stwierdzajac progresji zmian. Ze wzgledu na powiktania ptucne wykonano w dniu 29 wrzeénia
2008r. bronchofiberoskopie, stwierdzajac zmiany zapalne w tchawicy oraz zmiany zapalne oskrzeli. W tym samym
dniu, ze wzgledu na obecno$¢ plynu w jamie oplucnowej wykonano naklucie jamy oplucnej i drenaz oplucne;.
W dniu 1 pazdziernika 2008r. wykonano kontrolne badanie TK glowy stwierdzajac prawidlowa ewolucje zmian
krwotocznych. W dniu 3 pazdziernika 2008r wykonano kontrolne badanie TK klatki piersiowej stwierdzajac obecno$c
znacznego stopnia odmy oplucnowej lewostronnej oraz niewielkiej odmy po stronie prawej. Stwierdzono takze
obustronnie zmiany nieodmowo — zapalne w obu plucach. W wykonanym kontrolnym badaniu TK glowy stwierdzono
obecno$c¢ ognisk hipodensyjnych (niedokrwiennych) w obrebie pnia moézgu oraz lewego plata skroniowego. Badanie
endoskopowe gornej czesci przewodu pokarmowego wykazalo obecno$é zaczerwienionej blony §luzowej w okolicy
wpustu. Po zakonczeniu leczenia na Oddziale (...) powddka zostala przekazana w celu dalszego leczenia do (...)
Centrum (...) wC..

W okresie od 27 stycznia 2009r. do 29 stycznia 2009r. powddka przebywata na Oddziale(...) w (...) Szpitalu(...) w K.,
gdzie przeprowadzono u niej wideoskopie krtani oraz wymiane rurki tracheotomijnej. Od 29 stycznia 2009r. powodka
ponownie przebywala w (...) Centrum (...) w C.. W okresie od 9 marca 2009r. do 8 kwietnia 2009r. powddka byla
hospitalizowana w Oddziale (...) Szpitala (...) w K. z powodu potracheostomijnego zwezenia tchawicy. W trakcie pobytu
wykonano cze$ciowe wyciecie tchawicy.



W okresie od 30 kwietnia 2009r. do 1 czerwca 2009r. powoddka przebywala na Oddziale (...) Wojewodzkiego Szpitala
(...) w C.. Od 21 czerwca 2009r. do 18 lipca 20009r. (4 tygodnie) powddka przebywala na turnusie rehabilitacyjnym
w  Klinice (...) S.A. w K.. W czasie pobytu uzyskano poprawe w sile mie$niowej tutowia, mie$ni posladkowych,
brzucha i szyi. Wykazano rowniez zwiekszenie aktywno$ci miesni tulowia po stronie lewej. W klinice powddka zostala
objeta indywidualna rehabilitacja oparta na nowoczesnych metodach, tj. (...) czy (...) oraz opieka logopedyczng i
neuropsychologiczng.

Powddka w okresie od 20 wrze$nia 2009r. do 3 pazdziernika 2009r., od 1 sierpnia 2010r. do 28 sierpnia 2010r., od
8 lipca 2012r. do 4 sierpnia 2012r., od 1 stycznia 2012r. do 7 kwietnia 2012r. i od 28 lipca 2013r. do 16 listopada
2013r. przebywala ponownie na rehabilitacji w Polskim Centrum (...) Spotki Akeyjnej Spotki komandytowej w K.. W
czasie pobytu uzyskano poprawe w zakresie podstawowych funkcji zyciowych, mowy oraz poprawe w zakresie funkcji
psychicznych, m.in. w zakresie samooceny powdodki.

W okresie od 8 listopada 2009r. do 21 listopada 2009r. powddka byla na turnusie rehabilitacyjnym w ZOZ w B.,
gdzie zastosowano leczenie usprawniajace; masaz podwodny, klasyczny i fango oraz ¢wiczenia m.in. bierne konhczyn,
oddechowe, mie$ni mimicznych twarzy, sprawno$ci manipulacyjnej rak.

W okresie od 16 do 17 marca 2010r. powddka byla leczona operacyjnie w Oddziale (...) Wojewodzkiego Szpitala (...)
w C. z powodu ustawienia ,konskiego stopy” po stronie lewej. Po leczeniu operacyjnym powodka zostala przyjeta
do Oddziatlu (...) wymienionego Szpitala, gdzie przebywala od 17 marca 2010r. do 22 marca 2010r. oraz od 28
kwietnia 2010r. do 7 maja 2010r. i miala stosowang kinezyterapie, fizykoterapie oraz masaz lewej polowy twarzy i
lewej koniczyny gorne;j.

W wyniku wypadku w dniu 21 wrze$nia 2008r. powodka A. W. doznala urazu o$rodkowego ukladu nerwowego
pod postacia sthuczenia krwotocznego kory moézgu glownie w platach skroniowych obustronnie oraz okolicy plata
czolowego po stronie lewej i okolicy pnia moézgu. Uraz powodki kwalifikowal sie jako uraz szczegolnie ciezki, wiekszo$c
pacjentow w takim stanie umiera. Przebieg leczenia byl powiklany wystapieniem zapalenia drég oddechowych
z obecng odma oplucnowa wymagajaca interwencji chirurgicznej. Jako powiklanie nalezy tez uznac ustawienie
wkonskie” stopy po stronie lewej, a przeprowadzone leczenie korekcyjne tej wady nie przyniosto oczekiwanych
rezultatow. Powodka wykazuje cechy glebokiego niedowladu po stronie lewej, ktory zostat oceniony w badaniu na 2
stopien wedlug skali Lovette’a zarowno w konczynie gornej jak i dolnej. W konczynach prawych niedowlad rowniez
jest obecny, przy czym w mniejszym stopniu nasilenia, a jego stopien nalezy okreéli¢ na 3 w skali Lovette’a.

Powddka doznata trwalego uszczerbku na zdrowiu w postaci: niedowladu konczyny goérnej prawej w wysokos$ci 25%,
niedowladu konczyny gornej lewej w wysokoéci 25%, niedowladu konczyny dolnej lewej w wysokoéci 30% i konczyny
dolnej prawej — 20%. Istniejgca afazja w sposob znaczny utrudniajaca porozumiewanie sie stanowi trwaly uszczerbek
na zdrowiu w wysoko$ci 40%. Niedowlad nerwu twarzowego jednostronny nie zwigzany z uszkodzeniem kosci skalistej
nalezy oceni¢ na 15% trwalego uszczerbku na zdrowiu. Natomiast uszkodzenie nerwu okoruchowego, zar6wno w
zakresie mie$ni zewnetrznych jak i wewnetrznych oka stanowi 20% uszczerbek na zdrowiu.

U powddki w wyniku wypadku w nastepstwie urazu czaszkowo-moézgowego doszlo do trwatego uszkodzenia moézgu.
Skutkiem tego s zaburzenia neurologiczne i psychiczne uwarunkowane organicznie wraz z zaburzeniami zachowania
iemocji oraz procesem otepiennym uniemozliwiajace samodzielng egzystencje, co stanowi 100% trwalego uszczerbku
na zdrowiu. Zaburzenia psychiczne wystepujace u powodki moga powodowac rozwéj pelnoobjawowego zespotu
otepiennego.

Lacznie powbddka doznala 275% trwalego uszczerbku na zdrowiu.

Powddka nie jest samodzielna i wymaga opieki i pielegnacji oséb trzecich w codziennym zyciu praktycznie w kazdym
aspekcie. Jest osoba lezaca, nie porusza sie samodzielnie. Przy prdbie pionizacji wymaga pomocy i asekuracji, nie
utrzyma sie w pozycji pionowej, ani samodzielnie nie siada. Konieczna jest jej pomoc przy wszystkich czynno$ciach



dnia codziennego: karmieniu, ubieraniu, myciu. Korzysta z pampersow. Nie przewiduje sie, zeby stan powddki
ulegl poprawie w takim stopniu, aby nie wymagala ona pomocy do konca zycia. Pomoc osoby trzeciej jest powddce
potrzebna praktycznie 24 godziny na dobe. Nie ma mozliwo$ci powrotu powddki do aktywno$ci sprzed wypadku, ani
takiej aktywnosci, ktéra moglaby spowodowaé powrdt do samodzielno$ci. Skutki wypadku powodka bedzie odczuwala
do konca zycia. Rokowania na przyszlo$é sa niepomyslne.

Powo6dka wymaga przeprowadzania rehabilitacji codziennie lub co drugi dziefi (nie mniej niz 3 razy w tygodniu)
trwajacej minimum jedna godzine. Biorac pod uwage aktualny stan zdrowia powodki oraz towarzyszace schorzenia,
powddka bedzie wymagala rehabilitacji do konca zycia. Rehabilitacja stuzy przede wszystkim temu, aby nie pogarszal
sie stan powodki i nie narastaly niedowlady, a takze zapobieganiu powstania odlezyn, ktore moga skomplikowac
przebieg choroby powodki.

Szacunkowe koszty zwigzane z rehabilitacja w warunkach domowych wynosza okolo 100 zt za godzine, natomiast
pobyty na turnusach rehabilitacyjnych stacjonarnych znacznie przewyzszaja te kwote. Powddka ma mozliwoéc
skorzystania z rehabilitacji refundowanych przez NFZ, w praktyce jednak zapewnienie systematycznej rehabilitacji
w tym trybie jest trudne, co spowodowane jest dlugimi terminami oczekiwania na zabiegi rehabilitacyjne. Czas
oczekiwania moze wynosi¢ od kilku dni nawet do kilku miesiecy.

Powodka wymaga rowniez dalszej terapii logopedycznej usprawniajgcej narzady mowy, terapii neuropsychologicznej
polegajacej na usprawnianiu wszystkich funkcji poznawczych, jednocze$nie zapobiegajacej dalszemu rozwojowi
zespolu otepiennego. Skutki wypadku (trwale uszkodzenie mozgu) bedzie odczuwane przez powddke do konca zycia,
a o ich nasileniu w dalszym okresie czasu w duzym stopniu zadecyduje dalsza terapia i rehabilitacja.

U powddki, w wyniku wypadku, wystepuja zaburzenia mowy. Mowa powodki odbiega znacznie od normy jezykowej,
obserwuje sie w niej zmiany o typie afazji sensorycznej nieznacznego stopnia powodujacej trudno$ci w rozumieniu
mowy wlasnej i mowy otoczenia, stow i pojec oraz glebokiej dysartrii, co manifestuje sie nieprawidlowym brzmieniem
poszczego6lnych glosek i sylab, tempem ich realizacji i laczenia w dluzsze frazy. Zrozumienie mowy osoby z dysartria
jest utrudnione lub uniemozliwione, cho¢ chory nie ma trudnosci z doborem i rozumieniem stéw w swojej wypowiedzi.
W przypadku powodki zaburzenia dotycza przede wszystkim jakoSci i dynamiki wymowy. Zaburzenia mowy maja
charakter korowy, tj. powstaly na skutek uszkodzen korowych osrodkéw mowy.

Dominujacym problemem mowy u powddki jest gleboka dysartria. Ogranicza ona mozno$¢ rozumienia wypowiedzi
powddki z powodu duzych zmian i brakéw w inwentarzu glosek, zmian tempa wymowy, braku prawidlowego
akcentowania i zmiennoSci melodii wypowiedzi. Ze wzgledu na rozlegloéc i glebokoé¢ zaburzen mowy mozliwo$é
przywrdcenia tatwiejszego komunikowania sie powd6dki z otoczeniem jest niepewna i odlegla w czasie. Przywrocenie
pelnej sprawnoséci werbalnej wydaje sie niemozliwe. Powddka wymaga specjalistycznej terapii neurologopedyczne;j.
Terapie neurologopedyczna prowadza tez placowki finansowane przez NFZ. Powddka wymaga jednak spotkan ze
specjalista przynajmniej jeden raz w tygodniu. Realistycznie w ramach NFZ mozna natomiast spodziewac sie spotkan
raz na 4-6 tygodni. Koszt logoterapii prywatnej wynosi od okolo 50 zl do 80 zl za spotkanie.

Powddka A. W. w chwili wypadku miala 19 lat (ur. (...)). Mieszkala wraz z matka B. W. i siostra. W roku szkolnym
2007/2008 ukonczyla nauke w VIII Liceum Ogoblnoksztalcacym(...) w C.. W dniu 25 kwietnia 2008r. otrzymata
Swiadectwo ukonczenia liceum. Powddka uczeszczata do szkoly z rozszerzonymi przedmiotami: jezykiem polskim,
niemieckim i historia. Byla wzorowa uczennica, systematycznie uczeszczala do szkoly, uzyskiwala oceny dobre, w
stosunku do nauczycieli byla grzeczna, byla osobg bardzo zyczliwa, chetna do pracy. Cieszyla sie duza sympatia
kolegbdw i kolezanek. Interesowala sie sportem, grala w pilke siatkowa w szkolnej druzynie sportowej. Nie sprawiala
klopotow wychowawczych. Powodka zdala egzamin maturalny i otrzymala w dniu 30 czerwca 2008r. Swiadectwo
dojrzaloséci.



W wyniku postepowania kwalifikacyjnego prowadzonego przez Wydzialowa Komisje Rekrutacyjna decyzja z dnia 1
sierpnia 2008r. powodka zostala przyjeta na I rok studiéw stacjonarnych na kierunku politologia w Akademii im.
(.owC..

Oceniajac zasadno$¢ zadania powodki Sad Okregowy wskazal, ze odpowiedzialno$¢ pozwanego Towarzystwa (...) za
skutki wypadku komunikacyjnego z dnia 21 wrzes$nia 2008r., w ktérym obrazen ciala doznala powddka, byla co do
zasady pomiedzy stronami bezsporna. Spor dotyczyl natomiast wysokoSci zadanego przez powodke zadoséuczynienia i
odszkodowania, zasadno$ci zadania renty i jej wysoko$ci, zasadnoSci zagdania ustalenia odpowiedzialno$ci pozwanego
na przysztoé¢, daty od ktorej dochodzone sa odsetki za op6znienie oraz kwestii przyczynienia sie powodki do szkody.
Pozwany zarzucil, iz powddka przyczynila sie do szkody w 50% z uwagi na poruszanie sie pojazdem z kierowca, ktory
znajdowal sie w stanie nietrzezwosSci.

Oceniajac zasadno$¢ zarzutu przyczynienia sie powodki do zdarzenia Sad Okregowy wskazal, ze brak jest
potwierdzenia w zebranym materiale dowodowym $§wiadomos$ci powodki o spozywaniu przez T. J. alkoholu, ,a tylko
wowcezas mozna byloby postawi¢ jej skuteczny zarzut przyczynienia do powstania szkody”.

Wedlug Sadu I instancji strona pozwana nie sprostala cigzacemu na niej w my$l art. 6 k.c. obowiazkowi udowodnienia
twierdzen, z ktorych wywodzi skutki prawne w postaci przyczynienia sie powddki do powstania wypadku. Pozwany nie
wskazal zadnych dowodow, ktére moglyby stuzy¢ ustaleniu, w jaki sposéb zachowywata sie T. J. w momencie spotkania
z powodka. Pozwanego zatem obcigzaja negatywne konsekwencje procesowe nieudowodnienia podnoszonych w toku
postepowania twierdzen.

W ocenie Sadu Okregowego ,,z przeprowadzonego postepowania dowodowego” nie mozna wywodzié, ze powodka,
zwlaszcza w momencie wsiadania do samochodu, wiedziala o tym, iz T. J. spozywata alkohol. T. J. nie musiata przeciez
wysiada¢ z samochodu najprawdopodobniej podjezdzajac pod blok celem zabrania powodki. Powddka mogla wsiaéc
do samochodu znanej jej przeciez osoby i dopiero podczas wspolnej jazdy dostrzec symptomy wskazujace na spozycie
alkoholu przez kierujaca lub nie spostrzec ich w ogole, albo spostrzec za pdzno. Nie mozna wykluczy¢, ze powodka nie
miala juz mozliwoSci lub czasu na zaprzestanie kontynuowania podrozy z nietrzezwa kierujgca przed nastgpieniem
wypadku.

Okoliczno$é, w jaki sposob wygladala i zachowywala sie T. J. i w jakich okoliczno$ciach powddka wsiadla do jej
samochodu, czy mogla w tym momencie zauwazy¢, ze kierujaca znajduje sie w stanie po spozyciu alkoholu, nalezy do
sfery faktow. Nie sa to okolicznosci, ktére moglyby by¢ wykazane za pomocg opinii bieglego. Opinia toksykologa bylaby
wiec, podobnie jak dopuszczona przez Sad opinia bieglego z zakresu ruchu drogowego w czeéci dotyczacej zachowania
kierowcow po spozyciu alkoholu, opinia jedynie teoretyczna, hipotetyczna. Sad nie moze natomiast czyni¢ ustalen co
do faktéw, w tym co do zachowania kierujacej oraz Swiadomosci, wiedzy powodki odnoénie nietrzezwosci kierowcy
czy mozliwo$ci zauwazenia przez powodke takiego stanu u kierujacej, na podstawie samych tylko przypuszczen.

Wskazal Sad Okregowy, ze z tych przyczyn oddalil wniosek o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego toksykologa.
Opinia bieglego sadowego ma na celu ulatwienie sadowi nalezytej oceny zebranego juz w sprawie materialu
dowodowego, wtedy gdy potrzebne sg do tego wiadomosci specjalne, nie moze natomiast sama w sobie by¢ zrodlem
materialu faktycznego sprawy, ani tym bardziej stanowié¢ podstawy ustalenia okoliczno$ci bedacych przedmiotem
opinii. Skoro pozwany nie wykazal okreslonych faktow, to teoretyczne, hipotetyczne zalozenia bieglego nie moglyby
stuzy¢ zastepowaniu konkretnych ustalen faktycznych.

~Majac powyzsze na uwadze, a dodatkowo takze z uwagi na wiek powodki w chwili wypadku, fakt iz jechala z osoba od
niej starsza, ktora niewatpliwie darzyla zaufaniem i przy ktorej mogla czué respekt, jako swojej przyszlej teSciowej oraz
niezwykle tragiczne skutki wypadku dla pow6dki” uwzglednienie zarzutu ,ewentualnego” przyczynienia i obnizenie
$wiadczen naleznych powo6dce byloby — zdaniem Sadu Iinstancji — niezasadne, wrecz sprzeczne z zasadami wspolzycia
spolecznego.



Powolal sie tez Sad na to, ze z zeznan Swiadka A. J. wynika, ze jego zona T. J. nie miala probleméw z alkoholem,
byla zatrudniona na stanowisku dréznika przejazdowego na kolei, co wiazalo sie z prawie codziennymi kontrolami
trzezwosci. Swiadek zeznal rowniez, iz powodka ufala jego Zonie, odnosila sie do niej z szacunkiem jako do przyszlej
teSciowe;j.

Oceniajgc zasadno$é roszczenia powodki o zado$éuczynienie Sad Okregowy mial na uwadze, ze suma pieniezna
przyznana tytulem zado$cuczynienia ma by¢ ,odpowiednia” i powinna by¢ ustalana po uwzglednieniu wszystkich
okoliczno$ci majacych wplyw na rozmiar doznanej krzywdy.

Ustalajac wysoko$¢ naleznego powoddce zado$c¢uczynienia Sad I instancji mial na uwadze, ze powddka przed
wypadkiem byla osoba zdrowa, w pelni sprawna i w dobrej kondycji fizycznej oraz prowadzaca aktywny tryb
zycia adekwatny do jej mlodego wieku. Powddka w chwili wypadku miala zaledwie 19 lat. Sad uwzglednil, ze
uraz doznany przez powodke dotyczyt tak waznych czeéci ciala i organéw jak mozg. W wyniku wypadku powodka
doznatla bowiem urazu o$rodkowego ukladu nerwowego pod postacia sthuczenia krwotocznego kory mozgu gléwnie
w platach skroniowych obustronnie oraz okolicy plata czolowego po stronie lewej i okolicy pnia moézgu. Uraz
powodki kwalifikowat sie jako uraz szczegdlnie ciezki, wiekszo$¢ pacjentow w takim stanie umiera. Przebieg leczenia
byl dlugotrwaly, powiklany wystapieniem zapalenia dr6g oddechowych z obecna odma oplucnowa wymagajaca
interwencji chirurgicznej. Rehabilitacja natomiast trwa nadal.

Sad uwzglednil to, ze obrazenia doznane przez powodke w wyniku wypadku byly bardzo powazne, nastepstwa urazu
mozgu maja charakter nieodwracalny. Mial rowniez na uwadze, ze rokowania na przyszlosé s zle, powodka nie ma
szansy na catkowity powr6t do zdrowia i odzyskanie pelnej sprawnoéci fizycznej i psychicznej. Powo6dka wymaga stalej
rehabilitacji do konca zycia, ktora przede wszystkim ma jednak na celu utrzymanie dotychczasowego stanu powodki,
zapobiezenie jego pogarszaniu sie. Sad uwzglednil nieodwracalno$¢ nastepstw wypadku drogowego w postaci trwalego
uszczerbku na zdrowiu, a takze jego bardzo znaczng wysokoéc, ktéra wynosi 275 %.

Z powolanych przyczyn, Sad Okregowy ,,uznal za zasadne” okreélenie wysokoS$ci zadoSéuczynienia naleznego powodce
na kwote 700 000 zl. Pozwany w toku postepowania likwidacyjnego wyplacil powodce kwote 75 000 zl z tego tytulu,
w zwiazku z powyzszym zasadzono w punkcie 1 wyroku na rzecz powo6dki dodatkowo kwote 625 000 zl tytutem
zado$éuczynienia.

Dokonujac oceny zasadnoéci zadania prze powddke odsetek ustawowych Sad I instancji powolal sie na orzecznictwo
Sadu Najwyzszego i przyjal, Zze orzeczenie sadowe w postepowaniu odszkodowawczym nie ma charakteru
konstytutywnego, nie jest wiec Zréodlem zobowigzania sprawcy szkody wzgledem poszkodowanego do zaplaty
odszkodowania czy zado$¢uczynienia. Rzeczywistym zrodlem takiego zobowigzania jest czyn niedozwolony.

Zasada jest wiec, ze §wiadczenie z tego tytulu staje sie wymagalne po wezwaniu zobowigzanego przez poszkodowanego
do spehienia $wiadczenia (art. 45581 k.c.). Od tej chwili biegnie termin do odsetek za opdznienie (art. 48181 k.c.).

Wskazat Sad, ze zgloszenie szkody pozwanemu w niniejszej sprawie nastapilo pismem z dnia 9 marca 2009r.
doreczonym w dniu 18 marca 2009r. Powodka wystgpila woéwczas o przyznanie jej zado$cuczynienia w kwocie 300
000 zl. Decyzja z dnia 20 kwietnia 2009r. pozwany przyznat powddce kwote 50 000 zl tytulem zadoééuczynienia.
Decyzja z dnia 10 lipca 20009r. przyznal dodatkowo kwote 15 000 zk. Kolejna decyzja z dnia 26 pazdziernika 2009r.
pozwany przyznal powddce jeszcze kwote 10 000 zl tytulem zado$céuczynienia.

Majac na uwadze wymienione okolicznoSci, Sad Okregowy zasadzit na rzecz powodki ustawowe odsetki od kwoty 250
000 zl od dnia 18 kwietnia 2009r. (tj. po uplywie 30 dni od zgloszenia szkody, w ktérym zadano zado$cuczynienia
w kwocie 300 000 z}) do dnia 10 lipca 2009r., od kwoty 235 000 z} od dnia 11 lipca 2009r. do dnia 26 pazdziernika
20009r. i od kwoty 225 000 z} od dnia 6 maja 2010r. (zgodnie z zagdaniem pozwu) do dnia zaplaty. Od kwoty 225 000
z} (nieobjetej zadaniem w toku postepowania likwidacyjnego) Sad zasadzil odsetki od daty po upltywie 14 dni od dnia
doreczenia odpisu pozwu (25 marca 2011r. k. 297), tj. od dnia 9 kwietnia 2011r. do dnia zaplaty. Od kwoty 175 000



z} Sad zasadzil odsetki od daty po uplywie 14 dni od daty doreczenia pisma rozszerzajacego powodztwo, tj. od dnia
17 lipca 2013r. do dnia zaplaty.

Wskazal Sad Okregowy, ze powddka nie kwestionowala wysokoSci przyznanych jej przez pozwanego kosztow leczenia
tytulem odszkodowania za okres do 30 pazdziernika 2009r. Pozwany przyznal jej z tego tytulu kwote 26 642 zt 25 gr (k.
88). Przy czym, z uwagi na pomniejszenie przyznanej sumy o 50% tytulem przyczynienia do szkody, wyplacil powodce
tylko kwote 13 321 zt 13 gr. Powodka domagala sie zatem zasadzenia z tego tytulu pozostalej czeSci odszkodowania
okre$lajac ja na kwote 10 553 zt. Majac na uwadze ustalenie, ze pow6dka nie przyczynila sie do wypadku i tym samym
do szkody, w zwiazku z czym brak podstaw do obnizenia naleznego jej odszkodowania, Sad zasadzil na rzecz powodki
dodatkowo kwote 10 553 zI w ramach odszkodowania w lacznej kwocie 136 073 zl.

Ustawowe odsetki od kwoty 10 553 zt Sad Okregowy zasadzil od dnia 5 maja 2010r., czyli od daty przyznania powodce
odszkodowania decyzja z dnia 5 maja 2010r.

Pozostala kwota 125 520 zl zasadzona na rzecz powddki w punkcie 2 wyroku stanowi odszkodowanie obejmujgce
koszty poniesionych przez powoddke pobytdéw na rehabilitacji w Polskim Centrum (...) Spotki Akcyjnej Spotki
komandytowej w K..

Koszty w wysokoSci 125 520 zl poniesione przez powodke z ,tytutu” rehabilitacji wynikaja z zalaczonych przez powodke
dokumentow i faktur VAT, ktore zostaly zaplacone. Na zasgdzong sume skladajg sie koszt pobytu na rehabilitacji w
2013 roku w kwocie 96 300 zl, koszty pobytow w 2012 roku w kwotach 10 780 zt i 18 440 z}. Razem — 125 520 zt.

Ustawowe odsetki od kwoty 125 520 zt Sad zasadzil po uplywie 14 dni od dnia doreczenia pisma dotyczacego
rozszerzenia powddztwa, tj. od dnia 17 lipca 2013r.

W zwigzku z powyzszym, lacznie w punkcie 2 wyroku Sad zasadzil na rzecz powo6dki od pozwanego kwote 136 073
z} tytulem odszkodowania.

Oceniajac zadanie wyréwnania renty z tytulu zwiekszonych potrzeb za okres od 1 listopada 2009r. do 30 wrzeénia
2010r. Sad Okregowy podal, Ze pozwany przyznal powodce z tego tytulu rente w kwocie po 2 800 zl miesiecznie, ale
wyplacil tylko po 1 400 zl pomniejszajac przyznana rente o przyjete przyczynienie w wysokoSci 50%.

Sad I instancji zasadzil na rzecz powddki ,nie wyplacona czes$é renty” w lacznej kwocie 15 400 zl. Powodka zglosila
zadanie renty z tytulu zwiekszonych potrzeb w kwocie po 3 000 zt w pidmie z dnia 14 wrzesnia 2009r. Jednakze
domagala sie skapitalizowanej renty w lacznej sumie za caly okres do 30 wrze$nia 2010r. Ustawowe odsetki za
opdznienie, Sad zasadzil zatem od dnia 1 pazdziernika 2010r., a nie od 22 pazdziernika 2009r. jak wnosila powodka.

Powodka domagala sie réwniez skapitalizowanej renty z tytutu zwiekszonych potrzeb za okres od 1 pazdziernika 2010r.
do 30 czerwca 2013r. w kwocie 260 102 zL. Ustalajac wysoko$¢ tej renty Sad Okregowy mial na uwadze, ze powodka
wymaga w zasadzie calodobowej opieki innej osoby, ktora sprawuje gléwnie jej matka B. W.. Pomocy udzielaja tez
inni czlonkowie rodziny, w tym dziadek i siostra. Sad uznal zatem za uzasadnione stanowisko strony powodowej, iz
do wyliczenia kosztow opieki nalezy przyjaé, ze opieka ta powinna by¢ sprawowana w wymiarze co najmniej 16 godzin
na dobe przez 30 dni. Pomoc ta jest konieczna przy wszystkich czynno$ciach dnia codziennego, bowiem powo6dka nie
jest zdolna do samodzielnej egzystencji.

Powolujgc sie na informacje Miejskiego O$rodka Pomocy Spotecznej w C. z dnia 19 sierpnia 2013r. , z ktérej wynika,
ze w okresie od 1 wrze$nia 2008r. calkowity koszt jednej roboczogodziny ustug opiekunczych ksztaltowal sie w kwocie
12 zt 92 gr wskazal Sad Okregowy, ze przyjecie przez powodke do wyliczenia kosztéw opieki stawki 10 zt za godzine
opieki nie bylo zawyzone i zastlugiwalo na uwzglednienie.

Lacznie zatem koszty opieki nalezne powodce za jeden miesigc wynosza 4 800 zl, wedtug wyliczenia: 16 godzin x 30
dni x 10 zl.



Powodka wymaga réwniez terapii logopedycznej. Wymagana czestotliwo$c¢ spotkan ze specjalista, wedlug opinii
bieglego, w przypadku powodki to przynajmniej jeden raz w tygodniu. Koszt logoterapii prywatnej wynosi od okolo 50
zt do 80 zl za spotkanie. Przyjmujac zatem $redni koszt w wysoko$ci 65 zl za spotkanie 4 razy w miesigcu, miesieczny
koszt takiej terapii stanowi kwote 260 zt (65 zt x 4).

Powodka wymaga tez przeprowadzania rehabilitacji codziennie lub co drugi dzien, trwajacej minimum jedna godzine.
Rehabilitacja sluzy przede wszystkim temu, aby nie pogarszal sie stan powoddki i nie narastaly niedowlady, a
takze zapobieganiu powstania odlezyn, ktére moga skomplikowa¢ przebieg choroby powodki. Uwzgledniajac zatem
konieczno$é rehabilitacji przez 20 dni w miesiacu i przyjmujac stawke wynagrodzenia podana przez matke powddki,
ktora uiszcza za godzine rehabilitacji w wysokoSci 80 zl, a ktéra nie przekracza stawki podanej przez bieglego z zakresu
rehabilitacji, miesieczny koszt rehabilitacji powodki wynosi kwote 1 600 zl.

Razem zwiekszone potrzeby powodki ,stanowia” kwote 6 660 zl miesiecznie. Pozwany za wskazany okres wyplacatl
powddce rente z tytulu zwiekszonych potrzeb w kwocie po 1 400 zl miesiecznie. Nalezy zatem odjaé od kwoty 6 660
zl kwote 1 400 zk. Réznice stanowi kwota 5 260 ztk.

Skapitalizowana renta z tytulu zwiekszonych potrzeb nalezna powddce za okres od 1 pazdziernika 2010r. do 30 czerwca
2013r. wynosi kwote 173 580 zl (33 miesigce x 5 260 zl). Od tej sumy nalezy odliczy¢ koszty rehabilitacji powddki w
(...) S.A. w K. zasgdzone w punkcie 2 tytulem odszkodowania, tj. za okres od 25 marca 2012r. do 7 kwietnia 2012r. —
10 780 z} i za okres od 8 lipca 2012r. do 4 sierpnia 2012r. — 18 440 zl. R6znice stanowi kwota 144 360 zt i te sume Sad
Okregowy zasadzil na rzecz powddki z ustawowymi odsetkami od uplywu 14 dni od dnia doreczenia pisma dotyczacego
z rozszerzeniem powodztwa, tj. od dnia 17 lipca 2013r.

Biezaca rente z tytulu zwiekszonych potrzeb w kwocie po 5 260 zl miesiecznie zasadzil Sad poczawszy od lipca 2013r
uwzgledniajac to, ze pozwany dobrowolnie zaspokaja §wiadczenie rentowe nalezne powddce w kwocie po 1 400 zi
miesiecznie.

Podkreslit przy tym Sad, ze aktualnie w przypadku powodki nie wystepuja inne potrzeby, ktére moglyby byc
zaspokajane w formie renty, tj. o charakterze periodycznym, stalym lub przynajmniej powtarzalnym miesiecznie w
pewnym dluzszym okresie czasu. W szczegolnoéci do takich wydatkéw nie naleza wyjazdy na turnusy rehabilitacyjne
w Polskim Centrum (...) w K..

Oceniajac zasadno$¢ zadania przez powddke renty z tytulu zmniejszenia widokéw powodzenia na przyszlosé i utraty
zdolnoéci do pracy zarobkowej wskazal Sad Okregowy, ze z zebranego materialtu dowodowego wynika, iz powodka
zdala egzamin maturalny i otrzymala w dniu 30 czerwca 2008r. S$wiadectwo dojrzalosci. Decyzja z dnia 1 sierpnia
2008r. powddka zostala przyjeta na I rok studiéw stacjonarnych na kierunku politologia w Akademii im. (...) w C..

Niewatpliwie zatem w przypadku powodki skutkiem wypadku jest ,utrata widokéw powodzenia na przyszlosé”.
Powodka utracita bowiem mozliwo$¢ zdobycia wyzszego wyksztalcenia, uczenia sie jezykdéw obcych, doswiadczenia
w kontaktach miedzyludzkich na uczelni i poza nig, obcowania z roéwieSnikami, zawierania kontaktéw osobistych
i zawodowych, rozwoju zawodowego dzieki wyksztalceniu, ktére by zdobyla. Jest to strata trudna do wyceny, ale
przejawiajaca sie uszczerbkiem o charakterze ekonomicznym polegajacym na utracie korzy$ci majatkowych, jakie
powddka, dzieki kontynuowaniu nauki na studiach, moglaby przy sprawnosci organizmu osiagna¢. Wskutek wypadku
powodka nie jest w stanie kontynuowaé jakichkolwiek studiow. Wypadek spowodowal wiec rowniez w przypadku
powodki utrate szans powodzenia na przyszlo$c. Nalezy podkreslié¢, iz powddka przed wypadkiem efektywnie juz
realizowala swoje plany zawodowe na przyszlo$¢, miala rozpoczaé nauke na wybranych studiach i istnialo wysokie
prawdopodobienistwo, ze ukonczylaby studia, gdyby nie wypadek komunikacyjny. Majac na uwadze wszystkie
okoliczno$ci sprawy Sad przyjal, ze do ustalenia renty z tytulu zmniejszenia widokéw powodzenia na przyszlo$c
w okresie od dnia 1 pazdziernika 2008r. (data rozpoczecia studiéw) do dnia 1 czerwca 2013r. (data ukonczenia
studiow), tj. w okresie przewidywanym jako okres pobierania nauki na studiach dziennych, nalezy przyja¢ minimalne
wynagrodzenie netto w gospodarce krajowej w okresie pierwszego roku pracy w 2008 roku w kwocie 647 zl 34 gr netto.



Z tych przyczyn Sad zasadzil skapitalizowang rente z tego tytulu od dnia 1 pazdziernika 2008r. do dnia 30 wrze$nia
2010r., wedlug wyliczenia: 24 miesigce x 647 zl 34 gr = 15 536 z} 16 gr wraz z ustawowymi odsetkami od 1 pazdziernika
2010r, podajac, ze nie zaslugiwalo na uwzglednienie zadanie zasgdzenia odsetek od dnia 22 paZdziernika 2009r.,
skoro pow6dka domagala sie skapitalizowanej renty za okres do 30 wrze$nia 2010r.

Dalej wywiodt Sad I instancji, ze przewidywany termin ukonczenia studiéw powodki przypadalby na 1 czerwca
2013r. Trudno jednak przyjmowaé, ze powodka natychmiast zdobylaby zatrudnienie, z ktérego uzyskiwalaby znacznie
wyzsze dochody. Za okres od pazdziernika 2010r. do grudnia 2013r. Sad zasadzil zatem rente w kwocie po 647
z} 34 gr miesiecznie. Natomiast wysoko$¢ renty poczawszy od stycznia 2014r. Sad ustalil w oparciu o minimalne
wynagrodzenie w gospodarce od 1 stycznia 2014r., tj. w kwocie po 1 237 zl 20 gr netto miesiecznie.

Wskazujac, ze rokowania na przyszto$é co do stanu zdrowia powddki w zakresie nastepstw wypadku sa niepomyslne,
majac przy tym na uwadze tre$é opinii bieglych i rozlegloé¢, bardzo powazny charakter nastepstw wypadku w stanie
zdrowia powodki, Sad Okregowy przyjal, ze nie mozna wykluczy¢ wystapienia jaki$§ dodatkowych szk6d u powodki w
przyszlo$ci pozostajacych w zwigzku przyczynowym z wypadkiem. Powodka m.in. stale wymaga rehabilitacji i bedzie
jej wymagala nadal. Wymaga specjalistycznej terapii neurologopedycznej, terapii neuropsychologiczne;j.

Z tego wzgledu, powddka posiada interes prawny w rozumieniu art. 189 k.p.c. w zagdaniu ustalenia odpowiedzialnoéci
pozwanego na przyszlo$¢.

Sad Okregowy oddalit jako sp6zniony wniosek pozwanego o dopuszczenie dowodu z opinii neurologa na okoliczno$c
stanu zdrowia powodki, zasadno$ci podejmowanych zabiegdw rehabilitacyjnych i rokowan na przysztoéc. Poza tym,
przeprowadzone dowody z opinii bieglych z zakresu neurochirurgii, rehabilitacji, logopedii, psychiatrii, w spos6b
rzetelny, wyczerpujacy i niesprzeczny odpowiadaja na powyzsze pytania.

O kosztach procesu orzekt Sad na podstawie art. 100 kpc, bowiem powddka wygrala proces w 49 %, a pozwany w 51
%, wobec czego Sad znio6st koszty procesu pomiedzy stronami, gdyz po stosunkowym rozdzieleniu (w stosunku 49:51)
koszty, ktére powinny ponie$¢ obydwie strony bylyby zblizone do kosztoéw przez nie faktycznie poniesionych w toku
procesu.

Koszty sadowe ,poniesione” w toku procesu przez Skarb Panstwa wyniosly razem — 102 392 z 58 gr.

Stosownie do art. 113 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005r. 0 kosztach sagdowych w sprawach cywilnych (Dz.U. z 2010r.,
nr 90, poz. 594 ze zm.) Sad nakazal pobra¢ od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 50 172 zl, ktéra stanowi
nalezne koszty sagdowe, w czesci co do ktorej powddztwo zostalo uwzglednione (49%).

Natomiast na podstawie art. 113 ust. 4 powolanej ustawy, z uwagi na charakter sprawy i sytuacje zyciowa powodki, Sad
Okregowy odstapil od obcigzenia powddki kosztami sadowymi z zasadzonego roszczenia w czesci, w ktorej powddztwo
nie zostalo uwzglednione.

Wyrok ten zaskarzyly obie strony.

Powodka w czeéci oddalajacej powddztwo tj. w zakresie sumy zado$¢uczynienia za doznang krzywde ponad zasadzona
przez Sad I Instancji na rzecz powodki kwote 625.000 zl, zarzucajac naruszenie przepisoOw prawa materialnego tj.
art. 445 § 1 KC wskutek dokonania jego blednej wykladni polegajacej na przyznaniu powodce przez Sad I Instancji
wyraznie nieodpowiedniej sumy pienieznej tytulem zado$cuczynienia za doznana krzywde w stosunku do caloksztattu
negatywnych konsekwencji na jej zdrowiu i zyciu wynikajacych z wypadku drogowego z dnia 21.09.2008 r. w ktérym
to powodka doznala obrazen ciala

W oparciu o tak sformutowany zarzut powodka wniosla o:

1) zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uwzglednienie powddztwa w zaskarzonej czesci tj. zasadzenie na rzecz
powddki kwoty 800.000 zt tytulem zado$cuczynienia za doznana krzywde wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi



poczawszy od dnia od dnia uplywu 7 dni od dnia doreczenia stronie pozwanej pisma rozszerzajacego powoddztwo z
dnia 18.06.013 r. — do dnia zaplaty;

2) zmiane zaskarzonego wyroku w zakresie zadania przez powbddke zasadzenia na jej rzecz w calosci kosztow sadowych
za I instancje poprzez zasadzenie kosztéw sadowych postepowania pierwszoinstancyjnego, w tym kosztoéw zastepstwa
procesowego wg norm prawem przepisanych na rzecz powodki w calo$ci;

3) zasadzenie na rzecz powodki kosztéw postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego, wg norm prawem
przepisanych za II instancje;

Pozwane Towarzystwo, zaskarzylo wymieniony wyrok w cze$ci:

1. w punkcie 1 wyroku w czeSci zasadzajacej od pozwanego na rzecz powodki kwote 210.000 zl;

2. w punkcie 2 wyroku w czeéci zasadzajacej od pozwanego na rzecz powodki kwote 40.821,90 zl;

3. w punkcie 3 wyroku w czesci zasadzajacej od pozwanego na rzecz powodki kwote 4.620 zl;

4. w punkcie 4 wyroku w czeSci zasadzajacej od pozwanego na rzecz powodki kwote 43.308 zl;

5. wpunkcie 5 wyroku w czeSci zasadzajacej od pozwanego na rzecz powodki z tytutu renty kwote 1.998 zl miesiecznie;
6. w punkcie 6 wyroku w czesci zasadzajacej od pozwanego na rzecz powodki kwote 4.660,84 zl;

7. w punkcie 7 wyroku w czesci zasadzajacej od pozwanego na rzecz powddki kwote 194,20 zt miesiecznie oraz kwote
371,16 zl miesiecznie;

8. wpunkcie 8 wyroku w zakresie, w jakim Sad I Instancji ustalit odpowiedzialno$é pozwanego na przysztoéc za szkody
mogace powstac¢ w przyszloSci w wyniku wypadku z dnia 21 wrzes$nia 2008 r.;

9. w punkcie 10, 111 12 wyroku w czeéci w jakiej Sad zniést wzajemnie koszty procesu, nakazal pobra¢ od pozwanego
na rzecz Skarbu Panstwa - Sadu Okregowego w Czestochowie kwote 50.172 z} tytulem zwrotu kosztoéw sadowych oraz
odstapil od Sciggniecia z zasadzonego na rzecz powodki roszcezenia kosztéw sadowych w czesci, co do ktorej powddztwo
zostato oddalone.

Zaskarzonemu wyrokowi pozwany zarzucil:

I. sprzeczno$¢ istotnych ustalen Sadu z treScia zebranego w sprawie materialu dowodowego tj., postanowieniem o
umorzeniu $ledztwa z dnia 28 listopada 2008 r. oraz opinia bieglego sadowego z zakresu rekonstrukeji wypadkow
drogowych, polegajacych na przyjeciu, ze powddka nie miata §wiadomoSci spozywania przez T. J. alkoholu przed
rozpoczeciem i kontynuowaniem jazdy samochodem z T. J., w ktorej krwi stwierdzono stezenie 1,6960 alkoholu.

II. naruszenie prawa materialnego przez bledna jego wykladnie i niezastosowanie, a to przepisu art. 362 kodeksu
cywilnego w zw. z art. 361 § 1 kodeksu cywilnego, poprzez nieuwzglednienie przyczynienia sie powddki do powstania
szkody polegajacego na rozpoczeciu i kontynuowaniu jazdy samochodem z pijang kierujaca, w ktorej krwi stwierdzono
stezenie 1,6%o0 alkoholu pomimo, iz stan nietrzezwosci kierujacej pojazdem pozostaje w bezposrednim i jedynym
zwigzku z tym wypadkiem, przy jednoczesnym braku wyjatkowych okolicznosci, ktére przemawialyby za odstapieniem
od miarkowania zado$c¢uczynienia i odszkodowania.

III. naruszenie przepiséw postepowania majace istotny wplyw na wynik sprawy, powodujace sprzeczno$¢ istotnych
ustalen Sadu z treécia zebranego w sprawie materialu dowodowego, a to:

1. przepisu art. 233 § 1 kodeksu postepowania cywilnego, poprzez przekroczenie granic swobodnej
oceny dowodoéw, a polegajgcego na:



1.1. uznaniu, ze powddka nie miala $wiadomosci spozywania przez T. J. alkoholu przed rozpoczeciem i
kontynuowaniem jazdy samochodem z T. J., w ktorej krwi stwierdzono stezenie 1,6%o0 alkoholu;

1.2. czynieniu domnieman co do okoliczno$ci spotkania powddki z T. J. w dniu 21 wrzes$nia 2008 r. z jednoczesnym
pominieciem mozliwoéci dostrzezenia stanu nietrzezwoSci kierujacej przy uwzglednieniu jaskrawych u os6b z
1,6%o0 stezeniem alkoholu we krwi symptomoéw spozywania alkoholu, takich jak zapach alkoholu, platanie jezyka,
niezbornoé¢, nerwowo$¢, brak koordynacji ruchow itp.;

1.3. nieuwzglednieniu przez Sad I Instancji przyczynienia sie powddki do powstania szkody polegajacego na
rozpoczeciu i kontynuowaniu jazdy samochodem z pijang kierujaca, w ktorej krwi stwierdzono stezenie 1,6%o0
alkoholu pomimo, iz stan nietrzezwosci kierujacej pojazdem pozostaje w bezposrednim i jedynym zwigzku z
tym wypadkiem, przy jednoczesnym braku wyjatkowych okolicznosSci, ktére przemawialyby za odstapieniem od
miarkowania zado$¢uczynienia i odszkodowania;

1.4. niedokonaniu miarkowania zasadzonego zado$c¢uczynienia i odszkodowania;

1.5. uznaniu, ze uwzglednienie przyczynienia sie powodki do szkody naruszaloby zasady wspolzycia spolecznego, przy
jednoczesnym braku wskazania, jakie konkretnie zasady Sad mial na wzgledzie;

1.6. oddaleniu wniosku o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego sadowego z zakresu toksykologii, ktory w
Swietle dotychczas zebranego w sprawie materialu dowodowego tj., postanowienia o umorzeniu $ledztwa z dnia 28
listopada 2008 r. oraz opinii bieglego sadowego z zakresu rekonstrukeji wypadkéw drogowych, przy uwzglednieniu
indywidualnych cech T. J. oraz zasad farmakokinetyki alkoholu etylowego, wplywajacych na stopien zaburzen
percepcji oraz czynnosci psychofizycznych, pozwolilby na jednoznaczne potwierdzenie stanowiska pozwanego w
przedmiocie przyczynienia sie powddki do szkody, ktore to oddalenie skutkowalo nie wyjasnieniem istotnej dla
rozstrzygniecia przedmiotowej sprawy okolicznoSci i obciazeniem pozwanego negatywnymi skutkami postanowienia
o oddaleniu wniosku o dopuszczeniu dowodu z opinii tego bieglego;

1.7. uznaniu, ze w $wietle zebranego materialtu dowodowego tj., postanowienia o umorzeniu $ledztwa z dnia 28
listopada 2008 r. oraz opinii bieglego sadowego z zakresu rekonstrukcji wypadkéw drogowych, nie da sie wykluczy¢,
Ze stan nietrzezwoSci mogt by¢ nie zauwazony przez osoby trzecie, przy jednoczesnym oddaleniu przez Sad I Instancji
wniosku o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego z zakresu toksykologii na wskazane przez pozwanego okolicznosci,
ktoéry przy uwzglednieniu indywidualnych cech T. J. oraz zasad farmakokinetyki alkoholu etylowego, wplywajacych
na stopien zaburzen percepcji oraz czynnosci psychofizycznych, pozwolilby na jednoznaczne wykazanie $wiadomoéci
powddki o stanie nietrzezwosci T. J. i uznanie wykazania tej okolicznoS$ci przez pozwanego;

2. przepisu art. 328 § 2 kodeksu postepowania cywilnego, poprzez niewskazanie w uzasadnieniu wyroku, naruszenia
jakich zasad wspotzycia spolecznego stanowiloby uwzglednienie przez Sad przyczynienia sie powddki do szkody.

W oparciu o tak sformulowane zarzuty pozwany wnidst o:

1. zmiane punktu 1 wyroku, poprzez oddalenie powodztwa w czesci zasadzajacej od pozwanego na rzecz powddki
kwote 210.000 zl;

2. zmiane punktu 2 wyroku, poprzez oddalenie powddztwa w czeSci zasadzajacej od pozwanego na rzecz powodki
kwote 40.821,90 zl;

3. zmiane punktu 3 wyroku, poprzez oddalenie powo6dztwa w czeSci zasadzajacej od pozwanego na rzecz powodki
kwote 4.620 zl;

4. zmiane punktu 4 wyroku, poprzez oddalenie powodztwa w czeSci zasadzajacej od pozwanego na rzecz powodki
kwote 43.308 zl;



5. zmiane punktu 5 wyroku, poprzez oddalenie powddztwa w czeSci zasadzajacej od pozwanego na rzecz powodki
kwote 1.998 zl miesiecznie;

6. zmiane punktu 6 wyroku, poprzez oddalenie powodztwa w czesci zasadzajacej od pozwanego na rzecz powodki
kwote 4.660,84 zl;

7. zmiane punktu 7 wyroku, poprzez oddalenie powodztwa w czedci zasadzajacej od pozwanego na rzecz powodki
kwote 194,20 zl miesiecznie oraz kwote 371,16 zl miesiecznie;

8. zmiane punktu 8 wyroku, poprzez oddalenie powddztwa w czeSci ustalajacej odpowiedzialno$é pozwanego za
szkody mogace powstaé zmiane punktu 10, 11 i 12 wyroku poprzez zastosowanie zasady odpowiedzialno$ci za wynik
sporu i stosunkowego rozliczenia kosztow sadowych;

9. zasadzenie od powodki na rzecz pozwanego kosztoOw postepowania za II Instancje;

ewentualnie pozwany wniést o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
Sadowi I Instancji przy uwzglednieniu kosztoéw postepowania za I Instancje, w tym kosztow zastepstwa procesowego
w przypadku uznania, iz Sad I Instancji nie rozpoznal istoty sprawy lub rozstrzygniecie wymaga przeprowadzenia
postepowania dowodowego w caloéci.

Ponadto, na podstawie art. 380 Kpc pozwany wniost o:

1. rozpoznanie przez Sad Apelacyjny postanowienia Sadu Okregowego w Czestochowie w przedmiocie oddalenia
wniosku o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego sadowego z zakresu toksykologii;

2. zmiane przedmiotowego postanowienia, poprzez dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z opinii biegltego
sadowego z zakresu toksykologii, ktory winien wypowiedziec sie, biorac pod uwage indywidualne cechy T. J. w tym
miedzy innymi wzrost, wage, wiek, ple¢ oraz zasady farmakokinetyki alkoholu etylowego w organizmie czlowieka,
wplywajacych na stopienn zaburzen percepcji oraz czynnosci psychofizycznych, na okolicznoéé¢, jakie zaburzenia
psychofizyczne mogly wystepowac u T. J. w dniu 21 wrze$nia 2008 r. przy uwzglednieniu faktu, Ze w momencie
wypadku stezenie alkoholu we krwi kierujacej pojazdem wynosito 1,6%o tj., czy u powddki mogly wystepowaé takie
objawy jak platanie jezyka, nerwowo$¢, agresja, zaburzenia réwnowagi, itp.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje.

Przede wszystkim podkreslenia wymaga, ze Sad Okregowy, w oparciu o prawidlowo zebrany i nalezycie oceniony
material, dokonal prawidlowych ustalen faktycznych dotyczacych okolicznosci wypadku w dniu 21 wrzesnia 2008
roku oraz obrazen doznanych przez powodke w wyniku tego wypadku a takze zwigzanego z tym uszczerbku na zdrowiu.
TrafnoSci tych ustalen zadna ze stron nie podwazala.

Ustalenia te Sad Apelacyjny podziela i przyjmuje za wlasne.

Nalezy jednak cze$ciowo zgodzi¢ sie z zarzutami apelacji powodki, ze Sad I instancji wadliwie przyjal, ze odpowiednia
sumag z tytulu zado$éuczynienia za krzywde powodki jest kwota 700 000 zlotych.

W ocenie Sadu Apelacyjnego tak znaczacy rozmiar obrazen doznanych przez powodke — jak to prawidlowo ustalil
Sad Okregowy — i wynikajacy z nich bardzo znaczny uszczerbek na zdrowiu, utrata przez powdédke mozliwos$ci
samodzielnej egzystencji w tak mlodym wieku oraz negatywne rokowania na przyszloé¢, uzasadniaja ocene, ze
odpowiednia suma z tytulu zadoécuczynienia naleznego powddce jest kwota 1 000 000 zlotych.

Zadanie zasadzenia kwoty 1 500 000 zlotych ocenil Sad Apelacyjny jako nadmiernie wygérowane, nawet przy
uwzglednieniu tych wszystkich okoliczno$ci, na jakie powoluje sie powodka w apelacji, a ktore to okoliczno$ci mial
takze na uwadze Sad Okregowy, ktory przyjal, ze nalezne powo6dce zadoSéuczynienie powinno wynosi¢ 700 000



zlotych. Oceny tej Sad Apelacyjny nie podzielil, uznajac, ze odpowiednia suma z tego tytulu bedzie kwota 1 000 000
zlotych.

Nalezng powddce z tego tytulu kwote Sad Apelacyjny obnizyt jednak o 20% przyjmujac, ze powddka w takim
stopniu przyczynila sie do wypadku. Ustalenia takiego dokonal Sad Apelacyjny w oparciu o materiat zebrany przed
Sadem I instancji, uzupelmiony w postepowaniu odwolawczym o dowod z opinii bieglego do spraw toksykologii,
ktéry to wniosek zostal zgloszony przez pozwanego juz przed Sadem I instancji. Sad Okregowy nie uwzglednil tego
wniosku wadliwie argumentujgc, ze teoretyczne, hipotetyczne zalozenia bieglego nie moglyby shuzyé¢ zastepowaniu
konkretnych ustalen faktycznych.

Oddalajac ten wniosek Sad Okregowy pozbawil pozwanego mozliwoSci wykazania, ze powodka przyczynila sie do
wypadku przez to, ze zdecydowala sie na jazde samochodem z kierujacg, ktéra byta pod wplywem alkoholu. W
sytuacji gdy pozwany nie miat jakichkolwiek innych mozliwo$ci wykazania tej okoliczno$ci Sad Okregowy powinien
byl uwzgledni¢ wniosek pozwanego i dopusci¢ dowdd z opinii biegtego toksykologa.

Wskaza¢ przy tym nalezy, ze wadliwie przyjmuje Sad Okregowy, ze opinia taka jest ,,zr6dlem materiatu faktycznego
sprawy” czy tez, ze stanowi podstawe ustalenia okoliczno$ci faktycznych.

Z istoty rzeczy biegly toksykolog, ktory nie byl $wiadkiem zdarzenia, juz z tej przyczyny, nie jest w stanie w swej opinii
przytaczac jakichkolwiek okolicznoéci faktycznych zwigzanych z tym wypadkiem.

Wiadomosci specjalne byly natomiast potrzebne dla okreélenia w jaki sposéb zachowuje sie osoba plci zenskiej, w
wieku kierujacej pojazdem T. J. i o takiej budowie ciala, bedaca w stanie nietrzezwoSci. W oparciu o takie dane Sad I
instancji mogt i powinien byl, w drodze domnieman faktycznych, wysnué wnioski co do tego czy powddka wsiadajac
do samochodu, mogla czy tez nie mogla, stwierdzic, ze T. J. jest pod wplywem alkoholu. Okoliczno$ci te mialy bowiem
dla rozstrzygniecia sprawy istotne znaczenie. Z tej tez przyczyny wystapila konieczno$¢ uzupeknienie postepowania
dowodowego w postepowaniu apelacyjnym, co te z uczynil Sad Apelacyjny dopuszczajac dowdd z opinii bieglego
toksykologa. Opinie taka sporzadzil biegly dr n. med. R. C..

Jak wynika z opinii tego bieglego (k. 923 — 925), ktorg biegly podtrzymal na rozprawie w dniu 22 lipca 2015 roku, nie
jest mozliwe niezauwazenie stanu nietrzezwosci T. J. przez osoby trzecie.

Uzasadniajac swoja opinie biegly powolal sie na to, ze stezenie alkoholu etylowego we krwi T. J. na poziomie
1,6%o0 (teza oslupienia) moglo prowadzi¢ do apatii, niezdolno$ci do stania i chodzenia, bezwladno$ci, $pigczki
lub oslupienia. Wskazal przy tym biegly, ze w przypadku sporadycznego przyjmowania alkoholu opisane objawy
sa bardziej niebezpieczne. Z materialu sprawy wynika — na co takze zwrdcit uwage biegly — ze T. J. nie byla
uzalezniona od alkoholu. Wskazal tez, ze alkohol etylowy wykazany w jej krwi mogl spowodowaé zwiekszenie
pewnosci siebie, znaczne zaburzenia i przedtuzenie reakcji psychomotorycznej kierowcy — op6znienie reagowania na
przeszkode, pobudzenie, zwiekszona ruchliwo$¢, niezborno$é ruchéw, nadmierna wesotoéc bez powodu a takze zanik
samokontroli, rOwnowagi, wymioty zachowanie niebezpieczne dla otoczenia.

Jezeli zatem T. J. w dniu wypadku, byla pod wplywem alkoholu o stezeniu we krwi 1,6%., to — przyjmujac typowe,
opisane przez bieglego, zachowania kobiety w jej wieku i jej budowie ciala, nalezy przyjaé, ze powoddka wsiadajac do
samochodu nie mogla nie zauwazy¢, ze kierujaca znajduje sie w stanie nietrzezwos$ci, a skoro zdecydowala sie na jazde
samochodem z T. J. bedaca w takim stanie, to niewatpliwie przyczynila sie do powstania szkody (art. 362 ke).

Biorac pod uwage wszystkie okolicznoSci zwiazane ze stanem nietrzezwosci T. J. i decyzja powddki o jezdzie
samochodem z nietrzezwa kierujaca Sad Apelacyjny doszedl do wniosku, ze powbdédka w 20% przyczynila sie do
powstania szkody. W zwiazku z tym, w takim stopniu, obnizyl nalezne jej Swiadczenia z tytulu zadoSéuczynienia za
krzywde, odszkodowania oraz Swiadczen rentowych, ktérych wysoko$é prawidlowo (za wyjatkiem zadoSéuczynienia,
o czym byla mowa wyzej) ustalil Sad I instancji, z tym ze Sad ten nie obnizyt (prawidlowo wyliczonych) naleznos$ci
z wymienionych tytutow.



W zwiazku z powyzszym Sad Apelacyjny, przyjmujac przyczynienie sie poszkodowanej do wypadku w wysokosci 20%,
dokonal korekty kwot zasadzonych na rzecz powo6dki przez Sad I instancji, przy uwzglednieniu $wiadczen, ktore
pozwany wyplacit i wyplaca powddce w toku postepowania likwidacyjnego.

Stosownie do wyniku sprawy w postepowaniu przed Sadem I instancji, po zmianie wyroku dokonanej przez Sad
Apelacyjny nalezalo uznadé, ze rozstrzygniecie Sadu Okregowego o kosztach procesu zawarte w pkt 10 zaskarzonego
wyroku jest trafne z punktu widzenia art. 100 kpc.

Stosownie do ostatecznego wyniku sprawy w postepowaniu pierwszo instancyjnym nalezalo jedynie zmienic
rozstrzygniecie o obowigzku zwrotu kosztow sgdowych, od ponoszenia ktérych powddka byla zwolniona. Z tej tez
przyczyny nalezna od pozwanego kwote podwyzszono do 51 197 zlotych.

W pozostalym zakresie obie apelacje okazaly sie nieuzasadnione i z tej przyczyny na podstawie art. 385 kpc ulegaly
oddaleniu.

Sad Apelacyjny nie podzielil stanowiska pozwanego, ze powddka w 30% przyczynila sie do powstania szkody, z
przyczyn wyzej wymienionych.

Nie zaslugiwala takze na uwzglednienie apelacja pozwanego, w zakresie w jakim strona pozwana kwestionuje
rozstrzygniecie Sadu I instancji co do ustalenia odpowiedzialnoéci pozwanego za ,szkody” (skutki) wypadku, ktore
moga ujawni¢ sie w przyszloéci. W szczeg6lnoéci zauwazy¢ nalezy, ze dowolnym jest stanowisko skarzacego, ze
s~wszystkie szkody zwiazane z wypadkiem z dnia 21 wrze$nia 2008 r. zostaly juz ujawnione”, bowiem nie ma podstaw
do sformulowania takiego wniosku, w oparciu o zebrany w sprawie material.

Trafnie natomiast zauwaza Sad I instancji, ze rokowania na przyszto$¢ co do stanu zdrowia powodki sa niepomyélne a
rozleglo$¢ i bardzo powazny charakter nastepstw wypadku nie wykluczaja powstania dodatkowych ,,szkdd” u powodki
pozostajacych w zwigzku przyczynowym z wypadkiem.

W szczegblnosci — co wynika z opinii bieglych — powddka wymaga i bedzie wymagala rehabilitacji i specjalistycznej
terapii neurologopedycznej i neuropsychologiczne;j.

Juz z tych przyczyn trafnie przyjal Sad Okregowy, ze powodka posiada interes prawny w ustaleniu odpowiedzialnos$ci
pozwanego na przyszlosé.

Oceniajac zasadno$¢ apelacji strony pozwanej zauwazy¢ takze nalezy, ze mimo zawartych w uzasadnieniu apelacji
wywodow co do nietrafnoéci rozstrzygniecia o odsetkach, strona pozwana tego rozstrzygniecia nie objela zakresem
zaskarzenia (s. 2 apelacji). Zakres taki nie wynika tez z ,koncowego stanowiska pozwanego” (s. 9 apelacji), w zwigzku
z czym Sad Apelacyjny nie rozstrzygal o tej cze$ci wyroku Sadu Okregowego. Zauwazy¢ tylko nalezy, ze stosownie
do aktualnych pogladéw orzecznictwa pozwany ubezpieczyciel opoznila sie ze spelnieniem $wiadczenia z chwilg
skutecznego wezwania go do zaplaty.

W sytuacji gdy w postepowaniu apelacyjnym obie strony, w poréwnywalnym stopniu utrzymaly sie ze swoimi
zadaniami, stosownie do art. 100 kpc koszty postepowania apelacyjnego wzajemnie zniesiono.

Na podstawie art. 113 ust. 1 i 2 ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych obcigzono strony kosztami
sadowymi (oplata od apelacji) od ktorej powddka byla zwolniona.
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