Sygn. akt I ACa 599/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 listopada 2014 r.

Sad Apelacyjny w Katowicach I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy : SSA Ewa Tkocz
Sedziowie : SA Piotr Wéjtowicz
SO del. Leszek Mazur (spr.)
Protokolant : Anna Wieczorek

po rozpoznaniu w dniu 14 listopada 2014 r. w Katowicach
na rozprawie

sprawy z powodztwa J. K.

przeciwko Spoéldzielni Mieszkaniowej (...) w W.

o ustalenie

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Okregowego w Katowicach

z dnia 24 kwietnia 2014 r., sygn. akt I C 819/13,

1) oddala apelacje;

2) nie obciaza powoda kosztami postepowania apelacyjnego.
Sygn. akt I ACa 599/14

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 24.04.2014 r. sygn. akt IC 819/13 k.134 Sad Okregowy w Katowicach oddalali
powbdztwo J. K. przeciwko Spoldzielni Mieszkaniowej (...) w W. o stwierdzenie niewazno$ci uchwaly nr (...)
dotyczacej Regulaminu Obrad Walnego Zgromadzenia z dnia 28.06.2011 r. oraz zasadzenie kosztoéw procesu.

Sad I instancji ustalil nastepujacy stan faktyczny.

Powdd J. K. jest czlonkiem pozwanej Spoéldzielni Mieszkaniowe] ,,(...). W 1998 r. do statutu pozwanej, wéwczas
(...) Spotdzielni Mieszkaniowej K.W.K. (...) w W., wprowadzono postanowienie, w my$l ktérego czlonkami organow



spoldzielni nie mogly by¢ osoby posiadajace zadluzenie wzgledem Spdldzielni z tytulu oplat za korzystanie z lokalu
mieszkalnego. Powdd J. K. byl wowczas delegatem na Zebraniu Przedstawicieli Czlonkéw zastepujacym Walne
Zgromadzenie, a statut w takowym brzmieniu zostal przyjety jednomyslnie. Tak uchwalona zasada obowigzywala
w latach nastepnych i zostala powtérzona w § (...) in fine Statutu pozwanej Spoéldzielni (tekst jednolity z dnia
8.06.2011 r. w postaci zarejestrowanej przez Sad Rejonowy w Katowicach postanowieniem z dnia 7.11.2002 r.).
Nastepnie w dniu 26.06.2010 r. podjeto przez Walne Zgromadzenie Spoéldzielni uchwate nr (...) w przedmiocie
zatwierdzenia regulaminu obrad, w ktérym postanowiono o przyznaniu prawa uczestnictwa w obradach Walnego
Zgromadzenia bez prawa glosu czlonkom Spoéldzielni posiadajacym zalegloSci w wysokoSci jednokrotnego czynszu
(sprawozdanie Komisji Statutowej z Zebrania Przedstawicieli (...) Spo6ldzielni mieszkaniowej (...) w W. z dnia
16.05.1998 r., k.24-27; lista obecnos$ci delegatéw, k.28-29); uchwala nr (...) z dnia 16.05.1998 r. k.30; wyciag ze
statutu przednika prawnego pozwanej k.31-32; postanowienie Sagdu Rejonowego w K. dnia 7.11.2002 r. k.33; protokol
Zebrania Przedstawicieli Cztonkéw (...) Spotdzielni mieszkaniowej (...) z dnia 8.06.2002 1. k.34-42; uchwalanr (...) z
dnia 8.06.2002 . k.43; zmiany w statucie przegtosowane do naniesienia k.44; uchwata nr (...) Walnego Zgromadzenia
pozwanej z dnia 8.06.2010 r. k.45; regulamin obrad Walnego Zgromadzenia k.46-50). W dniach 28.06.2011 r.,
24.09.2011 r., oraz 26.11.2011 r. odbylo sie Walne gromadzenie Spoldzielni Mieszkaniowej (...) w W. stanowigce
jedna caloé¢. Porzadkiem obrad Walnego Zgromadzenia byla objeta uchwala nr (...) dotyczaca Regulaminu Obrad
Walnego Zgromadzenia. Wszyscy czlonkowie byli zawiadomieni o jego terminie oraz o mozliwo$ci zapoznania sie
z przygotowanymi materialami. Wszyscy czlonkowie mieli prawo w Zgromadzeniu uczestniczyé. Uchwala nr (...)
miala natomiast rozstrzygac, czy prawo glosu bedzie przyznane czlonkom spéldzielni, ktorzy posiadaja zadluzenie.
Kazdy z czlonkéw pozwanej spéldzielni mdgl sie zapoznaé z projektem i go zakwestionowaé wnoszac poprawki.
Nikt nie skorzystal z przyznanego mu uprawnienia. W dniu 26.06.2011 r. uchwalono Regulamin Obrad Walnego
Zgromadzenia, w ktérym w § 9 ust. 1 zadecydowano o przyznaniu prawa uczestnictwa w Zgromadzeniu bez prawa glosu
czlonom posiadajacym jednomiesieczne zadluzenie z tytulu oplat wobec spdldzielni. Za wyzsza uchwala glosowalo 49
czlonkéw, 1 przeciw, natomiast 16 wstrzymatlo sie od glosowania. W glosowani brali udzial wszyscy obecni cztonkowie (
zeznania $§wiadka A. M., CD - k.128; S. S. (CD - k.128, protokél Walnego Zgromadzenia SM (...) w W. z dnia 28.06.2011
r. k.51; uchwala nr (...) z dnia 8.06.2011 r., k.52; protokoél z kontynuacji Walnego Zgromadzenia z dnia 28.06.2011
r. w dniu 24.09.2011 r. k.53-57; uchwaly z dnia 24.09.2011 r. nr (...) do (...) k.58-84); protokél z kontynuacji
Walnego Zgromadzenia z dnia 28.06.2011 r. i 24.09.2011 r. w dniu 26.11.2011 r., k.85, uchwala nr (...) i z dnia
26.06.2011 r. k.86-87). W konsekwencji tak podjetej uchwaly podczas obrad w dniu 26.06.2011 r. i 28.09.2011 r.
glos zostal odebrany dwom czlonkom spéldzielni. W dniu 26.11.2011 r. wszyscy obecni czlonkowie mieli przyznane
prawo glosu. Powod J. K. byl obecny podczas wszystkich trzech obrad Walnego Zgromadzenia, przy czy na pierwsze
przybyt z op6znieniem. Powod nie posiadal zadluzenia w pozwanej spéldzielni konsekwencji mial przyznane prawo
glosu podczas trwajacego w dniach 28.06.2001 r., 24.09.2011 1. i 26.11.2011 r. Walnego Zgromadzenia Spo6ldzielni
(dowdd z przestuchania powoda J. K., CD - k.128,zeznania §wiadka S. S., CD - k.128; lista 0s6b obecnych na Walnym
Zgromadzeniu k.88-89). Od 2012 r. wszyscy czlonkowie Spéldzielni majg prawo glosu na Walnym Zgromadzeniu,
nawet jezeli posiadajg zadluzenie (zeznania §wiadka A. M., CD - k.128). Wyrokiem z dnia 28.02.2012 r. Sagd Okregowy
w Katowicach w sprawie o sygn. IC 940/11 oddalil pow6dztwo powoda J. K. o uchylenie uchwaly nr (...) z dnia
28.06.2011 r. wytoczone przeciwko pozwanej Spoldzielni z uwagi na przekroczenie terminu sze$ciotygodniowego
(akta sprawy o sygnaturze IC 940/11, w szczegblnoSci pozew oraz wyrok z dnia 28.02.2012 r. Sadu Okregowego
w Katowicach). Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o zgromadzony w sprawie materiat dowodowy w
postaci dowodéw z dokumentdw, ktérych prawdziwo$é nie kwestionowana przez zadna ze stron postepowania, jak
roéwniez zeznan $wiadkoéw oraz samej strony powodowej. Stan faktyczny byt w sprawie, co do zasady bezsporny.
Istota problemu dotyczyla natomiast jego prawidlowej subsumcji prawnej. Sad Okregowy oddalil wniosek powoda o
zobowigzanie pozwanej do przedlozenia dokumentacji ksiegowej za okres 20082010 w zakresie kosztow i przychodéw
na eksploatacji zasobo6w na poszczegblne nieruchomo$ci budynkowe z uwagi na to, iz okoliczno$¢ ta nie miala
znaczenia z punktu widzenia przedmiotu niniejszego postepowania.

Apelacje k.149-154 od tego wyroku ztozyl powdd zarzucajac Sadowi I instancji naruszenie prawa materialnego przez
bledne zastosowanie art. 189 k.p.c. i ustalenie, ze powdd nie wykazal interesu prawnego w wytoczeniu niniejszego



powodztwa. Wskazujgc na powyzsze skarzacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku i stwierdzenie niewaznoSci
zaskarzonej uchwaly i obcigzenie strony pozwanej kosztami procesu.

Sad odwolawczy zwazyl, co nastepuje.
Apelacja jest niezasadna.
Sad odwolawczy podziela ustalenia Sadu I instancji oraz ich ocene dokonang przez ten Sad.

I. Oddalenie powddztwa w niniejszej sprawie Sad Okregowy uzasadnil nie wykazaniem przez powoda jego
materialnoprawnej przestanki w postaci interesu prawnego. Ocene te nalezy podzielic. W swoich rozwazaniach
dotyczacych stosowania art. 189 k.p.c. Sad Okregowy podkreslil praktyczne rozumienie ochrony prawnej na
podstawie wskazanego przepisu, co zaklada ujmowanie interesu prawnego w sposob konkretny, a nie abstrakcyjny
przez co wyrok ustalajacy ma definitywnie konczy¢ istniejacy spor lub zapobiegaé jego powstaniu w przyszlosci
(por. nastepujace fragmenty uzasadnienia zaskarzonego wyroku k.142v-143:,..W procesie takim powdd musi,
wiec wykazaé istnienie po jego stronie interesu prawnego w wytoczeniu powddztwa konkretnej treéci przeciwko
konkretnemu pozwanemu...”, ,..zawsze konieczna jest ocena istnienia interesu prawnego do wytoczenia tego
powodztwa na tle okolicznosci faktycznych konkretnych spraw...”).

I1. Stan faktyczny niniejszej sprawy oceniany pobieznie zasadniczo dawalby podstawe do ustalenia istnienia interesu
prawnego po stronie powoda, gdyz powodztwo dotyczylo uchwaly nr (...) z dnia 28.06.2011 r. stanowigcej regulamin
Walnego Zgromadzenia Spoéldzielnia, a przyjete w nim, ze wzgledu na zadluzenie wobec Spo6ldzielni, ograniczenie
prawa glosu jego uczestnikéw, mogloby dotknaé takze powoda, w przypadku powstania takiego zadluzenia po jego
stronie. Sytuacja taka tworzyla potencjalne zagrozenie sfery praw korporacyjnych powoda jako czlonka spoéldzielni.
Zagrozenie to mialo charakter realny, gdyz prog ograniczenia ustalony zostal bardzo nisko. Wigzalo sie ono juz z
1-miesiecznym zadluzeniem czynszowym. Rzecz jednak w tym, Zze kwestionowana przez powoda uchwata dotyczyla
konkretnego regulaminu konkretnego Walnego Zgromadzenia, ktore, stanowigc jedna calo§é odbywalo sie w trzech
turach, a mianowicie dnia 28.06.2011 1., 24.09.2011 T i 26.11.2011 r. Walne Zgromadzenie obradujace na podstawie
spornego regulaminu zakonczylo sie 3 lata temu. Przedmiotowy regulamin od dawna nie obowiazuje, wobec czego
nie stanowi juz zagrozenia dla intereséw prawnych powoda. Okolicznoéé te powdd pomija w swojej apelacji, cho¢ jest
ona bezsporna (por. nastepujace oswiadczenie stron na rozprawie apelacyjnej dnia 14.11.2014 r. k.188: ,....Powdd i
pelnomocnik pozwanej zgodnie o§wiadczaja, ze regulamin obrad Walnego Zgromadzenia byl kazdorazowo uchwalany
na potrzeby konkretnego Zgromadzenia...”). Sad Okregowy natomiast wprawdzie ja ustalil, ale jej nie akcentowal,
skupiajgc sie na kwestii praktycznego zastosowania spornego regulaminu podczas obrad Walnego Zgromadzenia
odbywajacego sie we wskazanych wyzej terminach (por. uzasadnienie zaskarzonego wyroku k.142, oraz zeznania
Swiadka A. M. k.126). Zestawiajac liste cztonkéw Spoldzielni bioracych udzial w obradach Walnego Zgromadzenia
z kazdorazowa wiekszoS$cig glosow i uwzgledniajac osoby pozbawione glosu, Sad Okregowy doszed} do wniosku, ze
przyjete ograniczenie nie mialo wplywu na skutecznoéé przyjetych uchwat (por. uzasadnienie zaskarzonego wyroku
k.144). Ocene te nalezy podzieli¢. Nawet gdyby taki wplyw mozna bylo zakladaé, to powdd mial mozliwosé zaskarzenia
podjetych uchwal wytaczajac powddztwo na podstawie art. 42 ust. 3 i 4 Prawa spoldzielczego, czego nie uczynil.
Mozliwo$¢ uzyskania ochrony swych praw w inny sposob, np. poprzez wniesienie powodztwa o §wiadczenie, wzglednie
o uksztaltowanie prawa lub stosunku prawnego, wyklucza istnienie interesu prawnego w rozumieniu art. 189 k.p.c.,
co przyznaje sam powod w apelacji z powolaniem na bogate orzecznictwo sadowe (por. uzasadnienie apelacji k.153).

III. Sad Apelacyjny nie neguje pozytywnego zaangazowania powoda w sprawy Spoéldzielni, czego przejawem jest
wniesienie pow6dztwa w niniejszej sprawie, z powolaniem na normy prawa spoéldzielczego zobowiazujace czlonka
spoldzielni nie tylko do przestrzegania prawa, ale i dbanie o poszanowanie praw innych (por. uzasadnienie apelacji
k.181 oraz art. 3 w zw. z art. 18 § 5 pkt. 1 prawa spoldzielczego). Sam skarzacy jednak, powinien wlaéciwie ocenié
epizodyczny charakter spornego Regulaminu z 2011 r., poniewaz w swojej apelacji, analizujac, w §lad za Sadem
Okregowym, pojecie interesu prawnego, zauwaza, ze s3 nim objete przyszle, mozliwe zagrozenia, a pow6dztwo
wytoczone na podstawie art. 189 k.p.c. moze byé¢ uzasadnione dgzeniem do zapobiezenia takiemu zagrozeniu.



Skoro jednak kwestionowany regulamin juz nie obowiazuje, a stanowiacy zagrozenie praw korporacyjnych cztonkow
pozwanej Spoéldzielni zapis, nie zostal powtérzony w kolejnych regulaminach Walnego Zgromadzenia Spotdzielni, to
interes prawny uzasadniony takimi okoliczno$ciami nie istnieje. Niezaleznie bowiem od tego czy chodzi o niepewno$é
co do aktualnego stanu prawnego, czy tez zagrozenie na przyszlo$¢, to, interes prawny musi by¢ konkretny i realny, a
nie abstrakeyjny i teoretyczny. ,Historyczny” charakter kwestionowanej uchwaly w dacie wnoszenia powodztwa oraz
wyrokowania oznacza, ze wskazany przez powoda interes prawny mial w istocie charakter abstrakcyjny i teoretyczny,
a wiec byl pozbawiony cech, pozwalajacych na uznanie go za skuteczna przeslanke materialnoprawna powodztwa
na podstawie art. 189 k.p.c. Skarzacy nie sformulowal innych zarzutéw, poza kwestionowaniem oceny interesu
prawnego dokonanej przez Sad Okregowy. Jego obszerna apelacja w przewazajgcej czeSci zawiera powtorzenie tresci
uzasadnienia Sadu Okregowego (por. apelacja k.177-182).

IV. Majac na wzgledzie wskazane argumenty Sad odwolawczy na podstawie art. 385 k.p.c. oddalil apelacje. Podstawa
orzeczenia o kosztach procesu apelacyjnego jest art. 102 k.p.c. Sad Apelacyjny zastosowal szczeg6lna norme
wskazanego przepisu, majgc na uwadze wskazana wyzej motywacje powoda, oraz jego uzasadnione przekonanie
o wadliwosci zastosowanego przez strone pozwana ograniczenia praw czlonkowskich w kwestionowanej uchwale.
Oddalenie powodztwa wynikalo z odmiennej oceny interesu prawnego w rozumieniu art. 189 k.p.c., ktéra, w
szczegolnosci osobie bez prawniczego wyksztalcenia, moze stwarza¢ powazne problemy.



