Sygn. akt I ACa 325/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 wrze$nia 2014 r.

Sad Apelacyjny w Katowicach I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy : SSA Roman Sugier
Sedziowie : SA Piotr Wojtowicz
SA Lucyna Swiderska-Pilis (spr.)
Protokolant : Magdalena Bezak

po rozpoznaniu w dniu 4 wrze$nia 2014 r. w Katowicach
na rozprawie

sprawy z powddztwa S. S.i E. S.

przeciwko (...) Bankowi (...) Spblce Akcyjnej w W.

o pozbawienie tytulu wykonawczego wykonalnosci

na skutek apelacji powodéw

od wyroku Sadu Okregowego w Katowicach

z dnia 24 stycznia 2014 r., sygn. akt I C 324/11

1) oddala apelacje;

2) nie obcigza powodow kosztami postepowania apelacyjnego.
I ACa 325/14

UZASADNIENIE

Powodowie E. S. i S. S. wnosili o pozbawienie wykonalno$ci tytutu wykonawczego w postaci bankowego tytulu
egzekucyjnego, wystawionego przez(...) SA nr (...) z dnia 4 stycznia 2010 r., opatrzonego klauzula wykonalno$ci na
mocy postanowienia Sagdu Rejonowego w P. w dniu 10 stycznia 2011 r. (sygn. akt I Co 4549/10). Nadto domagali sie
zasadzenia kosztow postepowania.

W uzasadnieniu powodowie wskazywali, ze pozwany na podstawie w/w tytulu wykonawczego dochodzi przeciwko
nim w postepowaniu egzekucyjnym kwoty 4 870 749,05 zl wraz z odsetkami. Kwota ta stanowi niesplacona czesé



zobowigzan kredytowych zaciagnietych przez Zaklad Produkgji (...), (...) - Spotke jawna w P. umowa nr (...) z dnia 24
lutego 2006 r. oraz umowa nr (...) z dnia 18 grudnia 2006 r., a poreczonych przez powodéw wekslami in blanco.

I. W pozwie, uzasadniajac zadanie pozbawienia tytulu egzekucyjnego wykonalno$ci powodowie, powolywali sie na
nastepujace okolicznosci:

« na mocy umowy zawartej przed notariusz K. G. w dniu 31 pazdziernika 2008 r. wspdlnicy (...) i powod (...)
— spotka jawna sprzedali (...) Sp. z 0.0. w C. (p6Zniejsza nazwa (...) Spolka z 0.0.) prowadzone przez siebie
przedsiebiorstwo za cene 11 000 000 zl. Pozwany nie zglosil zastrzezen do sprzedazy przedsiebiorstwa, wiec
wyrazit on zgode na jego zbycie zgodnie z treScia umowy, zgodnie z ktora splata zobowigzan z tytulu zawartych
z pozwanym umoéw kredytowych zostala przejeta przez nastepce prawnego (...) sp. j. to jest (...) Sp. z 0.0. w C..
Wobec zmiany podmiotu odpowiedzialnego za splate nieuregulowane;j czeéci kredytow, to per facta concludentia
wygasly zabezpieczenia przedmiotowej wierzytelno$ci w postaci poreczenia udzielonego przez powodéw;

« wszczecie przeciwko powodom egzekucji bylo bezpodstawne, a nadto bylo sprzeczne z zasadami wspdlzycia
spolecznego (art. 5 ke). Umowy kredytow zostaly zabezpieczone za pomoca hipoteki i zastawdw rejestrowych
ustanowionych na majatku powoda S. S. jako wspdlwlasciciela (...), ktory to majatek na mocy umowy sprzedazy
przeszedina (...) Sp.zo.0.,a charakter tych zabezpieczen dal pozwanej prawo pierwszenstwa zaspokojenia swoich
wierzytelno$ci na objetych nimi nieruchomo$ciami i ruchomosciami. Pozwany ma Swiadomos¢ pokrzywdzenia
powoddw przez Spéike (...) Sp. z o.0.

II. W piSmie procesowym z dnia 28 listopada 2011 r. (K-387) powodowie zakwestionowali tre$¢ swych o$wiadczen
o poddaniu sie egzekucji — zarzut ten podniesiony zostal jak okreslono: ,w przedmiocie zabezpieczenia” (K- 389)
i wskazano, ze zgodnie z ich o§wiadczeniem Bank moze wystapié¢ o bankowy tytul egzekucyjny w terminie dwoch
lat od dnia wypowiedzenia zabezpieczonej umowy kredytowej, jednakze Bank nigdy nie dokonal wypowiedzenia
przedmiotowej umowy.

III. W piSmie procesowym z dnia 25 stycznia 2012 r. powodowie wskazali, ze umowa kredytu w formie limitu
kredytowego wielocelowego nr (...) z dnia 24 lutego 2006 r. byla zmieniana aneksami: nr (...) z dnia 15 wrze$nia 2006
r. ., nr (...) z dnia 2 lutego 2007 r., nr (...) z dnia 19 pazdziernika 2007 r. oraz nr (...) z dnia 21 maja 2008 r. Aneks
nr (...) wprowadzil zasadnicze zmiany do umowy w zakresie wysokoSci nalezno$ci gtéwnej i innych wynikajacych
z zabezpieczonej wierzytelnoSci. W §lad za tymi zmianami nie zostaly wystawione oSwiadczenia o poddaniu sie
egzekucji. Przedmiotowy bankowy tytul egzekucyjny zostal wystawiony na podstawie aneksu nr (...) do umowy.
W ocenie powodéw zlozone o$wiadczenia o poddaniu sie egzekucji nie dotyczy umowy kredytu w formie limitu
kredytowego wielocelowego z dnia 24 lutego 2006 r. zmienionej aneksem nr (...), wobec czego egzekucja nie powinna
by¢ prowadzona na jego podstawie. Nadto powodowie podnie$li zarzut wadliwego obliczenia zadluzenia oraz braku
pelnomocnictwa do wystawienia bankowego tytulu egzekucyjnego.

IV. W toku procesu powodowie zarzucili, iz pozwana blednie wyliczyla wysoko§¢ nalezno$ci pozostalej do zaplaty.
Pozwana wypelnila wystawione przez nich weksle in blanco niezgodnie z deklaracjami wekslowymi, z ktorych wynika,
ze weksle mogly by¢ wypelione tylko do wysoko$ci aktualnego zadluzenia. Powodowie wskazali, iz nie mogli w
pozwie podnieé¢ zarzutu blednego wyliczenia nalezno$ci pozwanej wzgledem nich, gdyz nie dysponowali uprzednio
dokumentami, pozwalajacymi im na sprawdzenie wyliczenia kwoty objetej bankowym tytulem egzekucyjnym. Nadto
na rozprawie w dniu 23 pazdziernika 2012 r. pelnomocnik powodéw podal, ze nie mieli oni dostepu do dokumentacji
(...), w tym do dokumentacji zwigzanej z umowami kredytowymi, za ktore udzielili poreczen wekslowych, natomiast
powdd od 1 stycznia 2009 r. przestal by¢ wspdlnikiem tejze spolki, a powddka od 12 listopada 2008 r. nie pelni w
niej funkcji ksiegowej. Dopiero w toku spraw sadowych, to jest przed Sadem RejonowymK. w K., sygn. akt KA VIII
NsRej KRS (...) i przed Sadem Okregowym w Katowicach w niniejszym postepowaniu, powodowie uzyskali dostep do
wskazanych dokumentéw.

Strona pozwana wnosila o oddalenie powo6dztwa i zasadzenie kosztow procesu.



Pozwana podala, ze przysluguje jej od powoddéw wierzytelno§¢ wymagalna, stwierdzona bankowym tytulem
egzekucyjnym zaopatrzonym w klauzule wykonalnoSci, na podstawie ktorego zostalo wszczete postepowanie
egzekucyjne przeciwko powodom przez Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w P. T. G.. Zaprzeczyla, ze (...)
Sp. z 0.0. jest nastepca prawnym (...), wskazujac jednoczes$nie, ze na skutek nabycia przedsiebiorstwa (...) przystapita
ona do dtugu z tytulu zobowiazan kredytowych do wysokoéci wartoéci nabytego przedsiebiorstwa. Nadto w zawartych
umowach ugody pomiedzy pozwana i (...) Sp. z 0.0. brak jest zwolnienia kredytobiorcy i jego poreczycieli wekslowych,
w tym powoddw, z dlugu i brak jest ich os§wiadczen o przyjeciu zwolnienia. Pozwana dochodzi swej naleznosci od
dluznika glownego w postepowaniu upadlo$ciowym oraz w niniejszym postepowaniu od powoddéw, bowiem ponosza
oni odpowiedzialnoéé¢ solidarng za zobowigzanie wzgledem niej i to od jej swobodnej decyzji zalezy, od ktdérych
dluznikow i w jaki sposob egzekwuje swa naleznoé¢. W zwiazku z tym zarzut powoddw o sprzecznosci z zasadami
wspolzycia spolecznego wszczecia przeciwko nim egzekucji jest chybiony. Wskazala, ze przedmiotem o$wiadczenia
o poddaniu sie egzekucji nie jest wierzytelno$¢ wynikajaca z aneksu, lecz z umowy kredytu zmienionej kolejnymi
aneksami. Aneks do umowy nie jest bowiem czynnoScia autonomiczna, lecz zwigzana z istniejaca umowa. Zaprzeczyla
twierdzeniom powodow, ze skierowanie przeciwko nim egzekucji jest sprzeczne z zasadami wspoélzycia spolecznego,
ze nie zostaly do akt zlozone dokumenty pelnomocnictwa do wystawienia bankowego tytulu egzekucyjnego oraz
wskazala, ze zarzut nieprawidlowych os§wiadczen o poddaniu sie egzekucji stanowi zarzut formalny, mogacy stanowié
co najwyzej podstawe do zazalenia postanowienia o nadaniu klauzuli wykonalno$ci, a nie podstawe powddztwa
przeciwegzekucyjnego.

Po przeprowadzeniu dowodu z opinii bieglego na okoliczno$¢ wysokoSci zadluzenia powodow z tytulu umowy nr (...)
pismem procesowym z dnia 24 lutego 2012 r. pozwana uznala pow6dztwo do kwoty 1 145 534,86 zl, zaprzeczajac
jednoczesénie, ze na dzien 13 pazdziernika 2010 r. miala istnie¢ wierzytelno$¢ wymagalna z tytulu umowy nr (...)
kredytu inwestycyjnego w wysoko$ci wyliczonej przez powodow w czeSci dotyczacej odsetek w kwocie 154 428,17
z}. Ostatecznie pozwana w piSémie procesowym z dnia 20 lipca 2012 r. uznata powodztwo w zakresie wierzytelnosci
wynikajacej z umowy nr (...) kredytu inwestycyjnego do kwoty 1 259 359,79 ztk.

(**%)

Zaskarzonym wyrokiem Sad Okregowy w Katowicach pozbawil wykonalno$ci tytul wykonawczy w postaci bankowego
tytulu egzekucyjnego numer (...) z dnia 4 listopada 2010 roku zaopatrzonego w klauzule wykonalnoSci
postanowieniem Sadu Rejonowego w P. z dnia 10 stycznia 2011 roku w sprawie I Co 4549/10 w zakresie naleznosci
wynikajacych z umowy z dnia 18 grudnia 2006 roku kredytu inwestycyjnego w walucie polskiej umowa nr (...)
opisanych w punkcie II bankowego tytutu egzekucyjnego, ponad kwote 698.241,12 zt (szeSéset dziewiecdziesiat osiem
tysiecy dwiescie czterdziesci jeden zlotych dwanascie groszy), na ktora skladaja sie:

a) nalezno$¢ gldwna w wysokoéci 552 238,80 zl (pkt IT 1. 1) b.t.e.);
b) odsetki za okres od 2 lutego 2009 roku do 13 pazdziernika 2010 roku w wysokoSci 140.818,63 z} (pkt IT 1.2) b.t.e.);

c) odsetki ustawowe z okres od 14 pazdziernika 2010 roku do 3 listopada 2010 roku w wysokoéci 5.183,69 zt (pkt
2 II b.t.e.);

d) odsetki ustawowe od dnia 4 listopada 2010 roku od kwoty 698.241,12 zl;

w pozostalym zakresie powodztwo oddalil i w pkt. 3 znidst pomiedzy stronami koszty postepowania. Nadto Sad
Okregowy w Katowicach nakazal pobra¢ od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Katowicach
kwote 25 670 zl tytulem czesci oplaty, od uiszczenia ktorej powodowie byli zwolnieni; odstapil od obciazenia powodow
pozostala cze$cia kosztow wynagrodzenia bieglego i nadal wyrokowi w punkcie 1 rygor natychmiastowej wykonalnosci.

Sad pierwszej instancji ustalil, iz powdd S. S. byl wspoélnikiem Zakladéw Produkgji (...) Spolki jawnej w P. (dalej:
(...)). Powodka E. S. byla ksiegowa w tej spolce. W dniu 24 lutego 2006 r. pozwana zawarta z (...) umowe nr (...)
kredytu w formie limitu kredytowego wielocelowego, na mocy ktoérej udzielil (...) kredytu w walucie polskiej w



kwocie 2 000 000 zl. Limit zostal przyznany na okres od 24 lutego 2006 r. do 23 lutego 2009 r. Zgodnie z § (...)
splata wierzytelno$ci zostala zabezpieczona w nastepujacy sposob: hipoteka lgczna kaucyjng do kwoty 2 500 000
z} ustanowiona na przystugujacym kredytobiorcy prawie wieczystego uzytkowania gruntu wraz z prawem wlasnosci
budynkéw znajdujacych sie na nieruchomosci, cesja praw z umowy ubezpieczenia nieruchomosci, pelnomocnictwami
do dysponowania §rodkami zgromadzonymi na rachunkach szczegbélowo okreslonych rachunkach bankowych oraz
wekslem wlasnym in blanco z deklaracjg wekslowa wystawionym przez kredytobiorce, poreczonym przez powodéw
oraz L. P.iD. P.. Aneksem nr (...) z dnia 15 wrze$nia 2006 r. zmieniono umowe, utrzymujgc w mocy postanowienia
o zabezpieczeniu splaty wierzytelnosci wekslem in blanco poreczonym przez powodéw oraz L. P. i D. P.. Aneksem
nr (...) z dnia 2 lutego 2007 r. miedzy innymi podwyzszono kwote udzielonego kredytu do sumy 3 200 000 zl
Powyzej wskazany weksel in blanco nadal stanowil zabezpieczenie splaty naleznosci. Aneksem nr (...) zawarty w
dniu 19 pazdziernika 2007 r. strony wprowadzily zmiany w zakresie § (...) w zwiazku z planowanym wdrozeniem
zintegrowanego systemu informatycznego, pozostawiajgc pozostale warunki umowy bez zmian. Aneksem nr (...) z
dnia 21 maja 2008 r. zmniejszono kwote kredytu do 2 950 000 zl, nie dokonujac zmian w zakresie zabezpieczen splaty
wierzytelnosci.

Powodowie do tej umowy zlozyli o§wiadczenia o poddaniu sie egzekucji prowadzonej przez pozwang na podstawie
bankowego tytulu wykonawczego do kwoty 6 400 000 zl, na ktorg skladala sie naleznos§¢ gtéwna oraz naleznoSci
uboczne wynikajace z zabezpieczonej wierzytelnoéci. W oSwiadczeniach stwierdzono, Ze pozwana moze wystapic¢ do
wlaéciwego sadu o nadanie bankowemu tytulowi egzekucyjnemu klauzuli wykonalno$ci w terminie 2 lat od dnia
dokonania wypowiedzenia powyzszej umowy przez kredytobiorce lub przez pozwana. Po podpisaniu aneksu nr (...)
powodowie nie zlozyli ponownych o$wiadczen o poddaniu sie egzekucji.

W dniu 18 grudnia 2006 r. pozwana zawarla z (...) umowe nr (...) kredytu inwestycyjnego w walucie polskiej,
udzielajac (...) kredytu w kwocie 1 850 000 zl. Kredyt zostal udzielony na okres od 18 grudnia 2006 r. do
30 wrze$nia 2013 r. Na mocy § (...) umowy splata wierzytelnoSci zostala zabezpieczona w nastepujacy sposob:
hipoteka zwykla laczna w kwocie 1 850 000 z}l ustanowiong na przystugujacym kredytobiorcy prawie wieczystego
uzytkowania gruntu wraz z prawem wtasnos$ci budynkow i budowli znajdujacych sie na nieruchomosci, cesjg praw
z umowy ubezpieczenia nieruchomos$ci i z umowy ubezpieczenia §rodkéw trwalych, zastawem rejestrowym na
dwoch maszynach bedacych przedmiotem kredytowania oraz wekslem wlasnym in blanco z deklaracja wekslowa
wystawionym przez kredytobiorce, poreczonym przez powodow oraz L. P. i D. P. (okoliczno$ci bezsporne). Aneksem
nr (...) z dnia 22 pazdziernika 2007 r. zmieniono terminy splaty kredytu, nie zmieniajac konicowego terminu splaty
calo$ci zadluzenia. Umowa ta nie zostala wypowiedziana przez pozwana.

Zgodnie z § (...) w/w umowy wykorzystany kredyt oprocentowany byt w stosunku rocznym wedlug zmiennej stopy
procentowej, ktéra rowna byla stawce (...) powiekszonej o marze banku w wysoko$ci 2,7 p.p. W myél §(...) tej umowy
niesplacenie kredytu w terminie powodowato, ze niesplacona kwota stawala sie zadluzeniem przeterminowanym.
Raty kapitalowe kredytu platne byly na koniec kazdego miesigca kalendarzowego w wysokoSci 27 611,94 zl, wobec
czego w okresie od 2 lutego 2009 r. do 13 pazdziernika 2010 r. wymagalnych bylo 20 rat kapitalowych kazda we
wskazanej powyzej wysokos$ci. W zwigzku z tym nalezno$¢ gléwna (niesplacone raty kapitalo od 2 lutego 2009 r. do
13 pazdziernika 2010 r.) wynosila 552 238,80 zl. Pozostaly do splaty kredyt na dzien 2 lutego 2009 r. wynosil 1 546
268,64 zl. Zatem biezace odsetki kapitalowe od 2 lutego 2009 r. do 13 pazdziernika 2010 r. wynosza lgcznie 139 291,58
z}, a odsetki tzw. przeterminowane naliczone od rat kapitalu niesptaconych w terminie platnosci wynosza 91 660,29
z}. Suma odsetek od tego kredytu wynosi 230 951,87 zl, ktéra to kwota winna zosta¢ pomniejszona o kwote splaty
kredytu przez (...) Sp. z 0.0. w wysokoS$ci 90 133,24 zl. Zatem laczne odsetki od tego kredytu w okresie od 2 lutego
2009 1. do 13 pazdziernika 2010 r. wyniosly 140 818,63 zl. Odsetki ustawowe w okresie od 14 pazdziernika 2010 r. do
3 listopada 2010 r. wyniosly 5 183,69 zl. Laczne zadluzenie na dzien 3 listopada 2010 r. wyniosto 698 241,12 zk.

Powodowie do tej umowy zlozyli o§wiadczenia o poddaniu sie egzekucji prowadzonej przez pozwang na podstawie
bankowego tytulu wykonawczego do kwoty 3 700 000 zl, na ktéra skladala sie naleznosé gtowna oraz naleznosci
uboczne wynikajace z zabezpieczonej wierzytelnoSci. W o§wiadczeniach stwierdzono, ze pozwana moze wystgpi¢ do



wladciwego sadu o nadanie bankowemu tytulowi egzekucyjnemu klauzuli wykonalno$ci w terminie 2 lat od dnia
dokonania wypowiedzenia powyzszej umowy przez kredytobiorce lub przez pozwana.

W dniu 31 pazdziernika 2008 r. L. P. i S. S., dzialajacy w imieniu (...) spolki jawnej, w wykonaniu umowy
przedwstepnej, zawarli z (...) Sp. z 0.0. w C. przed notariusz K. G. (Rep. (...)) umowe sprzedazy przedsiebiorstwa.
Zgodnie z punktem (...) umowy L. P. i S. S. sprzedali i przeniesli na (...) Sp. z 0.0. w C. wlasnos$¢ przedsiebiorstwa,
skladajacego sie w dacie zamkniecia z praw, tytulow i udzialow we wszystkich skladnikach majatku, stuzacych

prowadzeniu dzialalno$ci gospodarczej pod nazwa (...) w rozumieniu art. 55Vk.c., w tym zobowigzania sprzedajacego
wobec 0s6b trzecich, wynikajace ze zrealizowanych oraz bedacych w toku realizacji uméw, zamoéwien, zobowiazan i
porozumien sprzedajacego w ramach przedsiebiorstwa.

Pismem z dnia 28 paZdziernika 2008 r. pozwany Bank poinformowal (...) spbélke jawna o tym, ze w zwigzku
z zadeklarowana wczeéniejsza splata zadluzenia kredytowego nie wnosi zastrzezen do planowanej sprzedazy
przedsiebiorstwa.

W dniu 29 stycznia 2009 r. odbylo sie tréjstronne spotkanie dotyczace zadtuzenia kredytowego, w ktérym uczestniczyli
przedstawiciele pozwanego Banku, (...) Sp. z 0.0.i (...) spolki jawnej, w tym miedzy innymi powod S. S.. W dniu 18
lutego 2009 r. pozwana zawarla z (...) Sp. z 0.0. dwie umowy ugody dotyczace przedmiotowych umoéw kredytowych, na
mocy ktorych strony ustalily zasady splaty wierzytelno$ci pozwanej. Zgodnie z § (...) kazdej z tych umoéw (...) Sp. z o.o.
o$wiadczyla, ze uznaje w caloéci zobowiazanie wobec pozwanej we wskazanej wysokoéci i w zwigzku z przystapieniem
do dlugu zobowigzuje sie do splaty calej naleznosci. Pozwana w dalszym ciagu prowadzila z (...) Sp. z 0.0. negocjacje
odnoé$nie splaty zadtuzenia, w czasie ktorych ta ostatnia uznala swoja odpowiedzialno$é za zobowigzania kredytowe
przejetego przedsiebiorstwa.

Spotka (...) Sp. z o.0. nie uidcila tez sprzedajacemu zaplaty za nabyte przedsiebiorstwo, w zwigzku z tym spotka
(...) spotka jawna zlozyla do Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w P. A. R. wniosek z dnia 1 czerwca
2009 r. 0 wszczecie egzekucji naleznosci z tytulu ceny sprzedazy przedsiebiorstwa z majatku (...) Sp. z 0.0. Wobec
nieuzupelnienia brakéw formalnych wniosku Komornik Sadowy zarzadzeniem z dnia 15 czerwca 2009 r. odmowil
wszczecia egzekucji i zwrocil tytut wykonawezy.

W umowie z dnia 26 stycznia 2010 r. zawartej pomiedzy pozwanym Bankiem a (...) Sp. z 0.0. bedacej juz woéwczas w
upadloéci ukladowej stwierdzono, Ze ta ostatnia wplacila na rzecz pozwanej kwote 40 000 zl i 24 000 CHF. Pozwana
wplate te przyjela i zobowigzala sie do jej zaliczenia na splate wierzytelno$ci wynikajacych z przedmiotowych uméw
kredytowych. Pozwany informowal powodéw o prowadzeniu negocjacji z (...) Sp. z 0.0. Nadto egzekucja zostala
rowniez skierowana przeciwko L. P.iD. P..

Pismami z dnia 30 wrze$nia 2010 r., doreczonymi powodom w dniu 11 paZdziernika 2010 r., w zwiazku z
nieuregulowaniem naleznos$ci wynikajacych w obu w/w umoéw, pozwany Bank powiadomil powodéw o wypelnieniu
w/w weksli, wzywajac ich jako poreczycieli wekslowych do zaplaty sum wekslowych w terminie platnoéci weksla do
dnia 13 pazdziernika 2010 r.

Weksel wlasny in blanco stanowiacy zabezpieczenie splaty wierzytelnoSci z umowy kredytu z dnia 24 lutego 2006 r.
zostal wypeliony na sume 2 912 671,95 zl, a weksel wlasny in blanco do umowy kredytu z dnia 18 grudnia 2006 r.
zostal wypelniony na kwote 1 958 077,10 zk

Pismami z dnia 19 listopada 2010 r. pozwany Bank powiadomit powodéw o tym, ze w zwigzku z brakiem zaplaty sum
wekslowych we wskazanym w wezwaniach terminie, pozwana zmuszona zostala do dochodzenia swych naleznoéci na
drodze sadowej i egzekucyjnej od wszystkich zobowigzanych.

W dniu 4 listopada 2010 r. pozwany wystawil bankowy tytul egzekucyjny nr (...) na podstawie jej ksiag, stwierdzajac,
iz figuruja w nich wymagalne wierzytelno$ci w lacznej kwocie 4 907 179,58 zt wobec dluznikéw solidarnych w osobach
S. S. i E. S. z tytulu niewywigzania sie z poreczenia udzielonego na zabezpieczenie splaty wierzytelnosci z dwoch



opisanych powyzej uméw zmienionych wymienionymi aneksami. Tytul ten zostal opatrzony pieczecig banku oraz
podpisany przez naczelnika M. W. oraz zastepce naczelnika A. W.. Kazda z tych os6b byla umocowana do skladania
lacznie z druga upowazniong osoba o$§wiadczen woli w zakresie czynnoS$ci dotyczacych dochodzenia wierzytelno$ci.
W dniu 22 listopada 2010 r. do Sadu Rejonowego w P. wplynat wniosek pozwanej o nadanie klauzuli wykonalnos$ci
w/w bankowemu tytulowi egzekucyjnemu. Do wniosku oprécz bankowego tytulu wykonawczego pozwany zalaczyl
miedzy innymi notarialnie po$wiadczone kopie pelnomocnictw udzielonych osobom podpisanym pod bankowym
tytulem egzekucyjnym, odpis pelny z KRS pozwanego, o§wiadczenia powodéw o poddaniu sie egzekucji, kopie weksli,
deklaracji wekslowych, w/w umoéw kredytowych z aneksami i umowy ugody. Postanowieniem z dnia 10 stycznia 2011
r. Sad Rejonowy w P. nadatl klauzule wykonalno$ci w/w bankowemu tytulowi egzekucyjnemu przeciwko powodom
(sygn. akt I Co 4549/10). Powodowie wnieSli zazalenie na to postanowienie, zarzucajac naruszenie art. 97 ust. 2
ustawy Prawo bankowe poprzez niewlaSciwe okreSlenie w o§wiadczeniach o poddaniu sie egzekucji terminu, do
ktorego wierzyciel mogl wystapié z wnioskiem do sagdu o nadanie klauzul wykonalno$ci poprzez wskazanie konkretnej
daty. Nadto podniesli, ze brak bylo podstaw do nadania klauzuli wykonalnosci bankowemu tytulowi egzekucyjnemu,
bowiem ich odpowiedzialno$¢ jako poreczycieli wekslowych wygasta wraz ze zmiang podmiotu obowigzanego do
splaty zadluzenia z tytulu uméw kredytowych wskazanych w tym tytule. Postanowieniem z dnia 21 lipca 2011 r.
Sad Okregowy w Katowicach oddalil zazalenie powodéw (sygn. akt III Cz 689/11), uznajac, iz w o$§wiadczeniach
dluznikéw o poddaniu sie egzekucji sposéb okreslenia terminu, do ktérego pozwana mogla wystapi¢ o nadanie klauzuli
wykonalno$ci bankowemu tytulowi egzekucyjnemu, byt dopuszczalny w $wietle stanowiska orzecznictwa i brzmienia
przepisu art. 97 ust. 2 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Prawo bankowe. Natomiast drugi zarzut mial charakter
merytoryczny, pozostajacy poza kognicja sadu przy rozpoznawaniu wniosku o nadanie klauzuli wykonalno$ci.

Na podstawie w/w bankowego tytulu egzekucyjnego opatrzonego klauzula wykonalno$ci zostalo wszczete
postepowanie egzekucyjne przeciwko powodom przez Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w P. T. G. (sygn.
akt KM 387/11).

Powdd na skutek wypowiedzenia umowy spolki jawnej (...), od dnia 1 stycznia 2009 r. przestal by¢ jej wspolnikiem,
a jedynym jej wspoélnikiem i likwidatorem pozostal L. P.. Powodka E. S. od dnia 12 listopada 2008 r. przestala by¢
ksiegowg tej spotki. Dokumenty zwigzane z prowadzeniem (...) pozostaly w siedzibie spoiki.

Powodowie dopiero w toku spraw sagdowych przed Sadem Rejonowym K. w K., sygn. akt KA VIII Ns Rej KRS (...) i
niniejszego postepowania uzyskali dostep do dokumentéw dotyczacych uméw kredytowych i informacji o splacaniu
kredytow.

Na podstawie powyzszych ustalefi Sad pierwszej instancji uwzglednil jedynie zarzut niewlasciwego naliczenia
nalezno$ci z tytulu umowy nr (...) — w tym zakresie pozwana tez uznala powodztwo, stad orzekt Sad jak w pkt. 1.

W ocenie Sadu nieuprawnione byly pozostale zarzuty przedstawione przez powodow.

Wskazal Sad, iz poreczenie wekslowe jest zobowigzaniem akcesoryjnym iz jest wazne nawet gdyby zobowigzanie
za ktore poreczono bylo niewazne. Nie doszlo do zwolnienia poreczycieli z dlugu, a pismo z dnia 28 pazdziernika
2008 r. stanowilo jedynie zgode na sprzedaz, ponadto ugody pdzniejsze Swiadcza, iz spolka (...) jedynie przystapila
do dlugu. Powolal sie réwniez Sad na treéé art. 55* ke, statuujacego solidarng odpowiedzialnoéé zbywey i nabywcy
przedsiebiorstwa. Nie nastapilo zatem przejecie dlugu, gdyz spotka (...) jedynie przystapila do dtugu, ponadto
wierzyciel ( (...)) nigdy nie wyrazit zgody na przejecie dtugu czy tez zwolnienie pozwanych z dlugu.

Uznal Sad za nieuprawniony zarzut, iz skierowanie przeciwko powodom egzekucji stanowi naduzycie prawa — art. 5 kc
nie moze stanowi¢ samodzielnej podstawy powodztwa przeciwegzekucyjnego, ponadto wierzyciel nie ma obowigzku
dochodzenia swej naleznoSci w pierwszej kolejnosci od dluznika gtéwnego, zatem nie zachowywal sie sprzecznie z
normami zasad wspolzycia;



Zarzut nieprawidlowego oznaczenia terminu do ktérego (...) moglo wystapi¢ o nadanie (...) byl rozpoznawany w
sprawie Co.

Nie uznal Sad uzasadnionym zarzutu, iz wobec niezloZenia oSwiadczenia o poddaniu sie egzekucji, po zawarciu
aneksu nr (...) do umowy nr (...) z dnia 24 lutego 2006 r., niedopuszczalna byla egzekucja nalezno$ci z tej
umowy — w ocenie Sadu aneks stanowi integralng cze$¢ umowy, ponadto w aneksie nr (...) (zawartym po zlozeniu
o$wiadczenia o poddaniu sie egzekucji) zmniejszono wysokosé kredytu. Dodatkowo wskazat Sad, iz zarzut ten winien
by¢ rozpoznawany w ramach postepowania o nadanie klauzuli wykonalno$ci bankowemu tytulowi egzekucyjnemu.

Na zakoniczenie podat Sad, iz poza jego kognicja byly zarzuty dotyczace niewlasciwego wypelienia weksla, braku
wypowiedzenia umowy nr (...), braku deklaracji wekslowych w sprawie Co i niewaznoéci o§wiadczen o poddaniu sie
egzekucji z powodu zlozenia ich na formularzach.

(**%)

Od powyzszego rozstrzygniecia apelacje zlozyli powodowie, wnoszac o jego zmiane przez pozbawienie wykonalno$ci
tytulu wykonawczego w postaci bankowego tytulu egzekucyjnego nr (...) z dnia 4 listopada 2010 r., opatrzonego
klauzula wykonalnoSci z dnia 10 stycznia 2011 r. — w calo$ci i zasadzenie na ich rzecz kosztoéw procesu.

Skarzacy zarzucali:

1) naruszenie prawa materialnego poprzez niezastosowania art. 97 oraz 96 ust. 2 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. —
Prawo bankowe w zwiazku z art. 5 ke, pomimo, Ze z materialu dowodowego wynika, iz nie zaszly przestanki wskazane w
art. 971 art. 96 ust 2 Prawa bankowego, aby bankowy tytul egzekucyjny mogt sie staé podstawa egzekucji prowadzonej
wedlug przepiséw kpc, co stanowi jawne naduzycie prawa stojace w sprzecznoéci z zasadami wspdlzycia spolecznego
i powodowalo konieczno$é pozbawienia w calosci wykonalno$ci tytulu wykonawczego w postaci bankowego tytulu
egzekucyjnego nr (...) z dnia 4 listopada 2010 r., opatrzonego klauzula wykonalno$ci z dnia 10 stycznia 2011 r.;

2) naruszenie przepisOw postepowania, a to art. 100 kpc w zwigzku z art. 102 kpc — polegajgce na blednym
zastosowaniu art. 100 kpe, pomimo, iz obciazenie powodoéw kosztami postepowania w niniejszej sprawie jest
sprzeczne z zasada stluszno$ci.

W uzasadnieniu apelacji pelnomocnik powodow, rozszerzajac watek zawarty w pkt. 1 zarzutéw apelacyjnych, podnosil,
iz naduzycie prawa polega na wystawieniu tytutu egzekucyjnego w sytuacji, gdy powodowie nie zlozyli oswiadczen
o poddaniu sie egzekucji po zwarciu aneksu nr (...) do umowy nr (...); jawnym naduzyciem prawa jest fakt, iz
pozwana w spos6b bledny oznaczyla wysoko$¢ zobowigzania wobec powoddw; naruszenie prawa materialnego i jego
naduzycie stanowi tez fakt, iz pozwana (zgodnie z o§wiadczeniem o poddaniu sie egzekucji) mogla wystawié¢ bankowy
tytul egzekucyjny w terminie dwoch lat od dnia wypowiedzenia umowy (...), czego nie dokonala; pozwana nigdy
nie byla w stanie z cala dokladnoscia wyliczy¢ prawidlowej wysoko$ci naleznosci, o czym $wiadczy opinia bieglej
oraz uznanie powodztwa — dopuszczenie sie tak wielu uchybien stanowi o dzialaniu z naruszeniem zasad wspotzycia
spolecznego. Konkludujac, skarzacy podnosili, ze zobowigzanie ich do zaplaty jakiejkolwiek kwoty na podstawie
wadliwie wystawionego tytulu wykonawczego jest sprzeczne z zasadami wspolzycia spolecznego, gdyz stan faktyczny
sprawy pozwala na stwierdzenia, ze bankowy tytul egzekucyjny nie powinien by¢ w ogoble zaopatrzony w klauzule
wykonalnoéci. W tej sytuacji Sad Okregowy winien byl w calo$ci pozbawié go wykonalnosci, a nie w cze$ci.

W trakcie rozprawy apelacyjnej pelnomocnik powoddw sprostowat warto$§é przedmiotu zaskarzenia, podajac, iz jest
to kwota 3 632 699 zt (698 241,12 +2 934 457,14 = 3 632 699); sprostowal rowniez, iz zaskarza rozstrzygniecie Sadu
pierwszej instancji zawarte w pkt. 21 3.

(***)

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:



Apelacja nie moze odnie$¢ skutku.

Sad pierwszej instancji ustalil prawidlowy stan faktyczny, wynikajacy ze zlozonej do akt sprawy niekwestionowane;j
dokumentacji oraz zeznan powoddéw. Godzi sie w tym miejscu zaznaczy¢, iz ani stricte zarzuty apelacji, ani tez
okoliczno$ci przytoczone w uzasadnieniu nie kontestuja ustalen faktycznych dokonanych przez Sad pierwszej
instancji. Z tego wzgledu przedstawiony wyzej stan faktyczny Sad Apelacyjny podziela i przyjmuje za wlasny, by na
jego kanwie poczynié stosowne rozwazania.

W dalszych rozwazaniach — dla przejrzystoSci i uproszczenia — Sad Apelacyjny przyjmowal bedzie nastepujacy
stlownictwo:

- ,pierwsza umowa kredytowa” — dla umowy nr (...) z dnia 24 lutego 2006 r.,

- ,druga umowa kredytowa” dla umowy nr (...) z dnia 18 grudnia 2006 r.,

- spolka (...) —dla (...) Sp. z 0.0. w C., nastepnie (...) Sp. z 0.0. w C., nastepnie (...) Sp. z 0.0. w C. w upadloéci,
- (...) - dla Zakladu Produkcji (...) i powdd (...)— spotki jawne;.

Roszczenie powoddw znajduje oparcie o przepisy art. 840 i nast. kpc statuujace regulacje prawne dotyczace powodztw
przeciwegzekucyjnych. Z tresci art. 843 §3 kpc wynika, iz w takim pozwie powod powinien przytoczyé wszystkie
zarzuty, jakie w tym czasie mog} zglosié¢, pod rygorem utraty prawa korzystania z nich w dalszym postepowaniu.

Analizujac zawarta w pozwie argumentacje, stwierdzi¢ nalezy iz powodowie, domagajac sie pozbawienia bankowego
tytulu egzekucyjnego wykonalno$ci, opierali sie na dwdch zarzutach:

1) roszczenie wynikajace z bankowego tytulu egzekucyjnego nie istnieje, bowiem wskutek sprzedazy przedsiebiorstwa
umowa z dnia 31 pazdziernika 2008 r. zobowiazania powodéw przeszly na spolke (...). Wobec zmiany dtuznika
gtownego, wygaslo poreczenie powod6w w ramach zabezpieczenia zobowigzania (...) ;

2) dzialanie wierzyciela stanowi naduzycie prawa (art. 5 kc).
Ad. 1)

Konkluzja, iz nie nastapila zmiana dluznika gtéwnego zdaje sie nie by¢ na obecnym etapie kwestionowana. Gwoli
tylko sprostania obowigzkowi zbadania prawa materialnego, ktérego prawidlowo$¢ stosowania sagd odwolawczy ma
obowiazek kontrolowac podaé nalezy:

Zgonie z treécia art. 525 ke jezeli wierzytelno$¢ byla zabezpieczona poreczeniem lub ograniczonym prawem rzeczowym
ustanowionym przez osobe trzecia, poreczenie lub ograniczone prawo rzeczowe wygasa z chwilg przejecia dlugu, chyba
ze poreczyciel lub osoba trzecia wyrazi zgode na dalsze trwanie zabezpieczenia. Jest to wiec $cisla norma statuujaca
zwolnienie poreczycieli z dlugu, a powolywane w pozwie zwolnienie ,,per facta concludentia” (K- 5).

W sytuacji zatem gdyby istotnie dlug z tytulu wskazanych uméw kredytowych przeszedl na spolke (...), poreczenie
powodéw wygasloby. Podzieli¢ jednakze nalezy konkluzje Sadu pierwszej instancji, iz nie nastapilo to. Z umowy
sprzedazy przedsiebiorstwa z dnia 31 pazdziernika 2008 r., a konkretnie z jej pkt. 2 (K-63 — 64) wynika, iz
przedmiotem umowy sg: $rodki trwale, zapasy i produkty, wierzytelnoéci oraz zobowigzania — przy czym jesli
chodzi o te, to sprzedane zostaly zobowigzania inne niz wynikajace z uméw kredytowych (K-64). Zatem odno$nie
odpowiedzialno$ci za dtugi przedsiebiorstwa zastosowanie majq przepisy ogolne. Ponadto zgodnie z treécig art. 519 §2
ke przejecie dlugu moze nastgpié¢ przez umowe miedzy dtuznikiem a osoba trzecia za zgoda wierzyciela; o§wiadczenie
wierzyciela moze by¢ zlozone ktorejkolwiek ze stron; jest ono bezskuteczne, jezeli wierzyciel nie wiedzial, ze osoba
przejmujgca dlug jest niewyplacalna. Tymczasem w niniejszej sprawie wierzyciel (pozwany) nigdy nie wyrazil zgody
na zmiane dluznika. Wrecz przeciwnie w piSmie z dnia 28 pazdziernika 2008 r. (K-53) podal wrecz, iz: ,,... w zwigzku z



deklarowana wcze$niejsza splatg zadluzenia kredytowego (...) informujemy, ze nie wnosimy zastrzezen do planowane;j
przez Panstwa ( (...) przyp. Sadu) sprzedazy Firmy. Jednocze$nie informujemy, iz oczekujemy splaty udzielonych
przez nasz Bank kredytow, niezwlocznie po zakonczeniu sprzedazy (...) Spoétka Jawna”.

Skoro na podstawie umowy z dnia 31 pazdziernika 2008 r. nie nastapilo przejecie dlugu z tytulu wskazanych
umoéw kredytowych, innymi stowy dluznik gléwny (...) nie zostal zwolniony z dtugu, zastosowanie ma przepis art.

554 ke stanowiacy, ze nabywca przedsiebiorstwa jest odpowiedzialny solidarnie ze zbywca za jego zobowiazania
zwiazane z prowadzeniem przedsiebiorstwa lub gospodarstwa, chyba ze w chwili nabycia nie wiedzial o tych
zobowigzaniach, mimo zachowania nalezytej starannosci (ta sytuacja niewatpliwie nie zachodzila). Odpowiedzialnoéc
nabywcy ogranicza sie do warto$ci nabytego przedsiebiorstwa lub gospodarstwa wedlug stanu w chwili nabycia, a
wedlug cen w chwili zaspokojenia wierzyciela. OdpowiedzialnoSci tej nie mozna bez zgody wierzyciela wylaczy¢ ani
ograniczy¢. To, iz w omawianej sytuacji nastapilo przystapienie do dlugu, a nie zwolnienie z dlugu, potwierdzaja
dodatkowo dwie ugody z dnia 18 lutego 2009 r., dotyczace przedmiotowych umoéw kredytowych, na mocy ktérych
spotka (...) i pozwany Bank ustalili zasady splaty wierzytelnoéci pozwanej. Zgodnie z § (...) kazdej z tych umoéw
spotka (...) o$wiadczyla, ze uznaje w calosci zobowigzanie wobec pozwanej we wskazanej wysoko$ci i w zwiazku z
przystagpieniem do dtugu, zobowiazuje sie do splaty calej naleznosci. W §wietle powyzszego, majac na wzgledzie zasady
wykladni oéwiadczen woli wyrazone w art. 65 ke, stwierdzi¢ nalezy, iz pozwany Bank nie zlozyt powodom o§wiadczenia
o zwolnieniu z dlugu, a samo wyrazenie przez niego zgody na przystapienie do dlugu innego podmiotu w zadnym
wypadku nie moglo by¢ poczytywane za tego rodzaju o§wiadczenie.

Ad. 2).

Kwestia zastosowania art. 5 ke, statuujacego podstawowa zasade, iz nie mozna czynié ze swego prawa uzytku, ktory by
byl sprzeczny ze spoleczno-gospodarczym przeznaczeniem tego prawa lub z zasadami wspdlzycia spolecznego, przy
rozpoznawaniu powddztw przeciewgzekucyjnych wymaga specjalnego oméwienia.

Podzieli¢ nalezy rozwazania Sadu pierwszej instancji o ugruntowanym w orzecznictwie stanowisku, iz ze generalnie
przepis art. 5 ke nie moze stanowi¢ samodzielnej podstawy prawnej powodztwa wywodzonego z art. 840 kpc, gdzie
zwalcza sie obowiazek zaplaty czy wykonania okreslonej czynnosci stwierdzony wykonalnym orzeczeniem (najczesSciej
wydanym przez sad).

W ocenie Sadu Apelacyjnego rozpoznajacego niniejsza sprawe zasada ta nie moze mie¢ zastosowania dla powodztw
opartych na treSci art. 8408 1 pkt. 1 kpc gdzie dluznik kwestionuje istnienie obowigzku stwierdzonego tytutem
egzekucyjnym nie bedacym orzeczeniem sadu, a konkretnie bankowym tytulem wykonawczym. W normalnym obrocie
w sytuacji, gdy dluznik odmawia spelnienia §wiadczenia, wierzyciel praw swych musi dochodzi¢ na drodze sadowej,
gdzie z kolei dluznik moze podja¢ obrone na podstawie art. 5 kc. Banki pozostajg w tej uprzywilejowanej sytuacji,
iz maja mozliwo$¢ wystawienia tytulu egzekucyjnego i — po spelmieniu wymogéw czysto formalnych — tytul ten
zaopatrzony zostaje w klauzule wykonalno$ci w ramach postepowania sadowego. Jedyna droga, na ktorej dtuznik
moze dochodzié swoich racji, w ramach zwalczania samego zobowigzania, jest wla$nie powddztwo przeciwegzekucyjne
oparte o tre$¢ art. 8408 1 pkt. 1 kpc. Nie mozna wiec odmoéwic i dtuznikowi bankowemu mozliwos$ci podjecia obrony
(w tej sytuacji w postaci czynnej) z art. 5 ke.

Inna rzecza jest to, ze istota dzialania bankéw jest m. in. dochodzenie swych nalezno$ci. Dlatego tez przyjecie,
ze postepowanie to jest sprzeczce ze spoleczno-gospodarczym przeznaczeniem prawa lub z zasadami wspdlzycia
spotecznego musialyby zachodzi¢ jedynie w sytuacjach wyjatkowych i skrajnych. Podzieli¢ nalezy stanowisko
Sadu pierwszej instancji, iz zobowigzanie powod6éw z zobowiazaniem z wystawcy weksla, a nastepnie z nabywca
przedsiebiorstwa, ktory przystapitl do dlugu, ma charakter solidarny, a z istoty solidarnos$ci, w tym majacej swoje
zrodlo w zobowigzaniach wekslowych, wynika, ze od woli wierzyciela zalezy sposob egzekwowania swej naleznosci (art.
47 Prawa wekslowego). Dlatego tez nie mozna ocenié jako sprzecznego z zasadami wspolzycia spolecznego zachowania
pozwanego, ktory skierowal swa egzekucje przeciwko pozwanym, a nie tylko wobec dluznika, ktory przystapil do
dlugu. Powodowie wywodzili, iz wezedniejsza egzekucja, ktora skierowana bylaby do majatku spolki (...) przyniostaby



zaspokojenie wierzytelno$ci banku. Twierdzenia te jednak nie zostaly wykazane. Zauwazy¢ nalezy, iz pozwany czynil
starania uzyskania zaplaty swych naleznoéci od spoélki (...), a dopiero wobec ich nieskuteczno$ci wystawil bankowy
tytul egzekucyjny przeciwko powodom i podjgl dalsze czynnos$ci celem jej wyegzekwowania nalezno$ci. Sprzedaz
przedsiebiorstwa miala miejsce w pazdzierniku 2008 r. W styczniu i w lutym 2009 r. odbywaly sie negocjacje
dotyczace splaty kredytu. W 2009 r. spélka (...) nie placila juz zobowigzan, w tym nie zaplacila sprzedawcy za nabyte
przedsiebiorstwo, w zwigzku z czym (...) zlozyla do Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w P. wniosek z
dnia 1 czerwca 2009 r. o wszczecie egzekucji naleznoSci z tytulu ceny sprzedazy przedsiebiorstwa. Z postanowienia,
znajdujacego sie w akach sprawy (K-456) wynika, iz 21 wrze$nia 2009 r. ogloszono upadlo$¢ spolki (...), z mozliwoscia
zawarcia uktadu, a postanowieniem z 20 kwietnia 2011 r. zmieniono to postanowienie na ogloszenie upadlosci
obejmujacej likwidacje majatku upadlego. Jak z kolei wynika z umowy z dnia 26 stycznia 2010 r., zawartej pomiedzy
pozwanym a spolka (...), ta ostatnia byla juz wéwczas w upadlosci ukladowej. Dopiero po ustaleniu, iz spotka w
upadlosci zaplacila jedynie 40 000 zt i 24 000 CHF Bank skierowal egzekucje w stosunku do wierzycieli, w tym takze
przeciwko pozostalym poreczycielom — malzonkom P.. Przedstawiony wyzej tok dzialania pozwanego nie pozwala na
przyjecie, iz postepowanie Banku nie bylo nacechowane celowa i zloéliwa szykana wobec powodéw.

To, iz spolka (...) nie zaplacila (...) za zakupione przedsiebiorstwo moze §wiadczy¢ jedynie negatywnie o dzialaniu
organdéw tej spolki, a nie Banku udzielajacego wezedniej kredytu.

Powodowie zdawali sie tez opiera¢ swoje racje na postepowaniu Banku, ktéry w sposoéb nieprawidlowy obliczyt swa
nalezno$¢, a nastepnie staral sie ja egzekwowaé w tej wysokoéci. Sad Apelacyjny z duza doza krytycyzmu podchodzi
do dzialania profesjonalisty, jakim jest Bank (...) SA, ktéry w wyliczeniu swej naleznosci popelnil (jak sie okazalo w
toku procesu) omyltke odnoszaca sie do kwoty az 1 259 359,79 zt ! Jednakze to — niewatpliwie wysoce nieprofesjonalne
i godzace w zaufanie wobec bankowos$ci dzialanie — nie moze automatycznie przekladaé¢ sie na przyjecie, iz w
zwigzku z nieprawidlowym naliczeniem naleznoéci z tytulu jednej umowy cale postepowanie banku, dochodzacego
swej wierzytelnos$ci, jest sprzeczne ze spoleczno-gospodarczym przeznaczeniem prawa lub z zasadami wspolzycia
spolecznego.

Jak slusznie skonkludowal Sad pierwszej instancji dzialanie pozwanego Banku nie moze byé¢ odczytane jako
wyczerpujace znamiona art. 5 kc, zatem nie bylo podstaw ku temu, by na tej podstawie prawnej uwzglednié
powbdztwo.

Pozostale liczne zarzuty formulowane przez powodéw zgloszone zostaly po zlozeniu pozwu, zatem w $wietle
powolanego art. 843 §3 kpc winny by¢ pominiete, chyba, Ze wykazane zostalo, iz w pozwie nie mogly by¢ zgloszone.

Sad pierwszej instancji przyjal, iz odnos$nie zarzutu nieprawidlowego wyliczenia dtugu nie doszlo do wskazanej wyzej
prekluzji w rozumieniu art. 843 § 3 kpc w zakresie zarzutow blednego wyliczenia naleznosci objetych bankowym
tytulem egzekucyjnym, gdyz powodowie wykazali, ze nie posiadajac uprzednio dostepu do dokumentéw dotyczacych
miedzy innymi splacania kredytéw przez (...) Sp. z 0.0., nie mieli realnej mozliwosci zweryfikowania wysokosci
wierzytelno$ci wobec pozwanej, ktoére byly zabezpieczone miedzy innymi ich poreczeniami wekslowymi.

Majac to na uwadze Sad pierwszej instancji na podstawie opinii bieglej przyjal, iz wierzytelno$¢ z tytutu ,drugiej
umowy kredytowej” zostala wyliczona w nieprawidlowej wysokosci, co stalo sie przyczyna cze$ciowego uwzglednienia
powodztwa, a takze wezesniej czedciowego uznania zadania pozwu. Rozstrzygniecie w tym zakresie jest prawomocne,
pozostaje zatem poza zakresem kognicji sadu odwolawczego. Je§li natomiast chodzi o wyliczenie wysoko$ci
dlugu z tytulu ,pierwszej umowy kredytowej”, przy daleko idgcym liberalnym przyjeciu, iz zarzut ten nie ulegl
prekluzji dowodowej, podzieli¢ nalezy stanowisko Sgdu pierwszej instancji, iz powodowie nie wykazali niewlaéciwego
wyliczenia odsetek z tytulu tej umowy. Nie zawnioskowali na te okoliczno$é dowodu z opinii bieglego, ograniczajac ten
wniosek dowody jedynie do ,,drugiej umowy kredytowej”. Nadto nie przedstawili innych dowodéw, potwierdzajacych
ich twierdzenia w tej kwestii i ostatecznie przyznali, ze zadluzenie z tytutu tej umowy kredytowej byto zgodne z suma
wskazana na wekslu jg zabezpieczajacym.



Zarzuty apelacji, a konkretnie jeden zarzut (zawarty w pkt. 1 apelacji) nie moga odnie$¢ skutku.

W pierwszej kolejnosci podnie$é nalezy, ze argumentacja skarzacych zawiera wewnetrzng sprzeczno$é, bowiem
z jednej strony, podnoszony jest zarzut naruszenia art. 5 ke, a z drugiej stawiane sa zarzuty sprowadzajace
sie kwestionowania istnienia samego roszczenia pozwanego, czy tez zasadno$ci wystawienia bankowego tytulu
egzekucyjnego (ten ostatni zarzut pozostaje poza kognicja sadu, rozpoznajacego powodztwo przeciwegzekucyjne).
Powszechnie przyjete jest, iz art. 5 kc moze mie¢ zastosowanie w sytuacji gdy wierzyciel czyni ze swego prawa,
ktére mu przystuguje, uzytek sprzeczny ze spoleczno-gospodarczym przeznaczeniem prawa lub zasadami wspdlzycia
spolecznego. Przenoszac to na kanwe sprawy o pozbawienie tytulu egzekucyjnego wykonalnosci, skorzystanie z obrony
zawartej w art. 5 kc oznacza po prostu, iz dluznik (powdd w takiej sprawie) nie kwestionuje uprawnienia wierzyciela
(pozwanego), a jedynie podnosi, iz realizacja tego uprawnienia jest sprzeczna z wyzej wskazanymi normami.

Zarzut naruszenia przez Bank przy egzekwowaniu swego roszczenia normy z art. 5 kc zostal oméwiony powyzej.

Analizujac natomiast zarzuty sprowadzajace sie do dalszego kontestowania samego istnienia zobowigzania wstepnie
powolaé nalezy sie na wielokrotnie juz przywolywana prekluzje zawarta w art. 843 § 3 kpc. Ponadto zarzuty te
podawane sa w sposob enigmatyczny, i tylko doktadna analiza uzasadnienia (a nie zarzutéw) apelacji, pozwala je
uszeregowac na:

1) zarzut wystawienia tytulu egzekucyjnego w sytuacji, gdy powodowie nie zlozyli o§wiadczen o poddaniu sie egzekucji
po zwarciu aneksu nr (...) do umowy nr (...);

2) zarzut, iz pozwana (zgodnie z o§wiadczeniem o poddaniu sie egzekucji) mogta wystawié bankowy tytul egzekucyjny
w terminie dwdch lat od dnia wypowiedzenia umowy (...), czego nie dokonala.

Owe zarzuty lacza sie z ciaglym kwestionowaniem zasadno$ci wystawienia bankowego tytulu egzekucyjnego oraz
zaopatrzeniem go w klauzule wykonalnoSci, co stanowi¢ winno (i stanowilo) materie innego postepowania, a to
toczacego sie przed Sadem Rejonowym w P. pod sygn. I Co 454/10. W szczegblno$ci zarzut, iz odno$nie ,,drugiej
umowy kredytowej” pozwani nie poddali sie skutecznie egzekucji, bowiem nie zlozyli takowego o$wiadczenia po
zawarciu aneksu nr (...) podnoszony winien by¢ w ramach tegoz postepowania. Z daleko idacej ostroznosci Sad
Apelacyjny wskazuje, iz uznaje za prawidlowe rozwazania Sadu pierwszej instancji, ze aneks nie ma charakteru
samoistnego, lecz stanowi integralna czes¢ konkretnej umowy. Zatem racje ma pozwana, twierdzac, ze nie zachodzita
konieczno$¢ zlozenia przez powodow nowych o§wiadczen o poddaniu sie egzekucji po podpisaniu przez strony aneksu
nr (...), tym bardziej, ze powodowie jako poreczyciele wekslowi wyrazili zgode na jego zawarcie, a ponadto aneks nr
(...) nie zwiekszyt odpowiedzialno$ci powodow wzgledem pozwanej, a wrecz obnizyt wysoko$¢ kredytu.

Analiza drugiego zarzutu, odnoszacego sie do terminu wystawienia tytulu egzekucyjnego moze prowadzi¢ do dwoch
wnioskow, a mianowicie:

- powodowie kwestionujg zasadno$¢ wystawienia tytulu egzekucyjnego;
- powodowie kwestionujg istnienie zobowigzania wobec niewypowiedzenia umowy.

Wstepnie podniesé nalezy, iz nie jest rzecza Sadu Apelacyjnego dociekanie dokladnej podstawy faktycznej zadania,
ktora zostala przedstawiona w sposéb niezrozumialy i (co powyzej) wewnetrznie sprzeczny oraz w po uptywie prekluzji
przewidzianej art. 843 § 3 kpc.

Jak slusznie wskazal Sad pierwszej instancji kognicja sadu w tym postepowaniu nie sa objete zarzuty formalne
zwigzane z nadaniem klauzuli wykonalno$ci, ktére moga by¢ podnoszone w zazaleniu na postanowienie o nadaniu
klauzuli wykonalno$ci. Stad tez nie moga by¢ rozpoznawane zarzuty dotyczace niezasadnoSci wystawienia bankowego
tytulu egzekucyjnego wobec niewlaSciwie oznaczonego terminu jego wystawienia, braku nalezytych pelnomocnictw
dla wystawienia b.t.e. (nota bene zarzuty te byly badane w sprawie I Co 454/10) czy tez wobec niewypowiedzenia



umowy. Tu wskazaé nalezy, iz badajac zazalenie dluznikéw na postanowienie w przedmiocie nadania bankowemu
tytulowi egzekucyjnemu klauzuli wykonalno$ci Sad Okregowy w Katowicach (sygn. akt III Cz 689/11) wskazal, iz w
o$wiadczeniach dtuznikéw o poddaniu sie egzekucji sposéb okreslenia terminu, do ktérego pozwana mogla wystapic
o nadanie klauzuli wykonalnoéci bankowemu tytulowi egzekucyjnemu, byl dopuszczalny w $wietle stanowiska
orzecznictwa i brzmienia przepisu art. 977 ust. 2 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Prawo bankowe.

Zarzut, iz samo zobowigzanie nie istnieje, wobec niewypowiedzenia umowy, nie byt podnoszony w pozwie, ani tez
ekspressis verbis w dalszych pismach, wlgczajac w to apelacje, wiec nie moze zatem stanowi¢ przedmiotu rozpoznania.
Nie jest tez rzecza Sadu Apelacyjnego (przy braku konkretnych i prawidlowo zgloszonych zarzutéw w tej materii)
analiza umow kredytowych, ktore nawet nie zostaly przez powodéw dolaczone do pozwu, bowiem umowy kredytowe
dolaczone zostaly przez strone pozwang wraz z zazaleniem z dnia 1 czerwca 2011 1. 2012 1. (K- 194)

Juz tylko marginalnie wskazaé nalezy, iz w ocenie Sadu Apelacyjnego zarzut ten jest chybiony. Z uméw kredytowych
wynika, iz niesplacenie odsetek od kredytu czy tez kapitalu powoduje, iz zadluzenie staje sie wymagalne (K-
196 i K- 521), ponadto umowy zezwalaly na ich wypowiedzenie w sytuacji gdy wystepuja zaleglo$ci. Powodowie
nie kwestionowali wystapienia takich zaleglosci, nie kwestionowali tez tego, iz zostalo wystosowane wezwanie do
zaplaty zaleglych nalezno$ci. Zdaniem Sadu Apelacyjnego nie ma przeszkdd, aby wezwanie do zaplaty zaleglo$ci i
wypowiedzenie umowy polaczy¢ w jednym pismie (tak tez: Sad Apelacyjny w Katowicach w sprawie I ACa 503/14.
Rozwazania te sg o tyle marginalne, iz po pierwsze zarzut braku wypowiedzenia umowy zlozony zostal po uplywie
prekluzji przewidzianej art. 843 § 3 kpc, a po wtore powodowie nie byli kredytobiorcami, tylko poreczycielami, wiec
to nie do nich pozwany miat obowigzek wystosowaé¢ wypowiedzenie umowy kredytowe;j.

W konsekwencji przyjecia, iz rozstrzygniecie Sadu pierwszej instancji, zawarte w pkt. 2 wyroku odpowiada prawu,
za prawidlowe uznaé nalezy rozstrzygniecie zawarte w skarzonym pkt. 3 wyroku, aczkolwiek nie znalazlo ono
uzasadnienia w jego pisemnych motywach.

Powodowie w pozwie domagali sie pozbawienia tytutu egzekucyjnego wykonalnoéci, co do kwot 4 907 180 (w.p.s.
okre$lona w pozwie). Powodztwo zostalo uwzglednione co do kwoty uznanej czyli 1 259 359,79 zl. Powodowie zatem
utrzymali sie ze swoim zadaniem w 25%. Powodowie zostali zwolnieni od optat sagdowych (nawiasem moéwigc juz
po wyznaczeniu kilku rozpraw K- 465 verte), wplacili zaliczke na koszty opinii bieglego w wysokos$ci 1 200 zt oraz
poniesli koszty honorarium pelnomocnika. Pozwany ponio6st oplate od zazalenia na postanowienie w przedmiocie
zabezpieczenia powodztwa oraz honorarium pelnomocnika. Stosunkowe rozdzielenie kosztéw procesu prowadziloby
do zasadzenia od powodéw na rzecz pozwanej cze$ci poniesionych kosztow. Zatem rozstrzygniecie o wzajemnym
zniesieniu kosztoéw procesu za pierwsza instancje wydane zostalo z korzyscia dla powodow.

Zarzut apelacji zawarty w pkt. 2 jest zatem réwniez pozbawiony racji. Powodowie nie zostali obcigzeni kosztami
procesu (ani w skarzonym pkt. 3 ani tez w pozostalych). Rozstrzygniecie Sadu pierwszej instancji sprowadzilo sie
wiec do tego, do czego zmierzaly wnioski apelacji w tym zakresie, a mianowicie do nieobcigzania powodéw kosztami
procesu, aczkolwiek powolana zostala inna postawa prawna, a to art. 100 kpc, a nie postulowany art. 102 kpc.

Z powolanych wzgledow Sad Apelacyjny oddalit apelacje na podstawie art. 385 kpc.

Rozstrzygniecie Sadu Apelacyjnego w przedmiocie kosztéw procesu za instancje odwolawcza uzasadniajg przepisy art.
10881 kpci art. 102 kpc.

Przepis art. 102 kpc stanowi odstepstwo od ogodlnej reguly odpowiedzialnos$ci finansowej za wynik procesu, zawartej
w art. 98 kpe. Ustanowiona w art. 102 kpc zasada slusznosci jest rozwigzaniem szczegblnym, wymagajacym do
swego zastosowania wystapienia wyjatkowych okolicznoSci. Wymieniony przepis, cho¢ nie konkretyzuje pojecia
przypadkow szezegodlnie uzasadnionych, pozostawiajac ich kwalifikacje sadowi orzekajacemu, winien by¢ zastosowany
wowczas, gdy w okolicznoSciach danej sprawy obciazenie strony przegrywajacej kosztami procesu przeciwnika byloby
niezgodne z zasadami shusznoSci. W orzecznictwie wskazuje sie tu na takie okolicznoéci jak sytuacja materialna



strony przegrywajacej, postawa drugiej strony, czy tez to gdy system skomplikowanych norm prawnych lub wysoce
skomplikowany stan faktyczny wpltywa na subiektywne przekonanie strony o swej racji.

Owe przeslanki w ocenie Sadu Apelacyjnego zachodza. Powodowie zostali zwolnieni od kosztéw sadowych, ich
sytuacja materialna jest niewatpliwie bardzo trudna. Powodowie — aczkolwiek mylac pojecia prawne — przekonani sg
o swoich racjach, zwlaszcza ze odno$nie kwoty az 1 500 000 zl ich twierdzenia byly uprawnione.

Przyjmujac zatem, iz zastosowanie art. 102 kpc stanowi wyraz swoistego uprawnienia sedziowskiego, Sad Apelacyjny
uznal za stosowne w tym konkretnym wypadku— majac na uwadze podniesione wyzej okoliczno$ci, zwlaszcza fakt
dopuszczenia sie przez profesjonaliste niebagatelnego bledu — z owego uprawnienia skorzysta¢. Nalezy tez wskazac,
iz wyzej przytoczone okolicznosci prawdopodobnie daly asumpt dla rozstrzygniecia w przedmiocie kosztéw procesu,
wydanego przez Sad pierwszej instancji, ktére de facto (o czym wyzej) rowniez sprowadzilo sie do nieobcigzania
powodow kosztami procesu.



