Sygn. akt I ACa 249/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 czerwca 2014 r.

Sad Apelacyjny w Katowicach I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy : SSA Piotr Wojtowicz
Sedziowie : SA Lucyna Swiderska-Pilis
SO del. Joanna Naczynska (spr.)
Protokolant : Malgorzata Korszun

po rozpoznaniu w dniu 26 czerwca 2014 r. w Katowicach
na rozprawie

sprawy z powbdztwa W. G., J. T.iD. G.

przeciwko (...) Spolce Akeyjnej w K.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanej

od wyroku Sadu Okregowego w Katowicach

z dnia 20 grudnia 2013 r., sygn. akt IT C 449/13,

1) oddala apelacje;

2) zasadza od pozwanej na rzecz powodow 2 700 (dwa tysigce siedemset) ztotych tytulem kosztéw postepowania
apelacyjnego.

Sygn. akt I ACa 249/14

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 20. grudnia 2013r. Sad Okregowy w Katowicach zobowigzal pozwanego (...) SA w K. do naprawienia
szkdd gorniczych na nie-ruchomosci powodéw W. G., J. T. i D. G., polozo-nej w K. przy ulicy (...), poprzez wykonanie
rektyfikacji calego budynku mieszkalnego metoda DMT wraz ze wszystkimi czynno$ciami przygotowawczymi oraz
czynno$ciami i robotami niezbednymi po przeprowadzeniu rektyfikacji, takimi jak roboty malarskie, porzadkowe
i towarzyszgce. Nadto nakazal naprawe precyzyjnie wskazanych uszkodzen w budynku mieszkalnym, wej$ciach
glownym i tylnym do budynku oraz we wjez-dzie do garazu, a nadto w ogrodzeniu, wskazujac zakres i sposob tej



naprawy. W pozostalej cze$ci powddztwo oddalil i zasadzil od pozwanego na rzecz powodoéw 7.217 zt z tytulu kosztow
procesu.

Rozstrzygniecie to Sad Okregowy podjal po ustaleniu, iz nieruchomo$¢ powodéw znajdowala sie wielokrotnie i
nadal sie znajduje w zasiegu silnych wplywéw eksploatacji gorniczej pozwanej. Eksploatacja oddzialywajaca na
nieruchomo$é powodéw ma sie zakon-czyé w 2014r., a okres uspokojenia sie terenu nie powinien przekroczyé¢
roku. Budynek mieszkalny usytuowany na nieruchomos$ci powodéw ulegt wychyleniu, ktore siega ok. 24%o.. W
budynku mieszkalnym powstaty tez liczne uszkodzenia w murach, bramie wjazdowej, rynnach, na tarasie, na écianach
wewnetrznych, w stolarce drzwiowej i okiennej, parapetach, w podlgczeniu pieca grzewczego w kotlowni, w zabudowie
wewnetrznej (szafki, garderoba), w podlogach, w kanalizacji wewnetrznej, plytkach $ciennych, w posadzce przed
wej$ciami i we wjezdzie do garazu. Uszkodzeniu uleglo takze ogrodzenie (wychylenie, zarysowania i pekniecia cokolow
oraz plytek, rozregulowanie bramy wjazdowej). Rektyfikacja budynku jest mozliwa i ekonomicznie oplacalna, bedzie
mozna ja przeprowadzi¢ w 2015r., jej koszt wyniesie od 100.000 do 250.000 zl, a koszt pozostalych napraw ok. 10.000
zk.

Pozwana uznala co do zasady swa odpowiedzialno$¢, nie kwestionowala tez zakresu szkdd goérniczych, niemniej stala
na stanowisku, iz to jej przystuguje wybor metody rekty-fikacji budynku, o ktorej Sad nie powinien orzekaé. Natomiast
powodowie domagali sie, by Sad okreslit w wyroku jednoznacznie metode rektyfikacji, jak i by rektyfikacja odbyla
sie metodg DMT, zalecang przez powolanego w sprawie bieglego J. N.. Sad Okregowy uznal, iz okreSlenie metody
rektyfikacji jako sposobu naprawienia szkody gorniczej jest nie tyle uprawnieniem, co obowiazkiem Sadu, jako ze
pozostawienie tej kwestii bez rozstrzygniecia oznaczaloby nierozpoznanie w calo$ci zagdania pozwu. Nadto z tresci
tytulu egzekucyjnego powinno jednoznacznie i kompletnie wynika¢, do jakich czynno$ci pozwany zostal zobowiazany,
co wiecej pozostawienie wyboru metody naprawy dtuznikowi prowadzitoby do naruszenia interesu wierzycieli, a tym
samym naruszenia art. 147 Prawa geologicznego i gorniczego (por. wyrok Sadu Najwyzszego z 13 pazdziernika 2011
r.,V CSK 434/10, LEX nr 1211181). Sad Okregowy podkreslil, iz z opinii bieglego J. N. nie wynika, iz wszystkie wskazane
przez niego istniejace metody rektyfikacji budynkéw sa poréwnywalne co do precyzyjnoéci i skutecznoéci, poniewaz
biegly stwierdzil, ze za skuteczny sposob naprawy uwaza metode DMT, ktora pozwala na precyzyjne kontrolowane
komputerowo podnoszenie pochylonych budowli za pomoca zestawu silownikoéw i zaznaczyl, ze wlaénie ta metoda
jest masowo stosowana w Polsce. Jako podstawe prawna rozstrzygniecia Sad Okregowy wskazal art. 144 ust. 11 2,
art. 146 ust. 11 art. 147 ust. 3 ustawy z 9 czerwca 2011r. prawo geologiczne i gornicze (Dz.U. Nr 163,poz. 981). O
kosztach procesu orzekl w oparciu o art. 98 k.p.c. i § 6 pkt. 7 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z 28 wrze$nia
2002r. w sprawie oplat za czynnoéci radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej
udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu, obcigzajac nimi pozwana, jako strone przegrywajaca.

Apelacje od wyroku wnibést pozwany, domagajac sie jego zmiany przez pominiecie metody DMT w sposobie
naprawienia szkody i zasadzenie od powoddw na rzecz pozwanego zwrotu kosztoéw procesu, a ewentualnie uchylenie
wyroku w tej czedci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi Okregowemu. Zarzucil, iz Sad Okregowy,
wydajac zaskarzony wyrok naruszyl prawo materialne, a to art. 94 ust. 1 Prawa geologicznego i gor-niczego z 1994r.,
jako ze przepis ten nie wymaga wskazania metody naprawienia szkody, zatem okreslenie sposobu naprawienia szkody
powinno ogranicza¢ sie do zobowigzania pozwanego do rektyfikacji budynku z pominieciem metody. Podniosl, iz
rektyfikacja mozliwa jest réznymi sposobami, ktére wymienit w opinii biegly N.. Wywodzil, iz wybér metody DMT
jest rbwnoznaczny ze wskazaniem wykonawcy robot (firmy), ktora dysponuje prawem do jej stosowania i ogranicza
pozwanego w mozliwo$ci wyboru wykonawcy robét. Nadto, firma dysponujaca prawem stosowania metody DMT, jako
monopolista ma mozliwo$é dyktowania warunkéw finansowych, na jakich naprawi szkode.

Powodowie wnieéli o oddalenie apelacji i zasagdzenie na ich rzecz zwrotu kosztéw postepowania apelacyjnego.
Podniesli, iz Sad Okregowy orzekajac o sposobie naprawienia szkody trafnie wskazal metode DMT, kt6ra jest metoda
sprawdzona i stosowana juz masowo, a nadto najskuteczniejsza.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:



Szkoda gbrnicza, ktérej naprawienia powodowie dochodzg powstata w 2009r. i cho¢ poglebiala sie w kolejnych latach,
do jej naprawienia ma zastosowanie ustawa z 4 lutego 1994r. Prawo geologiczne i gornicze (tekst jedn. Dz. U. z
2005rT., nr 228, poz. 1947 ze zm.). Orzekajac o sposobie naprawienia szkody gbrniczej na podstawie art. 94 ust. 1
tej ustawy poprzez przywrdcenie stanu poprzedniego, sad obowiazany jest szczegolowo i precyzyjnie okresli¢ jakie
czynnosci i prace obowigzany jest wykonac¢ pozwany w celu przywrocenia stanu poprzedniego, w tym i wskaza¢ metode
rektyfikacji budynku.

Sad Najwyzszy, w przywolanym przez Sad Okregowy wyroku z 13 pazdziernika 2011ir., w sprawie o sygn. akt V
CSK 434/10 przesadzil, iz nie jest wystarczajace wskazanie ogolnego sposobu przywrdcenia stanu poprzedniego, tj.
prostowanie (rektyfikacja) budynku, gdy istnieje kilka metod rektyfikacji, a to z dwoch powodow:

- po pierwsze dlatego, ze faza postepowania wykonawczego ma zapewnic¢ jedynie egzekucje obowiazku nalozonego
w postepowaniu rozpoznawczym. Natomiast to faza postepowania rozpoznawczego rozstrzyga o roszczeniu
uprawnionego i decyduje o obowiazkach zobowigzanego, a prawidlowa subsumpcja zadania opartego na przepisie
art. 94 ust. 1 Prawa geologicznego i gorniczego, o ile to zadanie jest usprawiedliwione, powinna oceni¢ zadanie
przywrocenia stanu poprzedniego, stosownie do warunkéw danego przypadku i wskazanej przez bieglego, najbardziej
adekwatnej metody uczynienia temu zado$¢. Z tej to tez przyczyny nakazanie pozwanemu przywrocenia stanu
poprzedniego, ktore zapewnia swobode wyboru metody rektyfikacji narusza art. 94 ust. 1 Prawa geologicznego
i gorniczego. - po drugie dlatego, ze art. 104981 k.p.c. poza zapewnieniem wierzycielowi prawa do zastepczego
wykonania na koszt dluznika nalozonego nan w tytule egzekucyjnym obowiazku, ktérego ten nie wykonal w
wyznaczonym terminie, nie daje podstaw do kontroli wyboru przez dluznika metody rektyfikacji przez Sad, jako organ
egzekucyjny (art.759 k.p.c.), ktory nie ocenia zasadno$ci dokonanego w tytule egzekucyjnym rozstrzygniecia (art. 804
k.p.c.).

Z zaprezentowana powyzej argumentacja Sadu Najwyzszego nie sposob sie nie zgodzié. Zatem Sad Okregowy zasadnie,
nie naruszajac przepisow prawa materialnego orzekt o metodzie rektyfikacji. Trafnie tez w Swietle zgromadzonego
w sprawie materialu dowodowego wskazal DMT, jako metode rektyfikacji, jako ze w istocie sposrod wszystkich
wskazanych przez bieglego metod rektyfikacji metoda DMT, daje najlepsze efekty, jest najbardziej precyzyjna
i najskuteczniejsza, a pozostale metody nie sa jej rownorzedne. Konkluzje te wynikaly z opinii uzupelniajacej
bieglego (k.111). Wyboru tej metody nie moga wzruszy¢ zawarte w apelacji wywody o rzekomo monopolistycznej
pozycji firmy rektyfi-kujacej budynki metoda DMT, poniewaz juz z opinii bieglego wynika, iZ metode te stosuje sie
powszechnie, a rozstrzygniecie nie zalezy od tego, ilu przedsiebiorcow oferuje rekty-fikacje budynkéw metoda DMT,
pozostawiajacemu te kwestie wolnemu rynkowi ustug, w ktéry moga uczestniczyé nie tylko podmioty krajowe.

Z tych to tez przyczyn, Sad Apelacyjny nie znajdujac podstaw do zmiany zaskarzonego wyroku - na podstawie art. 385
k.p.c. - oddalil apelacje, jako calkowicie bezzasadna. O kosztach postepowania apelacyjnego, Sad orzekl w oparciu o
art. 98 811 3 k.p.c, w zw. z art. 108 §1 k.p.c., zasgdzajac od pozwanej jako strony przegrywajacej na rzecz powodow
kwote 2.700zl, odpowiadajacag stawce minimalnej wynagrodzenia pelnomocnika powodéow, okreSlonej w § 6 pkt.
6 i § 12 ust. 1 pkt. 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z 28 wrzeénia 2002r. w sprawie oplat za czynnosci
radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego
ustanowionego z urzedu (tekst jedn. Dz.U. z 2013r., poz. 490), liczonej od wskazanej w apelacji warto$ci przedmiotu
zaskarzenia.



