Sygn. akt I ACa 68/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 kwietnia 2014 r.

Sad Apelacyjny w Katowicach I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy : SSA Elzbieta Karpeta
Sedziowie : SA Anna Bohdziewicz
SO del. Ewa Solecka (spr.)
Protokolant : Malgorzata Korszun

po rozpoznaniu w dniu 11 kwietnia 2014 r. w Katowicach

na rozprawie

sprawy z powbdztwa J. T.

przeciwko Skarbowi Panstwa-Prokuratorowi Apelacyjnemu w (...) i Prokuratorowi Okregowemu w (...)
o zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Okregowego w Katowicach

z dnia 29 pazdziernika 2013 r., sygn. akt II C 756/12,

1) oddala apelacje;

2) zasadza od powoda na rzecz Skarbu Panistwa-Prokuratorii Generalnej Skarbu Panistwa 5 400 (pieé tysiecy czterysta)
zlotych tytulem kosztoéw postepowania apelacyjnego.

IACa 68/14

UZASADNIENIE

J. T. wnioést pozew przeciwko Skarbowi Panstwa reprezentowanemu przez Prokuratora Apelacyjnego w (...) oraz
Prokuratora Okregowego w (...) o zaplate odszkodowania w wysokoéci 1.000.000,00 zl. W uzasadnieniu wskazal,
ze przez 11 lat byl bezpodstawnie oskarzony o zabé6jstwo Z. P.. Od zarzutu tego zostal prawomocnie uniewinniony.
Bezpodstawne zarzuty doprowadzily do rozpadu rodziny powoda, rozwodu powoda z zona oraz cierpien jego rodziny.

Pozwany Skarb Panstwa wniést o oddalenie powddztwa w caloéci oraz zasadzenie kosztéw postepowania wedlug
norm przepisanych. W uzasadnieniu wskazano, ze Prokuratura Okregowa w (...) skierowala akt oskarzenia przeciwko




powodowi, gdyz dowody zebrane w toku postepowania przygotowawczego uzasadnialy podejrzenie, ze dopuscit sie
on popelnienia zarzucanych czynéw obejmujacych 26 zarzutéow o czyny z art. 258 § 2 k.k. i inne. Material dowodowy
wskazywal na wysokie prawdopodobienstwo popelienia przez J. T. powyzszych czynéw z uwagi na rozpoznanie
wizerunkéw powoda przez czterech §wiadkéw zdarzenia. Wyrokiem z dnia 13 lutego 2008r., sygn. akt V K 182/00,
Sad Okregowy w Katowicach uznal powoda winnym popelnienia wiekszoSci zarzucanych mu czynow i wymierzyl
mu kare laczng 25 lat pozbawienia wolnoéci. Sad uniewinnil J. T. od popelnienia przestepstwa z art. 148 § 2 pkt 2
i4 kk., art. 280 § 2 k.k. przy zast. art. 11 §2 k.k. , wskazujac na watpliwosci,ktore thumaczyé nalezalo na korzysé
powoda. Prokurator Okregowy w (...) zlozyt apelacje . Sad Apelacyjny w (...) w dniu 18 lutego 2010r. utrzymal w mocy
zaskarzony wyrok w pkt 2 i 3 w odniesieniu do oskarzonego J. T.. Wyrok sadu pierwszej instancji zostal w szerokim
zakresie zreformowany, aczkolwiek J. T. zostal prawomocnie skazany na kare laczna 4 lat pozbawienia wolno$ci. W
czesci dotyczacej uchylonych rozstrzygnie¢ Sadu Okregowego, sprawa zostala przekazana do ponownego rozpatrzenia
i toczy sie przed Sadem Okregowym w (...) . Dotyczy ona czyndéw miedzy innymi z art. 148 k.k., zarzucanych J. T..
Pozwany zarzucil, ze powodztwo nie zastuguje na uwzglednienia tak co do zasady jak i wysokosci. Postepowanie karne
przeciwko powodowi prowadzone bylo przez organ dochodzenia zgodnie z obowigzujacymi przepisami procedury
karnej, za$ oskarzyciel publiczny zebral material dowodowy, ktory byt w jego ocenie, wystarczajacy do sporzadzenia,
wniesienia i popierania aktu oskarzenia. Wskazywany przez powoda rzekomy skutek dzialan pozwanego w postaci
jego zaburzen psychicznych, cierpien jego najblizszych oraz rozpadu rodziny moze wynikaé nie z postawienia mu
zarzutoéw, ktére w toku postepowania sagdowego nie znalazly potwierdzenia, ale z caloksztaltu aktywno$ci zyciowej
powoda, ktéra opiera sie na dzialalno$ci przestepcze;j.

Zaskarzonym wyrokiem Sad Okregowy w (...) oddalil powddztwo oraz odstapil od obcigzania powoda kosztami
procesu.

Rozstrzygniecie to Sad oparl na nastepujacych ustaleniach :

W wyniku przeprowadzonego postepowania przygotowawczego w dniu 19 czerwca 2000r. zostat sformutowany w
stosunku do powoda akt oskarzenia. J. T. oskarzany zostal m.in. o zab6jstwo w dniu 16 pazdziernika 1991 r. w S. Z.
P.. Wyrokiem z dnia 13 lutego 2008r. Sad Okregowy w Katowicach, sygn. akt V K 182/00, uniewinnit powoda od tego
zarzutu. Sad Apelacyjny w Katowicach wyrokiem z dnia 18 lutego 2010r., sygn. akt IT AKa 205/09 utrzymal w mocy,
w tym zakresie, wyrok Sadu Okregowego w Katowicach. W toku prowadzonego postepowania przygotowawczego w
zwigzku ze zdarzeniem z dnia 16 pazdziernika 1991 r. rozpytano i przestuchano oraz przeprowadzono okazanie powoda
$wiadkom zdarzenia: G. B., G. W., D. N. i J. K.. Osoby te dokonaly rozpoznania wizerunku powoda.

Sad I instancji wyjasnil , ze nie przeprowadzil dowodu z przestuchania stron, gdyz zgromadzony w sprawie material
dowodowy byl wystarczajacy do wydania merytorycznego orzeczenia, co wynika z ustalen faktycznych powolanych
w uzasadnieniu i dokonanej na ich podstawie analizie prawnej sprawy, zas kwestia koniecznosci przeprowadzenia
dowodu z przestuchania strony nalezy do zakresu swobodnej decyzji Sadu (art. 299 k.p.c., art. 302 k.p.c).

Oceniajac opisany wyzej stan faktyczny Sad Okregowy uznal, Ze roszczenie powoda oparte jest o tresé art. 417 k.c. w
brzmieniu obowigzujacym do dnia 16 pazdziernika 1997r., ale i w brzmieniu obowigzujacym od dnia 17 pazdziernika
1997 r. do dnia 31 sierpnia 2004 r., a wiec interpretowany w sposéb zgodny z art. 77 ust. 1 Konstytucji. Dla uznania
zatem odszkodowawczej odpowiedzialnoSci strony pozwanej w oparciu te norme. spelnione winny by¢ przestanki w
postaci: bezprawno$ci dzialania pozwanego, szkody, zwigzku przyczynowego, i winy funkcjonariusza za czynno$ci
(dzialania) pozwanego .

Odnoszac sie do kwestii wykazania bezprawno$ci dzialania pozwanego Sad stwierdzit ,ze wszystkie podjete wobec
powoda dzialania, w zakresie objetym podstawa faktyczng powodztwa, miescily sie w porzadku prawnym wlasciwym
dla czynnos$ci procesowych podejmowanych w ramach postepowania karnego, w jego fazie przygotowawczej i nie
wykraczaly poza cel i zakres tego postepowania, a to oznacza, ze nie byly bezprawne. Czynnoéci podejmowane
byly przez wlasciwe organy tego postepowania. Dostateczno$¢ podejrzenia popelnienia czynu nie jest warunkowana
konkretnym $ciéle okreslonym dowodem, a zawiera w sobie element ocenny i decyzyjny wyprowadzony z okolicznoS$ci



sprawy. W sprawie powoda zeznania Swiadkoéw byla jednym z dowodéw w sprawie. Zgodne z prawem czynnoS$ci
organow $cigania i wymiaru sprawiedliwo$ci zwigzane z wypelianiem ich ustawowych obowigzkéw (w sprawie wobec
okoliczno$ci powolanych przez powoda, a polegajacych na poszukiwaniu i gromadzeniu dowodow) nie nabierajg
charakteru dziatan nielegalnych przez to, Ze postepowanie karne zostaje zakonczone uniewinnieniem. Odmienna
ocena dowoddéw nie przesadza o nielegalnosci tych czynnosci . Zadanie powoda oparte o tre§¢ normy art. 41781 k.c.
zostalo zatem oddalone.

Po stronie pozwanego bowiem Sad uznal o braku bezprawnosci dzialania.

Sad Okregowy poddal ponadto zadanie powoda poddaé ocenie na podstawie art. 448 k.c. w zw. z art. 2481 zd. 2
k.c., ,art. 23 k.c. Wskazal , ze jesli wykazane zostanie naruszenie dobra osobistego, sprawce naruszenia uwolni¢ moze
od odpowiedzialnosci tylko dowdd braku bezprawnosci, co faktycznie jest rownoznaczne z wykazaniem przestanek
wylgczajacych bezprawno$é. W okoliczno$ciach niniejszej sprawy istotnym pozostaje, ze pojecie bezprawnosSci w
ramach roszczen z tytulu naruszenia débr osobistych pozostaje tozsame z pojeciem bezprawnos$ci rozumianym
na gruncie normy art 417 k.c. Wobec tego aktualne pozostaja zwazania Sadu, w zakresie w jakim uznal, o braku
bezprawnoSci po stronie pozwanego. Brak bezprawno$ci za$ wylgcza uznanie istnienia odpowiedzialno$ci pozwanego
z tytulu naruszenia, co skutkowalo oddaleniem zadania powoda, gdyby oprzeé je na normach prawnych, ktore reguluja
instytucje débr osobistych. O kosztach procesu orzeczono na podstawie art. 102 k.p.c., biorgc pod uwage sytuacje
majatkowa powoda.

Apelacje od tego wyroku wnidsl pozwany , zaskarzajac orzeczenie w caloSci i domagajac sie jego zmiany przez
zasgdzenie na jego rzecz 1.000.000 zl odszkodowania. Ponownie przytoczyl fakty i wywody dla poparcia swego
roszczenia , ktére weze$niej zawarl w uzasadnieniu pozwu. Zarzucil, ze Sad Okregowy nie dowiozl go na rozprawe ,
aby mogl sie wypowiedziec.

Sad Apelacyjny zwazyl :
Apelacja byta bezzasadna.

Ustalenia faktyczne sprawy poczynione zostaly przez Sad Okregowy prawidlowo i Sad Apelacyjny uznaje je za
wlasne. Jako podstawe prawng roszczenia powoda przyjaé nalezy art. 448 ke w zw. z art. 24 ke . Mimo, iz powod
nazwal swe zadanie odszkodowaniem, z uzasadnienia pozwu wynika jasno, ze domagal sie naprawienia uszczerbku
niemajatkowego - krzywdy, jakiej doznal w swym przekonaniu na skutek naruszenia jego débr osobistych przez
niesluszne oskarzenie go o popelienie przestepstwa. Uzasadniajac oddalenie powodztwa Sad I instancji uznal
wprawdzie , ze roszczenie powoda oparte jest na normie art. 417 ke , zauwazyl jednak mozliwo$¢ zakwalifikowania
przedmiotowego zadania jako wywodzonego z przepisow o ochronie débr osobistych i przedstawil w motywach
wyroku rowniez ocene powodztwa w oparciu te druga podstawe prawng. Prawidlowo wskazal przy tym Sad Okregowy,
ze odpowiedzialno$¢ cywilnoprawna na podstawie art. 24 kc uzalezniona jest od wystapienia przestanki bezprawnosci
dzialania sprawcy naruszenia dobra osobistego oraz uznal , Ze w niniejszej sprawie przesltanka ta nie zachodzi.

Sad Apelacyjny podziela te ocene prawna . Obszerna argumentacja Sadu I instancji dotyczaca tego , jak rozumie sie w
orzecznictwie i doktrynie bezprawnoéc¢ dzialania Skarbu Panstwa, w szczeg6lnosSci w odniesieniu do dzialania organow
policji , prokuratury i sadéw, przedstawiona wprawdzie w ramach oceny zasadno$ci powodztwa dokonywanej w
odniesieniu do art. 417 ke , byla adekwatna takze w kontek$cie art. 24 kc. Powolane tam poglady judykatury
przystawaly do okolicznos$ci faktycznych niniejszej sprawy i nalezycie odzwierciedlaly powszechna i zgodna linie
orzecznictwa , ktora podziela takze Sad Apelacyjny.

Przede wszystkim, jak slusznie zaakcentowal Sad Okregowy, podejmowanie przez uprawnione do tego organy
panstwowe takie jak prokuratura czy sady dzialan zgodnych z przepisami prawa , w ramach ich uprawnien oraz
zakresu ich zadan generalnie pozbawia te czynnoSci cechy bezprawnoéci.



Z uzasadnienia pozwu wynika , ze powod koncentruje swe zarzuty przede wszystkim na fakcie samego oskarzenia
go o przedmiotowe zabéjstwo , a nastepnie wniesieniu przez Prokurature apelacji od wyroku sadu I instancji ,
mocg ktérego od tego konkretnego zrzutu powod zostal uniewinniony. Prowadzenie przez prokurature postepowania
przygotowawczego w zwigzku z podejrzeniem popelnienia przestepstwa, a takze skierowanie przeciwko danej
osobie aktu oskarzenia do sadu stanowi realizacje obowiazku wynikajacego z przepiséw ustawy o prokuraturze z
dnia 20 czerwca 1985 r. (t.j. Dz.U. z 2011 r.,p0z.1599), ktéra stanowi , ze zadaniem prokuratury jest strzezenie
praworzadno$ci oraz czuwanie nad $ciganiem przestepstw, a zadania te prokuratorzy wykonuja m.inn. przez
prowadzenie lub nadzorowanie postepowania przygotowawczego w sprawach karnych oraz sprawowanie funkcji
oskarzyciela publicznego przed sadami. Nie mozna wykluczy¢ , ze w szczegblnych przypadkach mimo formalnej
zgodnosci czynno$ci prokuratorskich z przepisami prawa, mozliwe bedzie przypisanie im bezprawnosci , jednakze
wymagaloby to ustalenia, ze wykraczaly one poza cel postepowania, podjete zostaly mimo oczywistego braku podstaw
faktycznych, braku dowodow winy, ze §wiadomoscia sfabrykowania takich dowodéw itp. W niniejszym przypadku
zadne tego rodzaju okoliczno$ci nie wynikaja ze stanu faktycznego sprawy. Sad Okregowy prawidlowo wskazal,
ze w toku postepowania przygotowawczego wsrdd innych dowodéw znalazt sie takze dowdd z okazania , w toku
ktoérego czterech $wiadkéw przedmiotowego zabojstwa rozpoznalo powoda . Oskarzyciel publiczny zebral material
dowodowy, ktéry byl w jego ocenie wystarczajacy do sporzadzenia, wniesienia i popierania aktu oskarzenia . Jak
stusznie podniost Sad Okregowy , powolujac sie na uzasadnienie wyroku Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 5 maja
201lr., IT AKa 264/10(LEX 1015751), dostateczno$¢ popelnienia przestepstwa nie jest utozsamiana z pewno$cig jego
popehienia , funkcja organdéw postepowania przygotowawczego jest bowiem poszukiwanie i gromadzenie dowodow.
Funkcja sadow, jako organéw wymiaru sprawiedliwoéci, jest natomiast weryfikacja dowodéw przedstawionych
przez oskarzenie. O tym , ze dowody w sprawie powoda nie byly przyjmowane przez prokurature bezkrytycznie ,
lecz poddawane byly dokladnej ocenie , prowadzacej do korzystnych dla powoda skutkéw byt np. fakt umorzenia
postepowania w zakresie zarzutow dotyczacych zabdjstwa trzech os6b w miejscowoéci C. w 1991 .

Takze sam fakt , Ze powdd zostal ostatecznie uniewinniony od postawionego mu przedmiotowego zarzutu zabo6jstwa
Z. P. , na co powoluje sie w uzasadnieniu swego roszczenia , nie $wiadczy o bezprawnoéci dzialania Skarbu Panstwa.
Sad karny dokonal odmiennej oceny faktycznej zebranego w sprawie materialu dowodowego niz uczynil to organ
prokuratorski w akcie oskarzenia, przy czym znaczace jest , Zze w toku przewodu sadowego Swiadkowie inaczej niz
weczesniej , nie pamietali i nie potwierdzili tozsamoS$ci powoda ze sprawca przedmiotowego czynu. Uniewinnienie nie
jest rownoznaczne z tym , ze zgodne z porzadkiem prawnym postawienie kogo$ w stan oskarzenia i osadzenie go przez
niezawisly sad bylo bezprawne. Ostateczne rozstrzygniecie sagdowe jest wynikiem przeprowadzonych w toku procesu
dowodow, ktorych przebieg i wyniki moga nie by¢ tozsame z uzyskanymi na etapie postepowania przygotowawczego ,
sa konfrontowane z linig obrony oskarzonego prezentowana w procesie , oceniane w kontekscie caloksztaltu materialu
dowodowego sprawy , ktéry moze byé¢ szerszy niz pozyskany w toku postepowania prokuratorskiego , wreszcie -
podlega ocenie Sadu , ktéra moze by¢ odmienna niz zaprezentowana w akcie oskarzenia. Przyjecie tezy , jakoby
wniesienie przez prokurature aktu oskarzenia i popieranie go przed sadem tylko wowczas nie bylo bezprawne , gdy w
jego efekcie wina oskarzonego zostala ustalona prawomocnym wyrokiem skazujacym , byloby absurdalne.

Dodatkowo wskazaé nalezy , ze przedmiotowy zarzut zabdjstwa Z. P. byl tylko jednym z ponad dwudziestu , jakie
byly przedmiotem prowadzonego przeciwko niemu postepowania , a nastepnie postawione zostaly powodowi w akcie
oskarzenia. Sluszny byl zatem zarzut pozwanego o tym , ze nie zostal wykazany adekwatny zwigzek przyczynowy
pomiedzy krzywdg opisywana przez powoda , a przedmiotowym oskarzeniem o zabdjstwo Z. P.. Powdd powoluje
sie na fakt dlugoletniego przebywania w zakladzie karnym , ktéry mial by¢ powodem jego zalamania psychicznego,
rozwodu, doznania przez niego obrazen cielesnych na skutek pobicia przez wspoélwieznia, cierpienia wywolanego
tym , ze jest oskarzony. Pomija jednak to, ze wszystkie wymienione okoliczno$ci sa rowniez skutkiem prawomocnego
skazania go i odbywania przez niego kary za liczne inne przestepstwa , ktére powod popehit. W swych wywodach o
tym , jak dotkliwym bylo dla jego samopoczucia i dobrego imienia posadzenie go o zabdjstwo powdd pomija fakt ,
ze robwnocze$nie oskarzony byl o wiele innych bardzo powaznych przestepstw , w tym przeciwko Zyciu i zdrowiu ,
jak kradzieze z rozbojem , naruszenie czynno$ci ciala , wywolanie rozstroju zdrowia , bdjka lub pobicie , zalozenie,
kierowanie , udzial w grupie przestepczej o charakterze zbrojnym, handel narkotykami (art. 2588 2 i 3 kk, art.2808§



2 kk, art. 1578 1 kk ,art. 158 § 1 kk , art. 263 § 2 kk i inn.) , a ponadto - przedmiotowy zarzut zabdjstwa Z. P. nie byl
jedynym postawionym powodowi zarzutem z art. 148 kk . Jesli chodzi o pow6dztwo o rozwod , jakie wniosta przeciwko
powodowi zona w 2005 T. , to zostalo ono uzasadnione w ten sposob , ze jest ona jest mtoda osoba i chcialaby zmienié
swe zycie, stworzy¢ dzieciom prawdziwy dom , tymczasem z powodu powaznych zarzutow karnych mezowi grozi
wysoki wymiar kary. Zona powoda stwierdzila takze , ze poza dzieémi nic jej z mezem nie l3czy. Nie zachodzi zatem
adekwatny zwigzek przyczynowy pomiedzy krzywda w takiej postaci, jaka wskazuje powdd w niniejszej sprawie , a
oskarzeniem go o zabojstwo Z. P.. Wszystkie przedmiotowe negatywne doznania bylyby bowiem udzialem powoda
takze w sytuacji , gdyby tego konkretnego zarzutu mu nie postawiono ; wystarczajaca przyczyna sprawcza bylo w tym
zakresie sadzenie go , a nastepnie skazanie za inne powazne przestepstwa.

Wobec powyzszego, nie stanowilo uchybienia to , iz Sad I instancji nie przeprowadzit dowodu z zeznan powoda,
gdyz material dowodowy jakim Sad dysponowal stanowil wystarczajaca podstawe do oceny , ze w sprawie nie
zachodza obligatoryjne przestanki odpowiedzialnoS$ci z art. 24 ke w postaci bezprawnoéci dzialania sprawcy oraz
zwigzku przyczynowego. W uzasadnieniu zaskarzonego wyroku Sad I instancji stusznie i wyczerpujaco wyjasnit ,
ze przeprowadzenie dowodu z zeznan stron nie ma charakteru obligatoryjnego , a jego dopuszczenie zalezne jest
od swobodnej oceny Sadu, czy dowdd taki jest niezbedny dla pelnego i wyczerpujacego wyjasnienia wszystkich
okoliczno$ci rzutujacych na rozstrzygniecie w sprawie . Wynika to z treéci art. 299 kpc ktéry stanowi , iz Sad
moze dopusci¢ dowdd z przestuchania stron, jezeli po wyczerpaniu Srodkéw dowodowych lub w ich braku pozostaly
niewyjasnione fakty istotne dla rozstrzygniecia sprawy, dla wyjaénienia tych faktow .

Zprzedstawionych wzgledéw apelacje powoda uznaé nalezalo za bezpodstawng a zaskarzony wyrok za stuszny i zgodny
z wla$ciwa podstawg prawng roszczenia , ktora byt art. 448 ke w z. z art. 24 ke . Orzeczono zatem jak w sentencji
oddalajgc apelacje na mocy art. 385 kpc . Rozstrzygniecie o kosztach postepowania apelacyjnego mialo za podstawe
art. 98 kpc w zw. z § 6 pkt. 7 w zw. z § 12 ust. 1 pkt. 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrze$nia
2002 r.w sprawie oplat za czynnoSci radcoOw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej
udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (Dz.U.z 2013 r., poz. 490). Poniewaz apelacja powoda
zostala w calo$ci oddalona , jako przegrywajacy sprawe zobowigzany on jest do zwrotu przeciwnikowi kosztdw celowej
obrony przed sgdem. Sad Apelacyjny nie znalaz} postaw do odstapienia od tej generalnej zasady odpowiedzialno$ci za
wynik procesu. Byloby to mozliwe na zasadzie art. 102 kpc, ktory stanowi , ze w wypadkach szczegblnie uzasadnionych
sad moze zasadzi¢ od strony przegrywajacej tylko czesé kosztow albo nie obcigzac jej w ogole kosztami , jednakze w
sprawie niniejszej taki szczegblnie uzasadniony wypadek nie zachodzi . Nie powodowal tego rodzaju sytuacji fakt ,
ze powod zwolniony byt od kosztéw sadowych.Zwolnienie takie nie moze bowiem pociggac za soba automatycznie
konsekwencji w postaci przyjecia, ze zachodzi "wypadek szczegblnie uzasadniony" w rozumieniu art. 102 k.p.c. Celem
instytucji zwolnienia od kosztéw sagdowych jest zagwarantowanie prawa strony dostepu do sadu, ktore to prawo nie
powinno by¢ ograniczane ze wzgledu na sytuacje materialna strony. Uwzglednienie tego celu odpada w sytuacji,
gdy sad rozstrzyga o kosztach procesu miedzy stronami (vide — postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 8 grudnia
2011 r.,IV CZ 111/11, LEX nr 1119554). Sad Apelacyjny podziela powszechny w orzecznictwie poglad , ze sama tylko
niekorzystna sytuacja ekonomiczna strony przegrywajgcej nie stanowi podstawy zwolnienia na podstawie art. 102 kpc
z obowigzku zwrotu kosztdw przeciwnikowi, chyba ze na rzecz tej strony przemawiaja dalsze szczegdlne okolicznosci,
ktére same moglyby by¢ niewystarczajace, lecz lacznie z trudng sytuacjg ekonomiczng wyczerpuja znamiona wypadku
szczegblnie uzasadnionego. Ani przedmiot niniejszej sprawy, ani jej przebieg nie byly tego rodzaju, by kwalifikowac
je jako odpowiadajace przestance z omawianego przepisu. Nie sposéb uznaé , aby nalozenie na powoda obowigzku
wynikajgcego z jednej z podstawowych regul procesowych (zasady odpowiedzialno$ci za wynik procesu) mialo byé
sprzeczne z powszechnym odczuciem sprawiedliwoéci oraz zasadami wspdlzycia spolecznego. Wnoszac apelacje
powdd przyjal na siebie - tak jak kazda strona procesu sadowego- ryzyko przegranej przed sadem Il instancji . Nie mog}
zatem skutkowaé odstgpieniem od obcigzenia powoda zwrotem kosztéw procesu wylacznie wzglad na jego trudne
polozenie materialne.



