Sygn. akt I ACa 67/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 kwietnia 2014 r.

Sad Apelacyjny w Katowicach I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy : SSA Roman Sugier
Sedziowie : SA Ewa Jastrzebska
SO del. Joanna Naczynska (spr.)
Protokolant : Anna Wieczorek

po rozpoznaniu w dniu 16 kwietnia 2014 r. w Katowicach
na rozprawie

sprawy z powodztwa W. M.

przeciwko M. K. (K.)

o zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Okregowego w Katowicach

z dnia 18 czerwca 2013 r., sygn. akt II C 336/12

oddala apelacje.

Sygn. akt I ACa 67/14

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 18 czerwca 2013r., Sad Okregowy w Katowicach oddalil powodztwo W. M. przeciwko M. K. o zaplate
500.000z}, ktorej powdd dochodzil w polowie na swoja rzecz, a w polowie na rzecz fundacji pomocy dzieciom
niepelnosprawnym z tytulu zado$éuczynienia i odszkodowania za straty moralne, upokorzenia i straty finansowe
wynikle z zajecia przez okres trzech miesiecy rachunku bankowego powoda w (...) SAw K., ktérego to zajecia - w ocenie
powoda - pozwany, jako Komornik Sadowy dokonal bezprawnie.

Rozstrzygniecie to Sad Okregowy podjal po ustaleniu, iz powdd jest osoba niepelno-sprawna i cze$ciowo niezdolna
do pracy z racji upo$ledzenia funkcji narzadéw ruchu. Z tego tez tytutu Zaklad Ubezpieczen Spolecznych wyplaca mu
rente. W lutym 1995r. - wskutek brutalnego potraktowania przez Policje - powdd doznal obustronnych, resorbujacych
sie sincow okularowych z drobnym wylewem krwi podspojéwkowym, dwoch sincdéw na prawym posladku, stluczenia



glowy oraz perforacji blony bebenkowej lewej. W kwietniu 2003r. powdd ulegl wypadkowi - jego prawa dlon zostala
wciagnieta do maszyny zgniatarki. W zwigzku ze zdarzeniem z 1995r., zostalo zasadzone na rzecz powoda od Skarbu
Panstwa odszkodowanie w wysoko$ci 15.000zt (wyrokiem z 14 stycznia 2005r.), a Polski Rzad przy-znal powodowi
7.500 z} za ograniczenie prawa dostepu do sadu. Pozwany, jako Komornik Sagdowy od 2006r. prowadzi przeciwko
powodowi postepowanie egzekucyjne z wnioskow o$miu wierzycieli. Egzekucja jest czeSciowo skuteczna, z uwagi na
zajecie renty wyplacanej przez ZUS. W maju 2011r., a nastepnie w marcu 2012r., zgodnie z wnioskami wierzycieli
pozwany dokonal zajecia rachunku bankowego powoda w (...), przy czym bank nie zrealizowal zajecia - nie przekazal
Komornikowi zadnych $rodkéw, a powod zamknatl ten rachunek 14. maja 2012r.

Poddajac powyzsze ustalenia ocenie prawnej, Sad Okregowy podkreslil, ze skoro powdd dochodzit zaplaty
odszkodowania i zadoSéuczynienia w zwigzku z zajeciem rachunku bankowego, to okoliczno$ci dotyczace pobicia
powoda przez Policjantow w 1995r. oraz wyniklych z tego skutkdw nie mialy znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy. Sad
Okregowy stwierdzil, iz mozliwo$¢ zasadzenia odpowiedniej sumy pienieznej na wskazany cel spote-czny przewiduja
art. 24 § 1 k.c. i art. 448 k.c., ktore dotycza naruszenia débr osobistych, przy czym powod, formulujac roszcezenie o
zasgdzenie kwoty 250.000z} na rzecz instytucji - fundacji pomocy dzieciom niepelnosprawnym nie wskazal, ktore
konkretne jego dobro lub dobra osobiste zostaly naruszone przez pozwanego, wobec czego, w sprawie nie mogly
mieé zastosowania przepisy art. 24 § 1 k.c. oraz w art. 448 k.c. Nie dopatrzyl sie takze Sad Okregowy przestanek
odpowiedzialnoéci deliktowej przewidzianej w art. 415 k.c., jako ze powdd nie wykazal, by zajecie wierzytelno$ci
z rachunku bankowego wyrzadzilo mu szkode, jak i by miedzy zdarzeniem a szkodg istnial zwigzek przyczynowy,
w tym nie wykazal, ze na zajety rachunek wplywaly swiadczenia rentowe, jak i ze w zwigzku z zajeciem nie mial
do nich dostepu. Sad Okregowy uznal rowniez, iz brak jest podstaw do przyjecia, ze zajecie rachunku bankowego
bylo bezprawne, w tym by pozwany prowadzil postepowania egzekucyjne, nie dysponujac tytulem wykonawczym
przeciwko powodowi lub bez wnioskéw wierzycieli o wszczecie egzekucji i zajecie rachunku bankowego oraz zauwazyl,
iz brak jest regulacji umozliwiajacej wylaczenie spod egzekucji z rachunku bankowego czesci §wiad-czenia rentowego,
ktdéra ZUS wyplacil na rachunek bankowy rencisty po dokonaniu potracenia egzekucyjnego w maksymalnej wysokosci.
Konkluzje te legly u podstaw oddalenia powodztwa, jako niewykazanego. Jako podstawe rozstrzygniecia Sad
Okregowy wskazal art. 415 k.c. w zw. z art. 6 k.c. i art. 232 k.p.c. Nadto - w oparciu o art. 102 k.p.c. - nie obciazyt
powoda kosztami procesu.

Apelacje od wyroku wywiodl powdd, wnoszac o jego zmiane przez uwzglednienie powodztwa w caloSci. Wywodzil,
iz naduzycia pozwanego spowodowaly, iz pozbawiony byl przez okres trzech miesiecy §rodkéw do zycia. Zarzucil,
iz Sad I instancji pominal, iz pozwany przyznal, ze zajal rachunek bankowy oraz, ze fakt wyplacania mu przez ZUS
renty na rachunek bankowy nie byt kwestionowany. Dolaczyt do apelacji kserokopie zaswiadczen ZUS, z ktérych
wynikatlo, iz ze §wiadczen rentowych za styczen i luty potracono po 259z1, pobrano zaliczki na podatek i sktadki
na ubezpieczenie zdrowotne, a pozostala czeS¢ - 623,89zt przekazano na rachunek bankowy powoda w (...) nr
(...), natomiast ze $§wiadczenia za marzec 2012r. - potracono 272,36z, pobrano zaliczke na podatek i skladke na
ubezpieczenie zdrowotne, a na w/w rachunek bankowy przekazano 654,04z} Apelujacy podkreslil, ze dokonujac
zajecia rachunku bankowego pozwany naruszyl art. 139 i art. 140 ustawy z 17 grudnia 1998r. o emeryturach i
rentach wyplacanych z funduszu ubezpieczen spolecznych. Dodal, ze nadal odczuwa skutki pobicia z 1995r., a
wskutek doznanego wowczas urazu glowy boi sie pracowaé oraz, ze uraz glowy mial wplyw na wypadki jakim ulegt w
pOZniejszym czasie (utrata prawego oka i prawej dloni). Podnidsl, iz jest na rencie z winy funkcjonariusza publicznego,
czuje sie oszukiwany i zbywany oraz meczony przez sedziow i prokuratoréow. Podnidsl, ze jesli sala sgdowa nie jest
dostosowana do potrzeb osoby ghuchej to w jego ocenie naruszone jest jego prawo do uczciwego procesu.

Pozwany wnio6st o oddalenie apelacji, jako oczywiScie bezzasadne;j.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje :

Podstawe faktyczng zagdania pozwu stanowilo zajecie egzekucyjne wierzytelno$ci powoda z rachunku bankowego, stad
tez zasadnie Sad I instancji pomingl okoliczno$ci dotyczace skutkdéw zdarzenia z 1995r. Zauwazy¢ rowniez nalezalo,
iz powod nie zglosil, ze cierpi na niedostuch uniemozliwiajacy mu komunikacje werbalng, ani tez, ze postuguje sie



aparatem sluchowym, ktérego dzialanie jest zakl6cane przez urzadzenia znajdujace sie na sali rozpraw, nie zglosil
tez potrzeby udzialu w sprawie thumacza jezyka migowego, zatem zarzuty dotyczace nieprzystosowania sali rozpraw
do potrzeb osoby gluchej - w aspekcie naruszenia praw procesowych powoda - sg bezpodstawne. Brak problemow
powoda z ko-munikacja werbalna wykazuje nagranie rozprawy apelacyjne;j.

Racje mial natomiast powod wywodzac, iz niekwestionowanym w sprawie pozostawalo, iz jest rencista i pobiera
Swiadczenie rentowe. Pozwany przyznal, iz od 2006r. prowadzi przeciwko powodowi egzekucje z tego $wiadczenia.
Przyja¢ rowniez nalezalo, iz pozostala po potraceniu cze$¢ §wiadczenia rentowego - w okresie od stycznia do maja
2012r. - ZUS przekazywal na rachunek bankowy powoda w(...). Nadto, poza sporem pozostawalo, iz pozwany jako
Komornik Sagdowy dokonal zajecia egzekucyjnego wierzytelnoSci przystugujacych powodowi z rachunku bankowego w
(...). Niemniej z faktow tych - wbrew oczekiwaniom powoda - nie sposdb bylo wywiez¢é przestanek odpowiedzialno$ci
deliktowej pozwanego. Trafnie bowiem Sad I instancji podkreslil, iz nie zostalo w sprawie wykazane, by pozwany
dzialal bezprawnie, wszczynajac przeciwko powodowi postepowanie egzekucyjne nie znajdujace oparcia w tytule
wyko-nawcezym, czy tez bez prawem przewidzianych wnioskéw uprawnionych wierzycieli.

Bezprawno$ci dzialan pozwanego powod upatrywal w tym, ze pozwany zajmujac wierzytelnoSci powoda z rachunku
bankowego, objat tym zajeciem $rodki zwolnione od egzekucji, ktore wplynely na rachunek bankowy jako "reszta"
Swiadczenia rentowego wyplacanego przez ZUS, juz po potraceniu egzekucyjnym. Kwestia ta byla przedmiotem
skargi na czynno$ci pozwanego Komornika wniesionej przez powoda, jak i przedmiotem interwencji Rzecznika
Praw Obywatelskich, rozpoznanej przez Sad Rejonowy K. - postanowieniem z 20 czerwca 2008r. pod sygn. akt
I 1 Co 1141/08 (dotyczacej zajecia przez pozwanego rachunku powoda w Banku (...)/K.). Rozstrzygajac skarge,
Sad Rejonowy nie znalazl podstaw, by nakazywa¢ Komornikowi ograniczenie zajecia rachunku bankowego przez
zastrzezenie, ze nie obejmuje ono naleznosci, ktére wplywaja na ten rachunek bankowy jako cze$¢ $wiadczenia
rentowego wyplacanego przez ZUS, juz po potraceniach egzekucyjnych, wskazujac, ze Srodkiem, z ktorego w takiej
sytuacji dluznik moze skorzystaé, by otrzymywaé wolna od zajecia cze$¢ renty jest wybor innego niz przelew na
rachunek bankowy sposobu przekazywania §wiadczenia rentowego. Do konkluzji tej, sklonita Sad Rejonowy istota
i charakter umowy rachunku bankowego oraz to, ze egzekucja z wierzytelnosci z rachunku bankowego stanowi
inny sposéb egzekucji, niz egzekucja ze Swiadczen rentowych i w jej toku nie znajduja zastosowania ograniczenia
wynikajace z art. 139 - 141 ustawy z 17 grudnia 1998r. o emery-turach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych
(w dacie zajecia obowigzywal tekst jedn. Dz.U. z 2004r., nr 39, poz. 353 ze zm.), a nadto argument, ze kwote
wolna od zajecia w ramach egzekucji w odniesieniu do §rodkéw znajdujacych sie na rachunkach oszczedno$ciowych,
rachunkach oszczedno$ciowo-rozliczeniowych i rachunkach lokat terminowych wyznacza w spos6b szczeg6lny art.
54 ust. 1 ustawy z 29 sierpnia 1997r. Prawo bankowe (tekst jedn. Dz.U z 1012r., poz. 1376 ze zm.) - na poziomie
wysoko$ci trzykrotnego przecietnego miesiecznego wynagrodzenia w sektorze przedsiebiorstw, bez wyplat nagréd
z zysku, oglaszanego przez Prezesa Glownego Urzedu Statystycznego za okres bezposrednio poprzedzajacy dzien
wystawienia tytulu wykonawczego.

Sad Okregowy trafnie podzielil przytoczone wyzej stanowisko Sadu Rejonowego, co przesadzito brak bezprawnosci
czynno$ci pozwanego, polegajacej na zajeciu rachunku bankowego w sytuacji uprzedniego zajecia $wiadczenia
rentowego wyplacanego na ten rachunek. Brak bezprawnosci tej czynno$ci wylaczyl zwiazana z nia potencjalnie
odpowie-dzialno$¢ za naruszenie dobr osobistych w oparciu o art. 24 k.c. Nadto Sad Okregowy zasadnie stwierdzil,
iz powod nie wykazal, by zajecie rachunku bankowego realnie pozbawilo go mozliwo$ci dysponowania zwolniong
spod egzekucji czeScig renty - stosownie do regulacji art. 139 i 140 ustawy o emeryturach i rentach wyplacanych z
funduszu ubezpieczen spolecznych. Pozwany zaprzeczyl, by zajecie rachunku bankowego powoda w jakimkolwiek
zakresie zostalo zrealizowane (moglo sie tak sta¢ w zwigzku z zastosowania przywileju egzekucyjnego okre§lonego w
przywolanym wyzej art. 54 prawa bankowego), a powdd nie przejawil zadnej inicjatywy dowodowej, by wykazaé, ze
$rodki ze $wiadczenia rentowego, ktore wplynely na rachunek powoda w (...) zostaly - w ramach zajecia egzekucyjnego
- przekazane pozwanemu. W tej materii umknela uwadze powoda réznica miedzy czynnoScia zajecia rachunku
bankowego, a realizacja tego zajecia. W tym stanie rzeczy uprawniong byla rowniez konkluzja, iz nie zostalo w sprawie
wykazane, by dzialanie pozwanego wyrzadzito powodowi szkode, a okoliczno$é ta wykluczala przypisanie pozwanemu



odpowiedzialnoSci deliktowej na podstawie art. 415 k.c. Z tych to tez przyczyn, Sad Apelacyjny - w oparciu o art. 385
k.p.c. - oddalil apelacje, jako oczywiScie bezzasadna.



