Sygn. akt I ACa 1071/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 marca 2014 r.

Sad Apelacyjny w Katowicach I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy : SSA Piotr Wojtowicz
Sedziowie : SA Ewa Jastrzebska
SO del. Lucyna Morys-Magiera (spr.)
Protokolant : Anna Wieczorek

po rozpoznaniu w dniu 26 marca 2014 r. w Katowicach
na rozprawie

sprawy z powo6dztwa (...) Spotki Akeyjnej w B.
przeciwko Gminie (...)

o zaplate

na skutek apelacji powodki

od wyroku Sadu Okregowego w Katowicach

z dnia 4 wrze$nia 2013 r., sygn. akt I C 399/11,

1) oddala apelacje;

2) zasadza od powddki na rzecz pozwanej 2700 (dwa tysigce siedemset) zlotych tytulem kosztéw postepowania
apelacyjnego.

Sygn. akt I A Ca 1071/13

UZASADNIENIE

Powodka(...) S. A. w B. pozwem zlozonym 22 kwietnia 2011 r. wniosla o zasgdzenie na swojg rzecz od pozwanej Gminy
(...) kwoty 395523,21 z} z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu i kosztami procesu.

Powodka podniosta, ze pozwana, na podstawie wyrokéw Sadu Rejonowego w B. orzekajacych eksmisje z lokali
mieszkalnych i przyznajacych lokatorom prawo do lokalu socjalnego, zobowigzana byla do dostarczenia lokali
socjalnych jej dluznikom wymienionym w pozwie. Argumentowala, ze w okresie od lipca 2006 r. do marca 2010
r., ktérego dotyczy powddztwo, pozwana nie przedstawita dluznikom powoédki ofert zawarcia uméw najmu lokali



socjalnych, stad dochodzi ona odszkodowania za niedostarczenie lokali socjalnych na podstawie art. 417 k.c. w zwigzku
z art. 18 ust. 5 ustawy z dnia 21 czerwca 2001 r. o ochronie praw lokatoréw. Powbddka wskazala, ze bezskutecznie
pisemnie wzywala pozwang do zaplaty kwoty 377218,43 zl tytulem odszkodowania za korzystanie przez najemcow od
lipca 2006 r. do marca 2010 r. z lokali mieszkalnych.

Nakazem zaplaty w postepowaniu upominawczym z 6 maja 2011 r. w sprawie sygn. akt I Nc 104/11 Sad uwzglednit
powbdztwo.

Pozwana zlozyla sprzeciw od powyzszego nakazu w calo$ci, domagajac sie oddalenia powodztwa i zarzucila, ze
powddka nie wykazala zasadnoSci dochodzonego roszezenia co do zasady i wysoko$ci, nie udowodnila sposobu
okreslenia wartoéci odszkodowania, nie wykazala przestanek odpowiedzialnoéci pozwanej okre§lonych w przepisie
art. 417 k.c. w zwiazku z art. 18 ustep 5 ustawy o ochronie praw lokator6w, nie przedstawila dowodéw, ze zalaczone
wyroki zostaly przekazane pozwanej do realizacji, nie udowodnila, ze wskazane w pozwie osoby, ktérym miat byé
dostarczony lokal socjalny zamieszkiwaly w lokalach w okresie, ktérego dotyczy zadanie pozwu, nie wykazala, ze w
przypadku zwolnienia lokali przez osoby wymienione w pozwie uzyskataby kwoty odpowiadajgce zadaniu pozwu, nie
wykazala, ze lokale, z ktérych mialby by¢ eksmitowane osoby wskazane w zalgczonych do pozwu wyrokach, stanowily
ich wlasnosé, nie wykazala, ze przekazala pozwanej do wykonania wyroki czym naruszyla art. 6 kc oraz nie wykazala, ze
zalaczone do pozwu wyroki zostaly pozwanej przekazane czym naruszyla norme art. 5 ke poniewaz nie data mozliwosci
pozwanej wykonania orzeczonej eksmisji, a wytaczajac powodztwo naduzyta prawa postepujac sprzecznie z zasadami
wspolzycia spolecznego, a w szczegbdlnoéci z zasada sprawiedliwoéci i zaufania.

Pozwana zarzucila ponadto, ze roszczenie jest przedawnione za okres od lipca 2006 r. do 26 kwietnia 2008 r., bowiem
dochodzone odszkodowanie jako Swiadczenie okresowe podlega trzyletniemu terminowi przedawnienia, powolujac
sie na na Uchwale Sadu Najwyzszego z 7 kwietnia 2006 roku w sprawie III CZP 21/2006 oraz, ze pow6dztwo
zostatlo wytoczone przedwczesnie. Podnosila, iz przestanka powstania roszczenia jest wykazanie szkody i istnienie
adekwatnego zwigzku przyczynowego pomiedzy szkoda, a zdarzeniem ktore ja wywolalo, zatem wlasciciel musi
wykazaé, ze uzyskalby z wynajmu zajetego lokalu okreslony czynsz.

W odpowiedzi na zarzut przedawnienia powbddka stwierdzila, ze w jej ocenie zarzut ten jest sprzeczny z zasadami
wspolzycia spolecznego i stanowi naduzycie prawa podmiotowego oraz podniosla, ze termin przedawnienia jeszcze
nie uplynal.

Powddka nadto podnosila, ze dnia 12 sierpnia 2008 r. nadata do Burmistrza (...) pismo z 30 lipca 2008 r., w ktérym
wezwano go do powiadomienia jej o zlozeniu ofert zawarcia umoéw najmu lokali socjalnych wobec wymienionych w
nim najemcoéw, co do ktérych orzeczono w wyrokach eksmisyjnych o uprawnieniu do uzyskania lokalu socjalnego.

Zaskarzonym wyrokiem z dnia Sad Okregowy w Katowicach w pkt 1 zasgdzil od pozwanej Gminy (...) na rzecz powodki
(...) Spotki Akeyjnej w B. kwote 6650,65 zl(sze$¢ tysiecy sze$cset piecdziesiat zlotych sze$édziesiat pie¢ groszy) z
ustawowymi odsetkami od 13 maja 2011 roku, w pkt 2 w pozostalej czeSci powddztwo oddalil, w pkt 3 w pozostalej
cze$ci umorzyl postepowanie, w pkt 4 zasadzajac od powddki (...) Spotki Akeyjnej w B. na rzecz pozwanej Gminy (...)
kwote 7200,- (siedem tysiecy dwiescie) zlotych.

Sad Okregowy ustalil, iz wéréd osé6b wymienionych w piSmie powddki z 30 lipca 2008 r., jest pietnastu bytych
najemcéw, ktérzy sa takze wymienieni w pozwie, mianowicie: M. K., R. M., A. K. (1), E. B.,J. H.,, G. C.,, A W,, E. K,,
G.E,M.S.,J.S.,K.G. (1), M.0.,J. K. (1) i D. W..

Uznal nastepnie, iz powddztwo jest usprawiedliwione w czesci obejmujacej odszkodowanie za niedostarczenie lokali
socjalnych jedynie trzem z tych oséb : R. M., wobec ktorego wyrok ustalajacy uprawnienie do otrzymania lokalu
socjalnego zapadl 9 kwietnia 2001 r., J. K. (1), wobec ktorej wyrok ustalajacy uprawnienie do otrzymania lokalu
socjalnego zapad! 11 lutego 2002 r., D. W., wobec ktérego wyrok ustalajacy uprawnienie do otrzymania lokalu
socjalnego zapadl 28 maja 2001 .



W tej cze$ci dochodzone odszkodowanie ocenil jako zasadne za okres od zawiadomienia gminy o obowigzku
dostarczenia lokali socjalnych uprawnionym, czyli od sierpnia 2008 r. do marca 2010 r., zgodnie z pozwem.

Zwazy} Sad pierwszej instancji, iz obowigzek zapewnienia lokalu socjalnego ciazy na gminie wlasciwej ze wzgledu na
miejsce polozenia lokalu podlegajacego opréznieniu, zgodnie z art. 14 ustawy z 2001 r. o ochronie praw lokatoréw,
przy czym ustawa nie okresla terminu, w ktérym gmina powinna zapewni¢ lokal socjalny osobie uprawnione;j.

Przyjal wiec, ze obowigzek ten powinien by¢ wykonany niezwlocznie po zawiadomieniu gminy, Ze wobec oznaczonych
0s6b orzeczono w wyrokach eksmisyjnych o uprawnieniach do lokali socjalnych, zgodnie z art. 455 ke. Za takie
wezwanie uznal Sad Okregowy pismo z dnia 30 lipca 2008 1.

Skoro pozwana nie dostarczyla osobom uprawnionym lokali socjalnych, to powodce przysluguje roszczenie
odszkodowawcze, na podstawie art. 417 k.c. w zwigzku z art. 18 ust 5 ustawy z 21 czerwca 2001 r. o ochronie praw
lokator6w. Nalezne z tytulu odszkodowania kwoty ustalil w oparciu o przedstawione przez powoddke zestawienia
indywidualne dotyczace : R. M. — 657,41 zl, J. K. (1) — 4289,00 zl, D. W. — 1704,24 zl.

Jak wskazano w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, zestawienia te, uznane za rzetelne, obejmuja naleznosci z
tytutu eksploatacji, dostarczania wody i energii elektrycznej i wywozu $mieci, z uwzglednieniem dokonywanych przez
zobowigzanych wplat. Eaczna suma naleznosSci wyniosta 6650,65 zt i kwota ta zostala zasadzona w wyroku.

Ustawowe odsetki od tej kwoty ocenil Sad Okregowy jako nalezne od dnia doreczenia pozwanej odpisu pozwu,
czyli od 13 maja 2011 r. Wskazal, ze wprawdzie w wezwaniu do zaplaty, ktorego nie uwierzytelniony w prawidlowy
sposob wydruk komputerowy zlozono do akt, powddka wymienila te trzy osoby, ale nie zostalo wykazane kiedy pismo
doreczono pozwanej, ponadto pismo jest datowane na 21 grudnia 2009 r., a dotyczy okresu do marca 2010 r.

W pozostalej czeSci powddztwo jako bezzasadne oddalono. Dotyczyto to roszezenia za okres od lipca 2006 r. do lipca
2008 r., kiedy pozwana nie byla zawiadomiona o konieczno$ci wykonania ustawowego obowigzku dostarczenia lokali
socjalnych uprawnionym do ich otrzymania bylym najemcom powodki.

Jak podawal Sad pierwszej instancji, zarzut przedawnienia nie mial wplywu na rozstrzygniecie, podajac, ze do
przedawnienia nie doszlo odno$énie zgdania zaplaty odszkodowania za niedostarczenie lokali socjalnych: G. C., co do
ktorej wyrok w sprawie o eksmisje zapadt 20 sierpnia 2001 r., ale powddka nie udowodnila, ze tej osobie przystugiwalo
uprawnienie do otrzymania lokalu socjalnego, G. L., co do ktérego wyrok zapadl 19 kwietnia 2000 r. z powodztwa
KWK (...) S.A. w (...), a powddka nie wykazala, ze wyrokowi nadano klauzule wykonalno$ci na jej rzecz. Ponadto
przeciwko : M. S., co do ktorej wyrok zapad! 30 listopada 1999 r. z powddztwa Spoéldzielni Mieszkaniowej (...) w(...), a
powodka nie wykazala, ze wyrokowi temu zostala nadana klauzula wykonalno$ci na jej rzecz, J. S., co do ktdrej wyrok
zapadl 12 kwietnia 2000 r. z powodztwa KWK (...) S.A. w (...), a powddka nie wykazala, ze wyrokowi temu zostala
nadana klauzula wykonalnoSci na jej rzecz, K. G. (1), co do ktérej wyrok zapadt 8 grudnia 2000 r., ale na rzecz KWK
(...) S.A. w (...), a powddka nie wykazala, ze wyrokowi temu zostala nadana klauzula wykonalnosci na jej rzecz, M. O.,
co do ktorego wyrok zapad! 7 grudnia 1999 r. na rzecz KWK (...) S.A. w (...) oraz pozwanemu nie przyznano prawa
do lokalu socjalnego.

Na uwzglednienie nie zastlugiwalo, jak podawal Sad Okregowy, zadanie odszkodowania za niedostarczenie lokalu
socjalnego A. W. i K. G. (2), co do ktérych powoddka pismem z 7 kwietnia 2009 r., doreczonym pozwanej 14 kwietnia
2009 r. zawiadomila pozwana, ze odstepuje od eksmisji.

W ocenie Sadu zawiadomienie to zwalnialo pozwang od obowigzku dostarczenia tym osobom lokali socjalnych.

Powodztwo oddalono ponadto odno$énie podtrzymanego w toku procesu zadania zaplaty odszkodowania za
niedostarczenie lokali socjalnych pozostalym osobom wymienionym w pozwie, lecz nie wymienionym w pi$mie z 30
lipca 2008 r., podajac, ze co do tych oséb pozwana, az do momentu doreczenia jej odpisu pozwu nie wiedziala o



koniecznoSci dostarczenia im lokali socjalnych, a pozew wniesiony 26 kwietnia 2011 r., dotyczy okresu do marca 2010
r.

W ocenie Sadu pierwszej instancji przypozwanie i ewentualny udzial Gminy w procesach o eksmisje w charakterze
interwenienta ubocznego nie zwalnia wlaSciciela lokali od obowigzku zawiadomienia gminy o koniecznosci
dostarczenia osobom uprawnionym lokali socjalnych, zwlaszcza, ze byly najemca moze placi¢ odszkodowanie za
bezumowne korzystanie z lokalu w pelnej wysokosci, zgodnie z treScia art. 18 ust 2 ustawy.

W czesci objetej cofnieciem pozwu co do naleznosci za korzystanie z lokai M. K.iJ. H., A. K. (1) i E. B. oraz A. G., K.
J,B.K,J.K. (2),E.K,A. K. (2),G.G.,,J. P, M.P. (1), M. P. (2),Z. P.,E.R,,K.S.iR. T..

O kosztach Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 98 kpc w zw. z art. 100 kpc, zwazywszy, ze strong przegrywajgca
sprawe jest powddka, a pozwana ulegla tylko co do nieznacznej czeéci zadania.

Apelacje od tego wyroku w czeSci oddalajacej powddztwo co do kwoty 135392,17 zt wniosla powodka.

Zarzucala naruszenie prawa materialnego w postaci art. 417 ke w zw. z art. 18 ust. 5 ustawy o ochronie praw
lokatoréw, mieszkaniowym zasobie gminy i o zmianie kodeksu cywilnego oraz art. 455 ke poprzez bledna wyktadnie
i zastosowanie prowadzace do oddalenia powddztwa o odszkodowanie mimo wykazania jego przesltanek i przyjecie
dodatkowo za jedng z nich wezwania gminy do zlozenia oferty zawarcia umowy najmu lokalu socjalnego, mimo, Ze nie
wynika to z tych przepisow prawa. Podnosila, iz obowigzek powyzszy ustawowy nie ma charakteru cywilnoprawnego
ido jego realizacji nie jest wymagane wezwanie. Podnosila, ze szkoda zostala wyrzadzona powodce przez zaniechanie
organu administracji publicznej, a o istnieniu roszczenia wzgledem gminy decyduje istnienie prawomocnego wyroku
orzekajacego eksmisje z prawem do lokalu lokalu socjalnego, przy czym powodka nie mogla uruchomi¢ egzekucji
oproznienia lokali przez osoby uprawnione do lokalu socjalnego, dopoki gmina nie przedtozy oferty zawarcia umowy
najmu takiego lokalu. Apelujaca wskazywala na domniemanie bezprawnos$ci gminy polegajacej na niedostarczeniu
lokalu socjalnego, wynikajace z istnienia obowiazku wynikajacego z wyroku oraz jego niewykonania. Jej zdaniem
domniemanie to mogloby by¢ obalone jedynie przez wykazanie dostarczenia lokali socjalnych, a niewiedza o zapadlych
orzeczeniach nie moze usprawiedliwiaé pozwane;j.

Skarzaca zarzucala ponadto sprzeczno$t istotnych ustalen z treécia zebranego w sprawie materialu dowodowego
poprzez przyjecie, ze pozwana przez doreczeniem jej odpisu pozwu nie miala wiedzy o konieczno$ci realizacji swoich
obowigzkow wynikajacych z wyrokéw eksmisyjnych co do oséb nie wymienionych w piSmie z 30 lipca 2008 r.,
chociaz miedzy stronami toczylo sie postepowanie pojednawcze pod sygn. akt I C 1723/09 przed Sadem Rejonowym
w B., byla prowadzona korespondencja, a osoby te figurowaly na licie oséb oczekujgcych na przydzielenie im
lokalu socjalnego. Podnosila, ze pozwana byla zawiadamiana o prowadzonych procesach, w ktorych zapadly wyroki
eksmisyjne. Wskazywala nadto, iz wymieniala E. B., K. G. (1), A. K. (1), G. L. i M. O, jako osoby uprawnione do
otrzymania lokalu socjalnego w wezwaniu skierowanym do pozwanej z dnia 16 grudnia 2008 r. oraz ujete w pozwie,
co do ktorych lokali roszczenia jednak nie uwzgledniono.

Ostatecznie apelujaca wskazywala na sprzeczno$é¢ istotnych ustalen z tre$ciag materialu dowodowego polegajaca na
oddaleniu powddztwa co do naleznos$ci dotyczacych oséb, wzgledem ktorych wyroki zapadly na rzecz KWK (...)
w (...), podczas gdy powbddka wskazala na swoje nastepstwo prawne po powodzie, a okoliczno$ci tej pozwana nie
kwestionowala.

W $wietle powyzszych zarzutow skarzaca wnosilta o zmiane zaskarzonego wyroku i zasadzenie od pozwanej na jej rzecz
kwoty 135392,17z1 wraz z kosztami postepowania instancje, ewentualnie o jego uchylenie w kwestionowane;j czesci i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Pozwana w odpowiedzi wniesli o oddalenie apelacji i zasadzenie na jej rzecz od powddki zwrotu kosztéw postepowania
odwolawczego, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.



Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja powdédki nie byla zasadna.

W pierwszej kolejnoéci stwierdzi¢ wypada, ze ustalenia Sadu pierwszej instancji w zakresie istotnym dla
rozstrzygniecia sporu w niniejszej sprawie zostaly dokonane prawidlowo, w oparciu o zebrany material dowodowy
oferowany przez obie strony reprezentowane przez wykwalifikowanych pelnomocnikéw oraz nalezycie oceniony. Stad
ustalenia te Sad Apelacyjny przyjal za wlasne bez koniecznosci zbednego, ponownego przytaczania.

Uznal Sad drugiej instancji, iz wbrew zarzutom podnoszonych w rozpatrywanym $rodku zaskarzenia powodki, nie
doszlo do sprzecznosci istotnych ustalen faktycznych Sadu z trescia zebranego w sprawie materialu dowodowego
poprzez przyjecie, ze pozwana nie miala przed wniesieniem pozwu wiadomosci co do konieczno$ci zapewnienia lokali
socjalnych osobom nie wymienionym w pi$mie z dnia 30 lipca 2008r.

W istocie bowiem fakt figurowania tych oséb: E. B., K. G. (1), A. K. (1), G. L. i M. O. na liécie oczekujacych na przydzial
lokalu socjalnego nie przesadza o tej okoliczno$ci, w $wietle wielu innych przestanek uprawniajacych do wpisu na te
liste. Odnoénie sprawy o sygn. I Co 1723/09 dotyczacej zawezwania pozwanej do proby ugodowej ze strony powodki
godzi sie wskazac, iz z tre$ci wniosku inicjujacego to postepowanie, z ktérego dopuszczono i przeprowadzono dowdd
wnioskowany przez powo6dke, nie wynika, izby jej przedmiot pokrywal sie z niniejszym.

Z kopii korespondencji stron wynika wprawdzie, iz faktycznie powyzsze osoby zostaly wymienione przez powodke w
wezwaniu do zlozenia ofert zawarcia uméw najmu lokali socjalnych, skierowanym do pozwanej, jednakze wskazaé
nalezy, ze powddka nie byla osoba uprawniona do jego skutecznego zlozenia; nie byla bowiem wierzycielem stosownie
do tre$ci wyrokow eksmisyjnych, na co wskazywano w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku Sadu Okregowego.
Nie wykazano ponadto, czy i kiedy wezwanie to pozwanej doreczono, a strona przeciwna okolicznoéci takiej nie
potwierdzila, wrecz potwierdzajac swoje watpliwo$ci co do tozsamosci strony powodowej postepowania eksmisyjnego
i powodki w niniejszej sprawie.

Odnoé$nie naleznosci za lokal zajmowany przez wymienionych w apelacji: K. G. (1), A. K. (1), G. L. i M. O. - godzi
sie wskazac, iz wyroki w ich sprawach eksmisyjnych byly wydane na rzecz KWK (...), a odno$nie E. B. — na rzecz
(...) SA w K., po ktorych to podmiotach nastepstwo prawne powodki nie zostalo wykazane, a nie sposéb uzna¢ go
za notorie sadowa, jak chciala tego skarzaca. Okolicznosci te nie zostaly takze objete przyznaniem przez przeciwnika
w trybie art. 229 kpc, na co zdawala sie wskazywa¢ skarzaca w apelacji, a wrecz istnienie watpliwoSci w tej mierze
i brak ich usuniecia przez powodke zostaly podniesione przez stuchana w charakterze strony burmistrz Miasta (...).
Wymieniona w apelacji G. C. natomiast zostala objeta wyrokiem eksmisyjnym, w ktérym nie wskazano, by przyznano
jej lokal socjalny. Zarzuty co do nieprawidlowos$ci oddalenia powodztwa w tej czeSci okazaly sie zatem nieskuteczne.

Z tych przyczyn zdaniem Sadu Apelacyjnego nie doszlo zatem réwniez do sprzeczno$ci ustalen z tre$cia materialu
dowodowego poprzez przyjecie braku nastepstwa prawnego powodki po stronie podmiotowej wskazanej w wyrokach
eksmisyjnych dotyczacych powyzszych lokatorow.

Zarzuty dotyczace naruszenia prawa materialnego przyjeto takze za bezzasadne. W szczeg6lnosSci nie mialo miejsca
naruszenie norm art. 417 ke w zw. z art. 18 ust. 5 ustawy o ochronie praw lokatoréw, mieszkaniowym zasobie
gminy i o zmianie kodeksu cywilnego oraz art. 455 kc poprzez bledna wykladnie i zastosowanie prowadzace do
oddalenia powodztwa o odszkodowanie. Sad Apelacyjny zwazyl, Ze zawieranie z uprawnionymi umoéw najmu lokali
socjalnych i pomieszczen tymczasowych jest forma realizacji zadan administracji publicznej przez organy jednostek
samorzadu terytorialnego. Wykonywanie tych zadan takze w tych tzw. niewladczych formach dzialania administracji
miesci sie w zakresie pojecia "wykonywanie wladzy publicznej" w rozumieniu art. 417 k.c. W $wietle powyzszego,
obowiazek dostarczenia lokalu socjalnego osobie, co do ktorej zapadl wyrok nakazujacy opuszczenie, oprdznienie
i wydanie wierzycielowi lokalu mieszkalnego z zastrzezeniem jej uprawnienia do lokalu socjalnego (art. 18 ust. 5
ustawy) nie jest jedyna, lecz jedna z wielu sytuacji, w ktérych gmina powinna zrealizowa¢ nalozone na nig zadania.



W tym przypadku jednak niewykonanie przez gmine natozonego na nia zadania dotyka nie tylko uprawnien czlonka
wspodlnoty samorzadowej, ktory z réznych przyczyn nie moze samodzielnie zaspokoié¢ swoich potrzeb mieszkaniowych,
lecz i uprawnien osoby majacej prawo oczekiwa¢ na sprawne wykonanie orzeczenia sadowego, stad w art. 18
ust. 5 ustawy okreslono podstawe dla roszczenia odszkodowawczego wlaSciciela (wierzyciela w stosunku do osoby
uprawnionej do lokalu socjalnego) przeciwko gminie o naprawienie szkody spowodowanej niewykonaniem jej zadan
wobec uprawnionego do lokalu socjalnego. Podkresli¢ nalezy, ze powyzszy obowigzek gminy polega na zlozeniu oferty
wynajecia lokalu socjalnego spelniajacego oznaczone wymagania osobie, ktdrej stuzy uprawnienie bedace korelatem
tego obowiagzku. Wyrok sadowy stwierdzajacy obowiazek takiego zachowania sie jest tytulem egzekucyjnym, jezeli
jednak orzeczono o uprawnieniu do otrzymania lokalu socjalnego i nakazano wstrzymanie wykonania opréznienia
lokalu do czasu zlozenia przez gmine oferty zawarcia umowy najmu lokalu socjalnego.

To zastrzezenie dtuznikowi uprawnienia do lokalu socjalnego sprawia, ze do momentu zloZenia dluznikowi przez
gmine oferty zawarcia z nim umowy najmu lokalu socjalnego wyrokowi nie moze by¢ nadana klauzula wykonalnosci.
Jest to rownowazne przewidzianej w art. 786 kpc sytuacji, gdy "wykonanie tytutu jest uzaleznione od zdarzenia", zatem
skoro obowiazek wykazania wystapienia tego zdarzenia ma obciazaé wierzyciela, to moze on, podobnie jak dtuznik,
po wydaniu wyroku w sprawie o eksmisje wezwaé gmine, aby wykonala swdj obowigzek wobec dluznika i dostarczyta
wierzycielowi dowod jego wykonania w postaci informacji o zlozonej dtuznikowi ofercie. Z takim zadaniem do gminy
moze wystapié¢ takze sam dluznik (zob. szerzej na ten temat: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 23 listopada 2012 r. wraz
z uzasadnieniem (sygn. I CSK 292/12, LEX nr 1274945).

Wskazaé¢ w $§wietle powyzszych rozwazan nalezy zatem, iz obowigzek pozwanej, z ktérego niewykonania powodka
wywodzila zgloszone w niniejszej sprawie roszczenie odszkodowawcze, za wskazany w pozwie okres nie bylo nalezne.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego obowigzek ten aktywuje sie bowiem z chwila powziecia wiadomo$ci o nim przez pozwanag
Gmine, powinien wiec by¢ wykonany niezwlocznie po otrzymaniu informacji o nim, po wezwaniu; fakt mozliwo$ci
wziecia udzialu w charakterze interwenienta ubocznego w sprawach o eksmisje, sam w sobie takiej wiedzy nie
implikowal, a i nie wykazano jej w dacie wczeéniejszej niz doreczenie odpisu pozwu w zakresie objetym oddaleniem
powodztwa.

Na akceptacje zasluguje argumentacja pozwanej, ze nawet po wydaniu wyrokéw eksmisyjnych mogly zaistnieé
okoliczno$ci usuwajace obowiazek przedstawienia ofert poszczegblnym osobom eksmitowanym; potwierdzeniem tego
jest w niniejszej sprawie szeroki zakres cofniecia powodztwa chociazby z powodu odstapienia powodki od realizacji
wyrokow eksmisyjnych, §mierci lokatoréow, wyprowadzenia sie.

W tym stanie rzeczy takze powyzszy zarzut naruszenia prawa materialnego, sformulowany w apelacji, nie mogl byc
uznany za trafny.

Na marginesie nalezy wskazaé, iz zawarte w apelacji rozwazania powodki na temat bezprawnoS$ci niewykonania
obowigzku zapewnienia lokalu socjalnego osobom uprawnionym, charakteru odpowiedzialno$ci pozwanej za
niewykonanie tego obowigzku ustawowego, ewentualnych przyczyn ekskulpacyjnych po stronie Gminy, maja
znaczenie drugorzedne dla niniejszej sprawy, w $wietle wyzej wskazanych stwierdzen co do zasadno$ci roszczenia
powodki za okres objety pozwem.

Z tych wszystkich przyczyn apelacje powoddki oddalono jako bezzasadng na mocy art. 385 kpc.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono na zasadzie art. 98 § 11 3 kpc w zw. z art. 108 §
1 kpc, obcigzajgc obowiqzkiem ich zwrotu na rzecz pozwanej przegrywajqgcq powodke. Na koszty
te sklada sie wynagrodzenie pelnomocnika pozwanej obliczone stosownie do § 6 pkt 6 w zw. z § 13
ust. 1 pkt 2 Rozporzqdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie oplat
za czynnosci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej z urzedu.



