Sygn. akt I ACa 788/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 grudnia 2013 .

Sad Apelacyjny w Katowicach I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy : SSA Zofia Kawinska-Szwed
Sedziowie : SA Joanna Kurpierz (spr.)
SO del. Andrzej Grygierzec
Protokolant : Malgorzata Korszun

po rozpoznaniu w dniu 20 listopada 2013 r. w Katowicach
na rozprawie
sprawy z powodztwa G. K.

przeciwko Skarbowi Panstwa-Prokuratorowi Okregowemu w (...), Prokuratorowi Okregowemu w (...) i Prokuratorowi
Prokuratury Apelacyjnej w(...)

o zaplate

na skutek apelacji obu stron

od wyroku Sadu Okregowego w Katowicach
z dnia 22 lutego 2013 r., sygn. akt II C 37/12,
1) zmienia zaskarzony wyrok:

a) w punkcie 1. w zakresie dotyczacym kwoty 2 200 zlotych z ustawowymi odsetkami od dnia 10 maja 2012 roku w
ten sposodb, ze oddala powddztwo w tej czesci,

b) w punkcie 3. o tyle, ze zasadzona w nim kwote 2 883 zlotych podwyzsza do kwoty 3 192 (trzy tysiace sto
dziewiecdziesiat dwa) zlote;

2) w pozostalym zakresie oddala apelacje pozwanego;
3) oddala apelacje powoda;
4) znosi wzajemnie koszty postepowania apelacyjnego.

Sygn. akt I ACa 788/13



UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem Sad Okregowy:

1. zasadzil od pozwanego Skarbu Panstwa — Prokuratora Okregowego w(...), Prokuratora Okregowego w (...) i
Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej w(...)na rzecz powoda G. K.kwote 30.000 zt z ustawowymi odsetkami od dnia
22 lutego 2013 roku oraz kwote 2.200 z} z ustawowymi odsetkami od dnia 10 maja 2012 roku,

2. w pozostalej czeéci powddztwo oddalil,
3. zasadzil od powoda na rzecz pozwanego kwote 2.883,00 zl tytulem zwrotu czedci kosztoéw procesu.
Sad Okregowy ustalil nastepujacy stan faktyczny :

Powdd byl zatrudniony w charakterze mlodszego wychowawcy Aresztu Sledczego w(...). Pelnil réwniez funkcje
kuratora spolecznego przy Sadzie Rejonowym w Z..

Prokuratura Okregowa w K. postanowieniem z dnia 3 kwietnia 2006r. wszczela §ledztwo przeciwko powodowi,
podejrzanemu o popelnienie przestepstw z art. 231 § 2 kk. Zarzucono powodowi, ze w okresie od marca do maja 2006r.,
ze z gory podjetym zamiarem, w krotkich odstepach czasu, jako funkcjonariusz publiczny — bedgc zatrudnionym w
Areszcie Sledezym w (...) w charakterze wychowawcy, w celu osiggniecia korzysci majatkowej, przyjat od odsadzonego
pienigdze w wysokoSci 1.000 zt w zamian za umozliwienie korzystania z telefonu komoérkowego, czym przekroczyt
swoje uprawnienia, dzialajac na szkode interesu publicznego. Postepowanie przygotowawcze kontynuowane bylto w
Prokuraturze Okregowej w (...) (sygn. akt V Ds. 29/06/S).

Dnia 9 sierpnia 2006r. zatrzymano powoda, Policja dokonala przeszukania jego mieszkania. W okresie od 11
sierpnia 2006 r. do 18 wrze$nia 2006 r. powod byl tymczasowo aresztowany. Celem zabezpieczenia grozacej
powodowi kary grzywny, dokonano zajecia samochodu osobowego. Zlecono bieglemu odczytanie danych zapisanych
w pamieci telefonéw, z ktoérych korzystal powod. Dnia 13 pazdziernika 2006r. postanowiono o zastosowaniu wobec
powoda $rodka zapobiegawczego w postaci zawieszenia w wykonywaniu czynnoSci stuzbowych oraz dozoru Policji
z zobowiazaniem stawiennictwa raz w tygodniu w komisariacie Policji w L., a od 28 lipca 2008r. — raz w miesigcu.
Postanowieniem z dnia 2 grudnia 2008r. uchylono zastosowane Srodki zapobiegawcze.

Powo6d dwukrotnie pismami z dnia 4 marca i 4 maja 2009r. zwracal sie z pro$ba o udzielenie informacji o stanie
Sledztwa.

Dnia 31 stycznia 2008r. sprawa zostala przekazana do dalszego prowadzenia do Biura ds. Przestepczo$ci
Zorganizowanej — Wydzialu IV Zamiejscowego w (...).

Prokuratura Apelacyjna w (...) postanowila w dniu 26 czerwca 2009r. o czeSciowym umorzeniu $ledztwa przeciwko
powodowi wobec braku danych dostatecznie uzasadniajacych podejrzenie popelnienia czynu.

Powyzsze postanowienie zaskarzyl powod, domagajac sie ustalenia, ze czynu nie popeliono. Powdd cofnal zazalenie,
kiedy zostal przywr6cony do pracy na podstawie powyzszego orzeczenia.

Do czasu prawomocnego zakonczenia postepowania karnego zawieszono powoda w czynno$ciach kuratora
spolecznego.

Wyrokiem z dnia 17 lutego 2011r. Sad Okregowy w K., Wydzial XVI Karny, zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz G.
K.kwote 20.000 zl jako zado$éuczynienie za doznana krzywde wyniklg z tytulu niewatpliwie niestusznego zatrzymania
i tymczasowego aresztowania z ustawowymi odsetkami od dnia uprawomocnienia sie wyroku.



Dnia 10.10.2006r. i 24.10.2006r. powdd zglosilt sie do (...) Zakladu (...) z rozpoznaniem reakcji sytuacyjnej. Skorzystat
z porady psychiatry i psychologa.

Powod wyplacil reprezentujacemu go w przed Prokuratura Okregowa w(...) adwokatowi wynagrodzenie w wysoko$ci
4.000 z} brutto. Decyzja Dyrektora Aresztu Sledczego przyznano powodowi kwote 1.800 zt tytulem zwrotu kosztow
poniesionych na ochrone prawna.

Zawieszenie powoda w czynno$ciach stluzbowych trwalo od dnia 9.08.2006r. do 2.09.2009r. Po uchyleniu
zawieszenia, do 4.06.2010r. nie wykonywal obowigzkéw stuzbowych w zwigzku z koniecznoscia wykorzystania
zaleglego urlopu wypoczynkowego.

G. K.zostal przyjety do Stuzby Wieziennej dnia 1.02.1996r. Na dzien 5.11.2011r. jego staz pracy wynosil 14 lati 9
miesiecy i 4 dni. W dziale penitencjarnym peknit stuzbe od 1.03.2005r. W 2006r. ukonczyl Szkole Oficerska SW. Nie
uczestniczyt w kursie specjalistycznym.

Zgodnie z harmonogramem szkolenia i doskonalenia zawodowego SW w 2007r. odbyly sie dwa kursy na stanowisko
wychowawecy i 3 kursy na stanowisko starszego wychowawcy. W 2008r. - odpowiednio 1 kurs na wychowawce i 2
na starszego wychowawce, za§ w 2009r. po dwa kursy na kazde stanowisko. W zwiazku z zawieszeniem, powoda w
czynnoSciach stuzbowych i nastepnie usprawiedliwiona nieobecnos$cia w pracy, powdd nie byt zglaszany jako kandydat
na ww. kursy.

Jako podstawe prawng powodztwa wskazany zostal art. 417 § 1ke , ktory stanowi, ze za szkode wyrzadzong przez
niezgodne z prawem dzialanie lub zaniechanie przy wykonywaniu wladzy publicznej ponosi odpowiedzialno$¢ Skarb
Panstwa lub jednostka samorzadu terytorialnego lub inna osoba prawna wykonujaca te wladze z mocy prawa.

Przestanki odpowiedzialnoéci deliktowej Skarbu Panhstwa z art. 417 ke, ktére powinny byé¢ wykazane w procesie
przez strone powodowa s3 nastepujace : szkoda, bezprawno$é dzialania lub zaniechania osoby majacej przymiot
funkcjonariusza panstwowego, zwigzek przyczynowy pomiedzy dzialaniem lub zaniechaniem, o ktérym wyzej a
powstaniem szkody, wyrzadzenie szkody przy wykonywaniu przez funkcjonariusza panstwowego powierzonej mu
czynnosci.

Sporna byla kwestia, czy w niniejszym przypadku zaistniala niezbedna przestanka odpowiedzialno$ci Skarbu Panstwa
za szkode wyrzadzona dzialaniem lub zaniechaniem przy wykonywaniu zadan z zakresu wladzy publicznej, jaka jest
bezprawnos¢, ktéra ustawodawca okreslit jako zachowanie ,niezgodne z prawem”. Taka sama konstrukcje przyjeto w
art. 77 ust. 1 Konstytucji RP.

Pojecie ,dzialanie niezgodne z prawem” ma ugruntowane znaczenie. W kontekscie regulacji konstytucyjnej nalezy
je rozumie¢ jako zaprzeczenie zachowania uwzgledniajacego nakazy i zakazy wynikajace z normy prawnej. Nie jest
istotne , czy dzialanie to bylo subiektywnie zawinione. Pojecie to jest wezsze niz tradycyjne ujecie bezprawnosci na
gruncie prawa cywilnego, ktére obejmuje obok naruszenia przepisOw prawa réwniez naruszenie norm moralnych i
obyczajowych, okreslanych terminem ,zasad wspdlzycia spolecznego” lub ,,dobrych obyczajéw”. Prezentowany jest
rowniez poglad, ze pojecie ,niezgodnos$ci z prawem” oznacza sprzeczno$¢ zachowania sie wladzy publicznej z prawem
pozytywnym oraz zasadami wspoélzycia spolecznego. Koncepcja ta nawigzuje wiec do cywilnoprawnego rozumienia
bezprawnosci (por. J.J. Skoczylas, Odpowiedzialnoé¢ Skarbu Panstwa..., s. 24 i n.; zob. takze autorzy wskazani przez
Z. Banaszczyk (w:) Kodeks..., s. 1241).

W pi$miennictwie podkrela sie, ze w konkretnym przypadku przypisywania wladzy publicznej odpowiedzialnoSci
za szkode, tak rozumiang bezprawno$¢ nalezy ustali¢, rekonstruujac normy prawne, regulujace stosunek
publicznoprawny, ktére organ naruszyl swoim dzialaniem lub zaniechaniem. Jezeli jednak obowiazujace przepisy
prawne zawiera¢ beda odestania do norm pozaprawnych (np. zasad wspdlzycia spolecznego, dobrych obyczajow,
etycznych standardow wykonywania zawodu), wowczas znajda one zastosowanie przy kwalifikacji zachowan wladzy
publicznej jako niezgodnych z prawem (por. J. Kremis (w:) E. Gniewek, Komentarz, 2008, art. 417, nb 30 i n;



Z. Radwanski, Odpowiedzialno$¢ odszkodowawcza za szkody wyrzadzone przy wykonywaniu wladzy publicznej
w $wietle projektowanej nowelizacji Kodeksu cywilnego, RPEiS 2004, z. 2, s. 13; M. Safjan, Odpowiedzialno$é
odszkodowawcza wladzy publicznej (po 1 wrze$nia 2004 roku), Warszawa 2004, S. 39-40).

Zasady wspoélzycia spolecznego nie sg zrodlem prawa, ale na mocy prawa pozytywnego wypelniaja one hipotezy
przepisé6w majacych postaé klauzul generalnych i w istocie stajg sie wowczas treScig prawa. Zachowanie sprzeczne z
tymi zasadami, w sytuacji gdy szczegblny przepis nakazuje zgodnie z nimi postepowaé, narusza wiec porzadek prawny
zapisany w aktach prawa pozytywnego.

Sad Okregowy zauwazyl, ze postepowanie przygotowawcze prowadzone przeciwko powodowi, ktére bylo czeScig
postepowania dotyczacego takze innych podejrzanych, bylo bardzo obszerne, wielowatkowe, a w jego toku
przeprowadzono bardzo duzo czynno$ci dowodowych, zgromadzono ponad 100 toméw akt . Powstaje jednak pytanie,
czy jest to wystarczajace dla oceny, ze to postepowanie organéw $cigania - niewatpliwie dokonywanie w ramach
obowiazujacych przepis6w prawa - bylo catkowicie wolne od bezprawnos$ci w rozumieniu art. 417 ke.

Aby to rozstrzygnac , Sad dokonat przegladu toméw akt sprawy o sygn. Ap V Ds. 14/09/S Prokuratury Apelacyjnej w
(...) dotyczacych powoda , zwracajac szczegbdlnie uwage na aspekty Sledztwa wyszczeg6lnione przez strone powodowa
w pi$mie z dn. 27.11.2012 1. (k.167-169). Sam powdd zeznal w sprawie niniejszej , ze nie wystapilby z powddztwem,
»gdyby prowadzone przeciwko niemu postepowanie karne zakonczylo sie w rozsadnym czasie ale ono trwalo 3 lata”.
Powod podkreslil, ze tylko raz zlozyt wyja$nienia a potem nie bral juz udzialu w zadnych czynnosciach procesowych,
nie majgc informacji, co sie dzieje w jego sprawie (zeznanie powoda — k. 136).

Sad Okregowy podkreslil, ze ciezar udowodnienia istnienia szkody i jej rozmiaru spoczywa na poszkodowanym (art. 6
k.c.). Strony sg obowiazane wskazywac¢ dowody dla stwierdzenia tych faktow (art. 6 ke, art. 232 kpc). Powdd obarczony
byl zatem ciezarem wykazania, ze na skutek dzialania pozwanego poniost szkode w takiej postaci i w takiej wysokosci,
jak wyszczegblnione w zadaniu pozwu. Stwierdzil, Ze w odniesieniu do przewazajacej czeéci zadania powod tych
niezbednych przestanek odpowiedzialno$ci pozwanego nie wykazal.

W pozwie przedstawione zostalo wyliczenie sum, jakich powdd domagal sie z tytulu utraconych zarobkéw, dodatkow
stuzbowych, nagrod oraz wynagrodzenia kuratora sadowego za okres gdy byl zawieszony w wykonywaniu obowiazkéw
shuzbowych . Lgcznie byla to suma 85.362,97 zt .

Dla udowodnienia faktu i wysokoSci tej szkody zawnioskowal powdd nastepujace dowody : z za$wiadczenia z
5.11.2010r., z akt osobowych powoda z Aresztu Sledczego w (...) oraz z Sadu Rejonowego w Z., z pisma Prezesa Sadu
Rejonowego w Z. z 10.10.2006r., z zeznan podatkowych PIT-R za rok 2006 i 2009 r.

Sad dopuscil wszystkie te dowody w sprawie. Na ich podstawie, a takze w oparciu o zeznania powoda i w $wietle
uregulowan wynikajacych z rozporz. Ministra SprawiedliwosSci z dn. 16.1.2003 r. w sprawie szczegbdlowego trybu
nadawania stopni funkcjonariuszom Sluzby Wieziennej (Dz.U. z 2003r. Nr 14, poz.143) oraz rozporz. Ministra
Sprawiedliwoéci z dn. 16.1.2003 r. w sprawie wymagan w zakresie wyksztalcenia i kwalifikacji zawodowych, jakim
powinni odpowiadaé¢ funkcjonariusze Sluzby Wieziennej (Dz.U. z 2003r. Nr 14, poz.142) uznal Sad I Instancji za
wykazane, ze powod doznal szkody w postaci utraconych mozliwo$ci awansu i zwigzanej z nim podwyzki zarobkow.
Jednakze szczegoly i wysoko$¢ tej szkody pozostaly nieudowodnione, co skutkowalo oddaleniem powodztwa w tym
zakresie.

Powod nie wykazal, ze utracil takie wlasnie dochody jak wyliczone w pozwie. Sad nie mogl oprzeé sie wylacznie na
twierdzeniach powoda, ze gdyby nie przedmiotowe zwieszenie, to awansowalby w takim tempie i uzyskalby wlasnie
takie zarobki, nagrody i dodatki, jak sam podal. Tabelka ujeta w za$wiadczeniu Dyrektora Aresztu Sledczego w
(...) z 5.11.2010 r. obrazuje tylko wynagrodzenie mlodszego wychowawcy, wychowawcy i starszego wychowawcy ze
stopniem porucznika wg stanu na dzien wystawienia za§wiadczenia (k.57). W zadnym razie nie jest to podstawa
do zweryfikowania obliczen utraconych hipotetycznych dochodéw powoda w latach 2006-2009 przedstawionych w
pozwie (k. 7 verte-8). Podobnie ocenié nalezalo przydatno$¢ dowodowa dwoch zeznan podatkowych PIT-R zlozonych



przez powoda (k. 58-59). Wynika z nich , Ze w 2006 r. miesieczny dochdd powoda z tytulu pelnienia funkcji kuratora
sadowego wynosil od 842 zt , poprzez 187 zl, do kwoty 1.179 z . W grudniu 2009 r. powdd zarobil natomiast 440
z}. W oparciu o takie dane nie sposob przyjaé, ze utracone przez powoda dochody wyniosly 33.680 zl, przy przyjeciu
miesiecznego uszczerbku w wysokosci 842 zl, jak postulowal powdd. Co wiecej, nie sposob na tej podstawie ustalic z
wystarczajacym stopniem prawdopodobienstwa, jakiej wysoko$ci dochody rzeczywiScie utracil powod. Sad stwierdzit,
ze nie miat danych by stwierdzi¢, jak ksztaltowaly by sie w przedmiotowym okresie zarobki powoda, co bytoby mozliwe
np. przez odniesienie sie do stawek wynagrodzen uzyskiwanych w tym czasie przez innych kuratoréw, majacych
poréwnywalng liczbe podopiecznych.

Podkreslil, ze szkoda w postaci utraconych korzy$ci ma zawsze charakter hipotetyczny i do konca nieweryfikowalny.
Nie mozna bowiem mie¢ z reguly pewno$ci, czy dana korzy$¢ zostalaby osiagnieta przez poszkodowanego,
gdyby nie zdarzenie szkodzace. Jednak szkoda taka musi by¢ przez poszkodowanego wykazana z tak duzym
prawdopodobienstwem, aby uzasadniala ona w $wietle do§wiadczenia zyciowego przyjecie, ze utrata korzysci
rzeczywiscie nastgpila, a takze , ze dotyczyla korzySci majacej konkretny rozmiar (por. wyrok SN z dnia 3 pazdziernika
1979 1., IT CR 304/79, OSNCP 1980, nr 9, poz. 164; wyrok SN z dnia 28 stycznia 1999 r., III CKN 133/98, niepubl.;
wyrok SN z dnia 21 czerwca 2001 r., IV CKN 382/00, niepubl.; wyrok SN z dnia 28 kwietnia 2004 r., III CK 495/02,
niepubl.; wyrok SN z dnia 23 czerwca 2004 r., V CK 607/03, LEX nr 194103; wyrok SN z dnia 26 stycznia 2005 r.,
V CK 426/04, niepubl.).

Sad Okregowy uznal natomiast, ze dysponuje wystarczajacymi podstawami dla uznania, ze zastuguje na uwzglednienie
w calo$ci roszczenie powoda o zado$¢uczynienie w kwocie 30.000 zl. Wnioski o przestluchanie §wiadkéw na
okoliczno$¢ utraty dobrego imienia powoda naruszenia jego godnoSci , wplywu postepowania karnego na jego
relacje towarzyskie i zawodowe Sad oddalit uznajac, ze dla oceny rozmiaru krzywdy powoda — w granicach zadania
— wystarczajace bedzie rozwazenie sytuacji w jakiej znalazl sie powdd na skutek przedmiotowego podejrzenia, w
ramach sedziowskiej oceny, opartej na empatii i zasadach do§wiadczenia zyciowego. W tej sytuacji przeprowadzenie
rzeczonych dowodow byloby zbednym przedtuzaniem postepowania (art. 6 kpc).

Zdaniem Sadu I Instancji nie budzi watpliwos$ci, ze pozostawanie przez trzy lata w stanie zawieszenia, niepewnoéci
co do dalszych loséw zawodowych i prywatnych, fakt, ze przez trzy lata byl podejrzanym o popelnienie przestepstwa,
spowodowalo dotkliwa krzywde powoda. Podwazalo to bowiem jego dobre imie i pozycje w spoleczenistwie, jako
czlowieka, a takze funkcjonariusza publicznego (czlonka stluzby wieziennej). Przez dlugi okres trzech lat powod
musial zy¢ ze §wiadomoscia, ze w oczach innych utracil walor osoby uczciwej, praworzadnej, godnej zaufania. Z
zasad do$wiadczenia zyciowego wiadomym jest, ze ludzie objeci czynno$ciami Sledczym, podejrzani o popeklienie
przestepstwa sa izolowani towarzysko i zawodowo. Z pewno$cig mialo to szczegdlne nasilenie w Srodowisku
funkcjonariuszy wieziennictwa, ktorzy z oczywistych wzgledow nie chcieli by¢ kojarzeni z dawnym kolega ktoremu
zarzucano sprzeniewierzenie sie obowigzkom i zasadom shuzby.

Czas plynal, a powdd nie mial nawet podstaw by szacowac, kiedy jego sprawa zostanie w ten lub inny spos6b
rozstrzygnieta, czy bedzie mogt powréci¢ do dawnego zawodu, jak ulozy sie sytuacja bytowa jego i rodziny. Powod
mieszka w malej miejscowosci, gdzie jest powszechnie znany, powszechnie wiadoma tez byla niestawa cigzaca na
powodzie zwigzana z przedmiotowym dochodzeniem karnym. Wiadomo$¢ ta dotarta tez do osadzonych w Areszcie
Sledczym, gdzie pracowal i obecnie znéw pracuje powdd, pozbawiajac go koniecznego autorytetu i narazajac go na
pogrozki ze strony podopiecznych. Osobna kwestia bylo niewatpliwie to, iz powdd Swiadom byl iz jego sytuacja godzi
takze w jego najblizszych, na ktorych tez spadalo odium rodziny podejrzanego o przestepstwo, powodujgc wstyd i
przykro$ci. Doprowadzilo to powoda do stanu dlugotrwalego stresu oraz standow lekowych, przez co zmuszony byt
szukaé pomocy psychologicznej. Wszystkie te skutki dzialan organéw $ledczych pozwanego z pewnoscia powodowaly
naruszenie dobrego imienia powoda oraz jego rownowagi psychiczne;j.

W $wietle powyzszego, zadoSéuczynienie w wysoko$ci 30.000 zt uznal Sad I Instancji za adekwatne i zasadzil je w
caloéci. Odsetki nalezne byly od dnia wyrokowania, gdyz ocenna wysoko$¢ §wiadczenia odniesiona zostata do warto$ci
pieniadza z chwili orzekania.



Zaznaczyt tez Sad, ze zado$Cuczynienie zasgdzone w sprawie niniejszej nie stanowi rekompensaty krzywdy za
tymczasowe aresztowanie, ktéra wyro6wnana juz zostala zado$éuczynieniem przyznanym powodowi w wyroku Sadu
Okregowego w K. z 17.02.2011r. w sprawie XVI Ko 99/09.

Powo6d domagat sie zwrotu kosztéw wynagrodzenia dla pelnomocnikoéw reprezentujacych go w postepowaniu karnym
w wysokos$ci 8.000 zl. Dowodami przedstawionymi na te okoliczno$é byly: zaswiadczenie adw. W. G., ze przyjal od
powoda 4.000 zt wynagrodzenia oraz decyzja Dyrektora Aresztu Sledczego z dn. 27.11.2009 r. 0 przyznaniu powodowi
kwoty 1.800 zl tytulem zwrotu kosztow poniesionych na ochrone prawng (k. 601 61). Zasadzeniu podlegala zatem tylko
kwota 2.200 zl, jako réznica pomiedzy wykazanymi poniesionymi kosztami na pomoc prawna, a kwota uzyskanego
zwrotu, gdyz w pozostalym zakresie szkoda nie zostala udowodniona.

Odsetki od tej sumy nalezne byly od dnia doreczenia odpisu pozwu.

Majac powyzsze na uwadze, orzeczono jak w sentencji, na mocy art. 417 ke i 448 ke w zw. z art. 24 kc oraz art. 481 ke,
oddalajac powodztwo w czeSci, z powodu niewykazania wysokoSci szkody.

O kosztach rozstrzygnieto na zasadzie art. 100 kpc. Koszty powoda wyniosly 8.217 zt (1.000 zl oplaty od pozwu i 7.217
z} wynagrodzenia adwokackiego), zas koszty pozwanego wyniosly 7.200 zt — koszty zastepstwa procesowego. Powdd
wygral w ok. 28%.

Pozwany zaskarzyl opisany wyrok w czesci, tj. w pkt 11 pkt 3, zarzucajac mu:
1. naruszenie przepiséw prawa procesowego:

« art. 233 § 1 kpc przez brak wszechstronnego rozwazenia materialu dowodowego polegajacy na przyjeciu,
ze na podstawie do$wiadczenia zyciowego i zeznan powoda mozna przyjac, ze prowadzenie postepowania
przygotowawczego, w ktdorym powodowi przedstawiono zarzut popelnienia czynu zabronionego uzasadnia,
tytulem naruszenia doébr osobistych w postaci dobrego imienia i réwnowagi psychicznej, zasadzenie
zado$c¢uczynienia w kwocie 30.000 zl, w sytuacji gdy, samo prowadzenie postepowania przygotowawczego
przeciwko osobie nie uzasadnia przyjecia, ze doszlo do naruszenia débr osobistych powoda.

Nadto naruszenie przepiséw prawa materialnego:

« art. 417 § 1kciart. 448 ke w zw. z art. 24 ke, poprzez ich bledna wykladnie i niewlasciwe zastosowanie, polegajace
na przyjeciu, ze zostaly naruszone dobra osobiste oraz, ze naruszenie uzasadnia zasgdzenie zado$éuczynienia
pienieznego w kwocie 30.000 zl;

« art. 417 § 1 ke w zw. z art. 361 § 2 ke, poprzez ich bledna wykladnie i niewlasciwe zastosowanie, polegajgce na
przyjeciu, ze koszty wynagrodzenia pelnomocnika powoda w postepowaniu karnym stanowia szkode powoda.

Majac na uwadze powyzsze wnidst o zmiane wyroku w zaskarzonej czesci, poprzez oddalenie powodztwa, ewentualnie
o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi Okregowemu w Katowicach, oraz o
zasadzenie od strony powodowej na rzecz pozwanego kosztow postepowania wedlug norm przepisanych.

Powdd zaskarzyt wyrok w czesci oddalajacej powddztwo w pozostalej czesci, a to powyzej kwoty 32 200 zt do kwoty
109 562,97 7z} (pkt 2) oraz orzekajacej o kosztach postepowania, poprzez zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego
kwote 2 883 zl tytutem zwrotu kosztéw procesu (pkt 3).

Zaskarzonemu wyrokowi zarzucil:

1. naruszenie przepis6w prawa materialnego, a to:



« art. 96 ust. 1 ustawy z dnia 26 kwietnia 1996 r. o Sluzbie Wieziennej (Dz.U. z 2002 r. Nr 207, poz. 1761, z
pozi. zm., dalej zwang u.s.w.) w zw. z art. 97 u.s.w., art. 96 ust. 3 u.s.w. w zw. z art. 96 ust. 4 u.s.w. w zw. z
8§ 1 rozporzadzen Rady Ministréw w sprawie wielokrotnoSci kwoty bazowej, stanowiacej przecietne uposazenie
funkcjonariuszy Stuzby Wieziennej z dnia 25 pazdziernika 2005 r. (Dz. U. 2005.214.1785); z dnia 13 marca
2007 r. (Dz.U. 2007.46.301), z dnia 9 listopada 2007 r. (Dz. U. 2007.212.1560), z dnia 19 marca 2008 r. (Dz.
U. 2009.49.396) oraz art. 98 u.s.w. w zw. z § 1 w zw. z tabelg nr 3, stanowigca zalacznik do rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 21 marca 2006 r. (Dz.U.2006.56.394), § 1 w zw. z tabelg nr 3 rozporzadzenia
z dnia 29 marca 2007 r. (Dz.U.2007.57.387); § 1 w zw. z tabela nr 3 rozporzadzenia z dnia 21 lutego 2008 r.
(Dz.U.2008.31.191) oraz § 1 w zw. z tabela nr 3 rozporzadzenia z dnia 7 kwietnia 2009 r. (Dz.U.2009.57.474); oraz
art. 100 ust. 1 pkt 1 lit. d u.s.w., a nadto art. 100 ust. 3 u.s.w. wzw. z § 3 ust. 11 § 4 ust. 1 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 7 lutego 2002 r. w sprawie dodatkéw o charakterze stalym do uposazenia zasadniczego
funkcjonariuszy stuzby Wieziennej (Dz. U.2002.14.137) w nastepstwie ich niezastosowania, co doprowadzilo
do przyjecia, iz powdd, pomimo wykazania ,utraty szansy awansu i zwigzanej z nim podwyzki zarobkéw”, nie
wykazal szczegotow i wysokoéci szkody, podczas gdy w przypadku funkcjonariuszy Stuzby Wieziennej wysoko$é
wynagrodzenia ma charakter staly i uzalezniona jest jedynie od stopnia zaszeregowania, co wobec ustalenia,
iz powdd utracil szanse awansu, obligowalo Sad do siegniecia do wspomnianych regulacji i okreslenia na tej
podstawie rozmiaréw szkody;

« art. 361 § 2 k.c. poprzez jego niezastosowanie, co doprowadzilo do odmoéwienia powodowi prawa do
odszkodowania i naruszenia tym samym zasady pelnej kompensacji szkody pomimo, iz Sad I instancji uznal za
wykazang szkode polegajacg na ,utracie szansy awansu i zwigzanej z nimi podwyzki;

2. naruszenie prawa procesowego majace wplyw na wynik postepowania, a to:

« art. 322 k.p.c. w nastepstwie zaniechania skorzystania z instytucji przewidzianej w tym przepisie w celu ustalenia
wysoko$ci odszkodowania naleznego powodowi;

« art. 3 k.p.c., art. 6 k.c. w zw. z art. 232 zd. 1 k.p.c. w nastepstwie uznania, iz pomimo przedstawionych dowodow
powdd nie wykazal wysoko$ci szkody;

« art. 231 k.p.c. art. 231 k.p.c. w nastepstwie zaniechania zastosowania domniemania faktycznego, ktore
pozwalalo na przyjecie, iz szkoda, ktéra Sad uznal za wykazana, a ktora polega¢ miala na ,utracie mozliwoéci
awansu i zwigzanej z nim podwyzki zarobkoéw” prowadzi¢ musiala do utraty korzySci majatkowej stanowiacej
rownowarto$¢ wynagrodzenia na wyzszym stanowisku, albowiem powd6d byl, i nadal jest, czynnym pracownikiem
shuzby wieziennej, w ktorej kryteria awansu sa jednoznacznie okres§lone w przepisach prawa, a nadto regularnie
awansowal przez wszczeciem postepowania karnego oraz uzyskal niezbedne do awansu wyksztalcenie;

« art. 233 § 1 k.p.c. poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny dowodow i przeprowadzenie jej z pominieciem
czynnika logicznego oraz zasad doS§wiadczenia zyciowego wobec ustalenia, iz powo6d ,,utracil mozliwo$¢ awansu
i zwigzanej z nim podwyzki zarobkdéw”, a jednocze$nie uznania, iz ,szczegdly i wysoko$c tej szkody pozostaly
nieudowodnione, co skutkowalo oddaleniem powddztwa w tym zakresie", podczas gdy utrata mozliwo$ci awansu
jednoznacznie wiaze sie z utrata korzy$ci majatkowej albowiem powdd byl pracownikiem stuzby wieziennej, w
ktorej stopien zaszeregowania jednoznacznie determinuje wysoko$é wynagrodzenia, a nadto powod przedstawil
dowody Swiadczacego o stalym podnoszeniu przez niego kwalifikacji i dazeniu do regularnych awanséow
zawodowych, co potwierdzalo za§wiadczenie wystawione przez Dyrekeje Aresztu Sledczego;

Ustalenie, jakoby zeznanie podatkowe powoda, dokumentujace wynagrodzenie za peklienie funkeji kuratora przy
Sadzie Rejonowym w Z., nie pozwolilo na ustalenie ,jakiej wysokoéci dochody rzeczywiécie utracil powod”

- art. 227 k.p.c. w zw. z art. 217 § 2 k.p.c., w brzmieniu obowigzujacym do dnia 3 maja 2012 r. w nastepstwie
pominiecia dowodu z zeznan Swiadkow, ktory zmierzaé¢ mial do wykazania wpltywu prowadzonego procesu karnego



na dotychczasowa kariere zawodowa powoda i osiagniete awanse, co pozwalalo na ustalenie, iz wylaczna przyczyna
wstrzymania dalszego rozwoju zawodowego powoda bylo przedstawienie mu zarzutéw, co w konsekwencji pozbawilo
go mozliwoéci niemalze pewnego awansu, warunkujgcego wysokos$¢ osigganych dochodow.

Na wypadek niepodzielenia przez Sad Odwolawczy zarzutu odnoszacego sie do naruszenia art. 232 k.p.c,
zaskarzonemu wyrokowi zarzucit nadto naruszenie przepisu prawa procesowego, a to:

-art. 232 zd. 2 k.p.c. w nastepstwie zaniechania przeprowadzenia dodatkowego dowodu z urzedu, w tym dopuszczenia
dowodu z opinii bieglego na okoliczno$é przecietnego wynagrodzenia kuratora sagdowego przy Sadzie Rejonowym w
Z. w okresie prowadzenia przeciwko powodowi postepowania przygotowawczego, badz tez dowodu z opinii bieglego
ds. kadrowych na okoliczno$é prawdopodobienstwa uzyskania przez powoda awansu w sytuacji, gdy Sad uznatl jakoby
zaoferowane przez powoda dowody pozostawaly niewystarczajace dla okre$lenia rozmiaréw szkody, a jednoczeénie
uznal, iz powod doznal uszczerbku majatkowego w wyniku bezprawnego dzialania pozwanego;

Wskazujac na powyzsze wniost o:

« zmiane zaskarzonego wyroku w czeSci oddalajacej powddztwo w pozostalej czeSci (pkt 2) poprzez zasadzenie na
rzecz powoda kwoty 109 562,97 zl wraz z odsetkami ustawowymi liczonymi odpowiednio od kwot: 30 000 z} - od
dnia wydania wyroku do dnia zaplaty; 2 200 zl - od dnia 10 maja 2012 r. do dnia zaplaty; 77 362,97 zl - od dnia
10 maja 2012 r. do dnia zaplaty oraz w czeSci orzekajacej o kosztach postepowania (pkt 3) poprzez zasgdzenie
od pozwanego na rzecz powoda kosztow postepowania za obie instancje, z uwzglednieniem kosztow zastepstwa
procesowego, wedlug norm przepisanych.

Ewentualnie wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku w czes$ci oddalajacej powddztwo w pozostalej czesci, a to
powyzej kwoty 32 200 zt do kwoty 109 562,97 zl (pkt 2) i przekazanie sprawy w tym zakresie do ponownego
rozpoznania Sagdowi I instancji, powierzajac temu Sadowi rozstrzygniecie o kosztach postepowania za obie instancje.

Obie strony wnosily o oddalenie apelacji przeciwnikéw i zasadzenie kosztéw postepowania apelacyjnego.
Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje:

W pierwszej kolejnoéci wyjasni¢ nalezy, ze wnioski dowodowe zgloszone przez powoda w postepowaniu apelacyjnym
nie zashigiwaly na uwzglednienie. Powdd wnosit w apelacji o dopuszczenie dowodu z dokumentéw w postaci
zaéwiadczenia Dyrektora Aresztu Sledczego oraz za§wiadczenia o odznaczeniu powoda i uzyskaniu przez niego nagréd,
na okoliczno$¢ rozmiaréw szkody powoda, przebiegu dotychczasowej kariery zawodowej, prawdopodobienstwa
awansu w okresie prowadzonego przeciwko powodowi postepowania karnego, wysoko$ci wynagrodzenia oraz w
piSmie procesowym z dnia 29.08.2013 r. (k.264-265) z dokumentu w postaci zaswiadczenia Prezesa Sgdu Rejonowego
w Z. na okoliczno$¢ rozmiaréw szkody powoda w zwigzku z uniemozliwieniem mu pelnienia obowigzkéw kuratora
sadowego w trakcie prowadzonego przeciwko niemu postepowania przygotowawczego, zwigzku pomiedzy szkoda a
dzialaniami pozwanego, stalej wysoko$ci wynagrodzenia za pelnienie funkcji kuratora w poszczegdlnych miesigcach.
Dokumenty w postaci zaswiadczeri Dyrektora Aresztu Sledczego z 8 kwietnia 2013 r. (k.214-215) oraz Prezesa
Sadu Rejonowego w Z. z 29 kwietnia 2013 r. (k.265) mimo, ze zostaly wystawione po dacie zaskarzonego wyroku
muszg zostaé¢ uznane za spéznione, bowiem dotyczg okoliczno$ci wezeéniejszych i mogly zostaé wydane z inicjatywy
powoda jeszcze w toku postepowania przed Sadem I Instancji. Z kolei dokumenty stwierdzajace przyznanie powodowi
odznaczenia i nagrody (k. 216-217) pochodza sprzed wydania zaskarzonego wyroku, a wiec takze sg spdznione, a
powdd nie wykazal, ze nie mog} z tych dowodow skorzysta¢ w toku postepowania przed Sagdem Okregowym. Zgodnie
z art. 381 k.p.c. Sad odwolawczy moze uzupeknié ustalenia faktyczne dokonane przez Sad pierwszej instancji i w tym
celu przeprowadzi¢ uzupelniajace postepowanie dowodowe, ale tylko odno$nie takich faktéw i dowodow, ktore albo
nie istnialy przed dniem wyrokowania przed sadem pierwszej instancji, albo o takie, ktére juz w tym czasie istnialy,
ale strona bez swojej winy ich nie powolala lub tez nie istniala wéwczas potrzeba ich powolania. W orzecznictwie
Sadu Najwyzszego dominuje poglad (zob. np. wyrok z dnia 24.03.1999r., I PKN 640/98, z dnia 10.07.2003r., I CKN
503/01), zgodnie z ktérym strona ma obowiazek juz w postepowaniu pierwszoinstancyjnym powolac wszystkie znane



jej fakty i dowody. Podzial materiatu faktycznego i dowodowego miedzy obie instancje merytoryczne nie moze byc
zalezny od jego warto$ciowania przez sama strone z punktu widzenia przydatnosci dla rozstrzygniecia sprawy. Strona
nie moze zatem skutecznie zada¢ ponowienia lub uzupeliania dowodu w postepowaniu apelacyjnym tylko dlatego,
ze spodziewala sie korzystnej oceny tego dowodu przez Sad pierwszej instancji oraz gdy sadzila, ze zaoferowany
material bedzie wystarczajacy dla pozytywnego dla niej rozstrzygniecia sprawy i Swiadomie zaniechala powolywania
dalszych faktow oraz dowodéw na ich poparcie, a ostatecznie okazalo sie, iz Sad pierwszej instancji w takim materiale
faktycznym i dowodowym, jakim dysponowal, nie wydal korzystnego dla tej strony orzeczenia. O istnieniu potrzeby
powolania sie na nowe fakty i dowody nie decyduje zapatrywanie strony, ale przedmiotowa ocena zachodzacego
stanu rzeczy. Wydanie niekorzystnego dla strony wyroku nie moze stanowi¢ samoistnej podstawy powolania sie w
postepowaniu apelacyjnym na nowe fakty i dowody (tak Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 24.03.1999r., I PKN 640/98).
Stad tez zgloszone wnioski dowodowe — wobec tego, iz brak byto podstaw z art. 381 k.p.c. do ich uwzglednienia —
zostaly oddalone.

Jesli chodzi o apelacje pozwanego, ktory kwestionuje zasade swej odpowiedzialno$ci, Sad Apelacyjny zwazyt co
nastepuje:

Zarzut naruszenia art.233 § 1 kpc podniesiony przez pozwanego, a sprowadzajacy sie do tego, ze Sad I Instancji
niezasadnie przyjal, ze prowadzenie postepowania przygotowawczego przeciwko powodowi uzasadnia wyciagniecie
wniosku, ze doszlo do naruszenia dobr osobistych powoda, oraz ze ustalenia te poczynit Sad jedynie na podstawie
zasad do$wiadczenia zyciowego i zeznan powoda — jest nieskuteczny. Do naruszenia wymienionego przepisu mogloby
dojé¢ tylko wowezas, gdyby skarzacy wykazal uchybienie podstawowym regulom stuzacym ocenie wiarygodno$ci i
mocy poszezegdlnych dowododw, tj. regutom logicznego myslenia, zasadzie do$wiadczenia zyciowego i wlasciwego
kojarzenia faktow (tak m. in. SN w wyroku z 16.12.2005 r., III CK 314/05, LEX nr 172176), a temu skarzacy nie
sprostal. Zeznania powoda w sprawie o takim charakterze jak naruszenie dobr osobistych, polegajacej na ustaleniu
zewnetrznych wplywow na wewnetrzne przezycia czlowieka, siegajace nieraz w bardzo delikatng sfere uczué i doznan,
sa w takiej sprawie najistotniejszym dowodem, a subsydiarnos$¢ dowodu z zeznan stron nie wyklucza w tym przypadku
mozliwo$ci dokonania na podstawie takiego dowodu ustalen faktycznych. Nie zachodzila potrzeba przeprowadzania
dowodu z opinii bieglego, bo ze wzgledu na zasady do$wiadczenia zyciowego fakt zgloszenia sie przez powoda po
wszczeciu przeciwko niemu postepowania przygotowawczego do psychiatry i stwierdzona wowczas przez leczacego
go lekarza psychiatre reakcja sytuacyjna (k.24) $wiadczy o doznaniu przez powoda zaburzen rownowagi psychicznej,
aczkolwiek jeéli chodzi o podstawe przyznanego zado$cuczynienia, Sad Apelacyjny odsyla do uwag zawartych w
dalszej czeSci uzasadnienia. Dodac trzeba na marginesie, Ze pozwany nie zarzucil naruszenia przepiséw postepowania
(art. 227, 217 k.p.c.) w postaci pominiecia przez Sad Okregowy dowodu z zeznan $wiadkéw na okoliczno$¢ utraty
dobrego imienia powoda, naruszenia jego godno$ci, wplywu postepowania karnego na zdrowie powoda, jego relacje
towarzyskie i zawodowe i odbior spoleczny zgloszonych w pozwie i piSmie a dnia 21 sierpnia 2012 r. (k. 146). Nie
stanowi tez o naruszeniu art. 233 § 1 k.p.c. dokonana przez sad orzekajacy ocena prawna, stanowigca rozwazanie czy w
ustalonym stanie faktycznym znajduje zastosowanie konkretna norma prawa materialnego, w tym rozwazanie, juz w
ramach stosowania prawa materialnego, czy doszlo do naruszenia dobr osobistych powoda oraz czy przyznana kwota
zado$éuczynienia jest kwota odpowiednia ze wzgledu na rozmiar krzywdy powoda (art. 448 kc).

Pozwany Skarb Panstwa kwestionuje samg zasade odpowiedzialno$ci, majaca umocowanie w art. 417 § 1 k.c. w zw.
z art. 24 k.c. i art. 448 k.c.

Sad Apelacyjny uznaje, ze na podstawie zebranego w sprawie materialtu dowodowego i ustalonego stanu
faktycznego, roszczenie powoda dotyczace zaplaty zado$¢uczynienia za naruszenia jego dobr osobistych zasluguje na
uwzglednienie, z ponizszymi uwagami.

Trzeba przyznaé racje pozwanemu, ze sam fakt wszczecia postepowania karnego przeciwko powodowi nie moze byé
uznany za naruszenie tych débr. Nie mozna tez uznaé — jak chcialby powod — ze samo prowadzenie postepowania
przygotowawczego przeciwko powodowi byto bezprawne.



Przypomnie¢ wypada, ze w wyroku z dnia 26 paZdziernika 2000 r. w sprawie K. przeciwko Polsce (sprawa nr
(...)) Europejski Trybunal Praw Czlowieka w Strasburgu zalecil Polsce wprowadzenie nowego $rodka prawnego,
ktéry mialby na celu zapewnienie stronie niezadowolonej z szybko$ci postepowania wplywu na jego sprawno$c¢ w
ramach krajowego porzadku prawnego. Przedmiotowe zalecenie zostalo zrealizowane przez polskiego ustawodawce
poprzez wprowadzenie do porzadku prawnego regulacji ustawy z dnia 17 czerwca 2004r. o skardze za naruszenie
prawa strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu przygotowawczym prowadzonym lub nadzorowanym przez
prokuratora i w postepowaniu sagdowym bez nieuzasadnionej zwloki ( Dz. U. Nr 179 z 2004t , poz. 1843 z p6zn.
zm.). W my$l art. 16 ustawy z dnia 17 czerwca 2004r. o skardze na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy
W postepowaniu przygotowawczym prowadzonym lub nadzorowanym przez prokuratora i postepowaniu sgdowym
bez nieuzasadnionej zwloki strona, ktéra nie wniosla skargi na przewleklos¢ postepowania zgodnie z art. 5 ust. 1,
moze dochodzié — na podstawie art. 417 ke ustawy z dnia 23 kwietnia 1964r. — Kodeks cywilny naprawienia szkody
wynikajacej z przewlekloSci, po prawomocnym zakorniczeniu postepowania co do istoty sprawy. Art. 16 powolanej
ustawy dopuszcza zatem mozliwo$é dochodzenia roszczen o charakterze cywilno-prawnym przez osoby, ktore z
roznych przyczyn nie wniosly skargi na przewleklo$é postepowania w jego toku. Sad Apelacyjny rozpoznajacy niniejsza
apelacje w pelni podziela poglad Sadu Najwyzszego wyrazony w uzasadnieniu postanowienia z dnia 27 czerwca
2008r. w sprawie III CZP 25/08, w ktéorym to Sad Najwyzszy stwierdzil, ze art. 16 powolanej powyzej ustawy nie
stanowi zrédla roszczen o naprawienie szkody wyniklej z przewlekloéci postepowania, ich podstawa moga byé w
szczegoblnosci art. 445 ke i art. 448 ke, stosowane z uwzglednieniem orzecznictwa Europejskiego Trybunalu Praw
Czlowieka dotyczacego art. 6 ust. 1 i art. 41 Konwencji o Ochronie Praw Czlowieka i Podstawowych WolnoSci,
sporzadzonej w Rzymie dnia 4 listopada 1950r.

Powod wskazywal na okoliczno$é w postaci przewlekle prowadzonego postepowania przygotowawcze, na co stusznie
zwroécit uwaga Sad Okregowy cytujac zeznania powoda, ze nie wystapilby z powbédztwem, , gdyby prowadzone
przeciwko niemu postepowanie karne zakonczylo sie w rozsadnym czasie, ale ono trwalo 3 lata”. Powod podkreslil, ze
tylko raz zlozyt wyjadnienia, a potem nie bral juz udzialu w zadnych czynnosciach procesowych, nie majgc informacji,
co sie dzieje w jego sprawie (zeznanie powoda — k. 136). Sad Okregowy dokonal przegladu tomoéow 65-66f akt
sprawy o sygn. Ap V Ds. 14/09/S Prokuratury Apelacyjnej w (...) dotyczacych powoda, zwracajac uwage na aspekty
Sledztwa wyszczegolnione przez strone powodowa w pi$mie z dn. 27.11.2012 1. (k.167-169). Sad Apelacyjny podkresla,
ze Skarb Panstwa nie odniost sie w zaden sposoéb do zarzutéw powoda postawionych w tym piSmie, dotyczacych
bezprawnosci pozwanego polegajacej na nadmiernie dlugo (przewlekle), bez uzasadnionej przyczyny prowadzonym
postepowaniu. Powod wywodzil w tym pi$mie, na podstawie analizy akt i przeprowadzonych czynnoéci, ze wiekszoéc
czynnoéci istotnych dla wyjasnienia sprawy przeprowadzono w 2006 i na poczatku 2007 roku, co moglo doprowadzic¢
do zakonczenia postepowania niezwlocznie po tym okresie. Powdd podkreélal, ze w postepowaniu trwala niemal
dwuletnia przerwa o charakterze merytorycznym. W 2007-2008 r. czynnosci polegaly bowiem wylacznie na badaniu
telefon6w komorkowych powoda, kolejne czynno$ci podjeto dopiero w 2009 r., by w czerwcu umorzy¢ postepowanie.

Badanie akt o sygn. Ap V Ds. 14/09/S Prokuratury Apelacyjnej w (...) wskazuje na to, ze powod zostal przestuchany
tylko raz, w dniu 9 sierpnia 2006 r. Przez nastepne trzy lata prowadzacy dochodzenie funkcjonariusze Policji
i Prokuratury podejmowali czynno$ci zmierzajace do pozyskania od operatoréow i zbadania bilingéw polaczen
telefonicznych z telefonow komoérkowych zatrzymanych u powoda, powolywani byli biegli celem odczytywania danych
kart SIM. Podejrzenie dotyczace powoda powstalo na skutek zeznania osadzonego G. K. (1), ktéry obciazal przede
wszystkim innego funkcjonariusza Aresztu Sledczego w (...) K. S., zarzucajac mu przyjmowanie lapéwek, opisal tez
jednorazowa sytuacje, gdy inny funkcjonariusz przekaza¢ mu mial telefon, w zamian za pieniagdze dostarczone do
Aresztu w gazecie przez siostre dziewczyny K. - M. N.. Swiadkowie przestuchani zostali w 2006 r., a na poczatku
2007 r. odbyla sie konfrontacja dwoch waznych §wiadkow - M. K. (obecnie N.) i R. H., ktoéra nie potwierdzila,
aby kobiety sie znaly. Grafik stuzby powoda, ktory podnosil, ze w inkryminowanym okresie nie odbywat shuzby
zostal uzyskany juz w dniu 24 sierpnia 2006 r. Objaénienie grafiku sluzby powoda w pi$mie Aresztu Sledczego w
(...) wplynelo jednak dopiero w grudniu 2008 r. Dopiero na poczatku 2009 r. przestuchano kolejnych $wiadkow -
kilkunastu osadzonych, ktérzy przebywali w celach z K., poszukiwano innych takich os6b. W kwietniu 2009 r. badano
sprawe dostepu do $wietlicy, gdzie miato mie¢ miejsce udostepnienie K. telefonu, zazadano ksiazki wydanych kluczy.



W dniu 7 maja 2009 r. przeprowadzono ogledziny $wietlicy oraz cel w Areszcie Sledczym w (...). W maju, czerwcu
2009 r. przesluchano w sprawie korzystania ze $wietlicy 14 funkcjonariuszy. W dniach 30 marca i 4 maja 2009 r.
przestuchano S. H., ktory zaprzeczyl kontaktom z M. K. (z ktéra miala sie kontaktowaé matka S. H.). W uzasadnieniu
postanowienia z 26 czerwca 2009 r. o umorzeniu postepowania w stosunku do G. K.Prokurator szczegétowo
odnio6st sie do zgromadzonego materialu dowodowego sprawy, wskazujac zwlaszcza w oparciu o ustalenia dotyczace
czasu nieobecnos$ci podejrzanego w Areszcie Sledczym i zeznania $wiadkéw, ze nie ma dowodéw pozwalajacych na
postawienie powoda w stan oskarzenia (akta Prokuratury Apelacyjnej w (...) sygn. ApV Ds. 14/09/S, tomy 65-66f,
zwlaszcza k.31-32, 40, 61, 63, 72, 74, 90, 107-132, 139-155, 172, 216, 232, 305-391, 441, 844-864, 870 973, 975, 1029,
1042, 1069, 1103-1129).

Co prawda dochodzenie dotyczace powoda bylo tylko jednym z elementéw obszernego §ledztwa, dotyczacego innych
jeszcze 0soOb, co bardzo negatywnie wplyneto na dlugoéc¢ postepowania dotyczacego powoda, jednak dla meritum
niniejszej sprawy istotna jest tylko sprawa zarzutu postawionego G. K., ktéry na kilka lat postawil go poza normalnym
zyciem zawodowym i spolecznym. Zwrdcic trzeba uwage, ze zarzut ten dotyczyl jednego czynu. Stan faktyczny z nim
zwiazany nie byt specjalnie skomplikowany. Czyn ten mial zosta¢ popelniony w krotkim przedziale czasu — od marca
do maja 2006 r. Opieral sie na zeznaniach osadzonego G. K., ktory zeznawal w dniach 20 czerwca, 3 sierpnia i 11
sierpnia 2006 roku. Powoda przestuchano jeden raz - 9 sierpnia 2006 r. W okresie do konca 2006 r. przestuchano
swiadkow, ktorzy mieli zweryfikowaé wersje podana przez K., na poczatku 2007 roku przeprowadzono konfrontacje
Swiadkoéw. Zeznan G. K.nie potwierdzili $wiadkowie przez niego wskazani, a to S. H., R. H.i M. M.. Z kolei zeznania
M. N. (K.), ktora potwierdzila tylko uzyskanie wiadomosci od G. K. w zakresie instrukcji przekazania karty SIM
oraz pieniedzy do Aresztu, zostaly ostatecznie zdyskwalifikowane przez prokuratora jako niepewne, wykazujace brak
konsekwencji, a nawet zmienne (vide uzasadnienie postanowienia o umorzeniu postepowania z 26 czerwca 2009
roku (kopia k. 33-46). Weryfikujac wersje G. K., ale takze sprawdzajac twierdzenia powoda, juz w sierpniu 2006
r. uzyskano grafik — rozklad stluzby powoda od 1 lutego do 30 kwietnia 2006 r. Ustalono w jakie dni powod nie
pracowal. Przeprowadzajac poréwnanie rozkladu stuzb powoda i innych funkcjonariuszy mozna zauwazy¢, ze we
wskazywanym przez G. K. okresie i okoliczno$ciom, powdd nie pelnil stuzby. Jednym z kluczowych ustalen faktycznych
okazalo sie wiec ustalenie, w jakim czasie powdd odbywatl stuzbe na terenie Aresztu w okresie, gdy mialo mie¢ miejsce
przedmiotowe przestepstwo. Wyjaénienie tej kwestii nie powinno trwa¢ trzy lata. Postawiony powodowi zarzut byl
powazny w kontekscie pelnionej przez powoda funkcji oficera wieziennictwa, ktory winien reprezentowaé nienagannag
postawe moralng i etyke. Udostepnienie aresztowanemu za pieniadze telefonu byloby czynem dyskwalifikujacym
funkcjonariusza Aresztu Sledczego, zastugujacym na szczegblne potepienie i ukaranie. Jednak sprawa wyjasnienia
zasadnosci postawienia powodowi przedmiotowego zarzutu nie powinna byla zajac az tyle czasu, gdyz inkryminowane
przestepstwo nie charakteryzowalo sie szczegélnym skomplikowaniem faktycznym. Zgodnie z procedura karng
Sledztwo powinno zostaé zakonczone w terminie 3 miesiecy, a w uzasadnionych wypadkach moze zostaé przedtuzone
do jednego roku (art. 310 k.p.k.). Kazde dalsze przedtuzenie §ledztwa musi mie¢ uzasadnienie. Rozstrzygniecie sprawy
powinno bowiem nastapic¢ w rozsadnym terminie (art. 2 § 1 pkt 4 k.p.k.). Termin ten pojawia sie w miedzynarodowych
umowach, ktérymi Polska jest zwiazana. Chodzi tu zwlaszcza o art. 6 ust. 1 Europejskiej Konwencji Praw Czlowieka.
Dotrzymanie rozsadnego terminu uzaleznione jest od wielu okolicznoSci, ktére winny by¢ brane pod uwage w kazdej
konkretnej sprawie. Nie ma zatem jakiej$ ogolnej reguty w tym zakresie. W orzecznictwie miedzynarodowym ma sie tu
na wzgledzie m.in. ztozono$¢ sprawy (w tym przypadku jak juz wspomniano, w odniesieniu do powoda sprawa nie byla
zbyt skomplikowana), znaczenie sprawy dla intereséw strony, w tym szczeg6lnie okoliczno$ci wskazujace na potrzebe
zachowania starannosci dla szybszego rozstrzygniecia sprawy (dla powoda jako funkcjonariusza stuzby wieziennej,
pomowionego przez osadzonego, jak i jego otoczenia, miala niewatpliwie wielkie znaczenie), sposéb zachowania
sie samego podejrzanego, ktéry moze przedtuzac proces (co nie mialo miejsca w niniejszej sprawie). Przyjmuje sie,
Ze nie sa usprawiedliwieniem trudnos$ci kadrowe organéw $cigania i wymiaru sprawiedliwo$ci. W okoliczno$ciach
niniejszej sprawy niewatpliwie do przewleklo$ci postepowania doprowadzilo takze przekazywanie wielowatkowego
§ledztwa kolejnym jednostkom Prokuratury, co powodowalo konieczno$¢ zapoznania sie przez referentéw z coraz
obszerniejszym materialem, a w tym czasie stan spoczywania sprawy bez biegu (vide pisma do powoda z 31.01.2008
r.- k.30, 24 marca 2009 r. - k. 311 25 maja 2009 r. - k. 32, w odpowiedzi na zapytania i ponaglenia powoda). Z punktu



widzenia obywatela, ktéry w niepewnoSci czeka na zakonczenie prowadzonego przeciwko niemu postepowania,
wewnetrzne decyzje dotyczace przekazywania sprawy do innej jednostki nie maja znaczenia.

Jak juz wspomniano, dla problematyki szybkoSci postepowania karnego istotne znaczenie ma ustawa z 17
czerwca 2004 1. o skardze na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu przygotowawczym
prowadzonym lub nadzorowanym przez prokuratora i postepowaniu sadowym bez nieuzasadnionej zwloki (Dz. U.
Nr 179, poz. 1843 z p6zn. zm.). Jej regulacje dotycza réwniez przewlektoSci postepowania karnego, gdy postepowanie
trwa dluzej niz wymaga tego wyjasnienie istotnych dla sprawy okoliczno$ci faktycznych i prawnych oraz terminowos$é
podejmowanych czynnosci. Postepowanie moglo zatem zostaé zakonczone w stosunku do powoda w terminie jednego
roku, lub tylko nieznacznie dtuzszym.

Jakkolwiek czynnosSci podejmowane przez Sledczych mialy oparcie w przepisach prawa, to sytuacja w ktorej obywatel
przez dlugie trzy lata zyje w stanie infamii, izolowany zawodowo i spolecznie, z powodu podejrzenia o czyn
jednostkowy, nieskomplikowany faktycznie, podlegajacy szybszemu zweryfikowaniu, choéby przez wczeSniejsze
odniesienie sie do kwestii obecno$ci podejrzanego w sluzbie, nie moze by¢ uznana za prawidlowa w panstwie
prawa. Mozna tez przyjaé, ze stwarza to w sprawie niniejszej przeslanke bezprawnoSci dzialania pozwanego,
rozumiang szeroko, polegajaca na naruszeniu dobrych obyczajow, zasady zaufania obywatela do swego panstwa
i jego organow powolanych do strzezenia porzadku prawnego. Opieszalo$¢ organu prowadzacego postepowanie
przygotowawcze w tak dlugim czasie stanowi o bezprawno$ci. W ocenie Sadu Apelacyjnego analiza toku postepowania
przygotowawczego, czas jego trwania, odleglosci czasowe pomiedzy poszczegolnymi czynnoéciami dajg podstawe do
uznania, ze postepowanie toczylo sie przewlekle.

Powodd pozostawal w tym czasie w niepewnoséci co do swych loséw w zwiazku z prowadzonym przeciwko niemu
postepowaniem i oczekiwal na jego zakonczenie az do 26 czerwca 2009 roku, kiedy to umorzono postepowanie.
Przez ten okres powdd byl zwiazany toczacym sie postepowaniem. Z powyzszych wzgledow Sad Apelacyjny podziela
rozwazania Sadu I Instancji w czeSci dotyczacej uznania za zasadne zadania powoda w zakresie zado$¢uczynienia za
przewlekle prowadzone przeciwko niemu postepowanie karne, co niewatpliwie spowodowaé musialo u niego ujemne
nastepstwa w zakresie dobr osobistych, a to przez naruszenie jego godnosci i dobrego imienia. Trwajace pond miare
postepowanie karne, oczekiwanie na jego zakonczenie, bylo dla powoda Zrédlem stresu, niepewnosci i niepokoju. Na
podstawie art. 417 § 1 k.c., stosowanego w zwigzku z art. 16 ustawy z dnia 17 czerwca 2004 r. o skardze na naruszenie
prawa strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu przygotowawczym prowadzonym lub nadzorowanym przez
prokuratora bez nieuzasadnionej zwloki ( Dz.U. nr 179 z 2004 r. poz. 1843 z p6zn. zm) oraz art. 23 i 448 k.c. roszczenie
powoda w zakresie zado$¢uczynienia nalezy uznac za zasadne.

Kodeks cywilny nie wskazuje zadnych kryteridw, jakimi nalezy sie kierowaé¢ przy okre§leniu wysokosci
zado$éuczynienia, jednakze judykatura w tym przedmiocie zostala wypracowana i przyjmuje ona, ze zado$¢uczynienie
ma przede wszystkim charakter kompensacyjny, wobec czego jego wysoko$¢ nie moze stanowi¢ zaplaty symbolicznej,
lecz musi przedstawia¢ ekonomicznie odczuwalng warto$¢. OczywiScie wysoko$§¢ ta nie moze by¢ nadmierna
w stosunku do doznanej krzywdy, ale musi by¢ ,odpowiednia” . Wysoko$¢ sumy pienieznej, stanowiacej
zado$Cuczynienie za krzywde, powinna by¢ zatem ustalona po uwzglednieniu wszelkich zachodzacych okolicznosci,
zwlaszcza majacych wplyw na rozmiar doznanej krzywdy. Wbrew zarzutom apelacji, Sad Okregowy wzigl pod rozwage
wszystkie okolicznoSci sprawy. Przyznane powodowi zadoSéuczynienie obejmuje krzywdy zwigzane z naruszeniem
dobr osobistych powoda zwiazanych z przewlekle prowadzonym przeciwko niemu postepowaniem karnym. Dlugo$c
prowadzonego przeciwko powodowi postepowania karnego miala bowiem wplyw na to, w czasie nadmiernie dtugim
narazony byt na stres, niepokdj, niepewno$¢ losow, ale przede wszystkim jako funkcjonariusz stuzby wieziennej,
pomoéwiony przez osadzonego, zmuszony byl znosi¢ upokorzenia z tym zwigzane, co przemawia nie tylko za
naruszeniem godnoSci osobistej powoda, ale jego dobrego imienia, tak potrzebnego w wykonywaniu pelnionej przez
niego stuzby. Wysoko$¢ zado$¢uczynienia przyznanego powodowi jest adekwatna do rozmiaru jego krzywdy. Trzeba
podkreslié, ze ustalenie wysoko$ci zado$¢uczynienia w konkretnej sprawie, oczywiScie przy uwzglednieniu wszystkich
jej okoliczno$ci i okreSlonych w judykaturze przestanek jej miarkowania, nalezy do sfery swobodnego uznania
sedziowskiego. Swobody tej, w ocenie Sadu Apelacyjnego, Sad I Instancji nie naduzyt. Apelacja pozwanego w zakresie



zwalczajacym zasadzenie na rzecz powoda zado$cuczynienia w wysokosci 30 000 zlotych podlegala oddaleniu, na
podstawie art. 385 k.p.c.

Zasadna okazala sie apelacja pozwanego kwestionujaca zasadzenie odszkodowania z tytulu zwrotu kosztow adwokata
reprezentujacego powoda w postepowaniu karnym w wysokoSci 2200 zlotych wraz z odsetkami od dnia 10 maja
2012 r. Poniesienie kosztow postepowania karnego nie moze by¢ bowiem uznane za szkode poniesiona przez powoda
spowodowang niezgodnym z prawem dzialaniem pozwanego przy wykonywaniu wladzy publicznej. Trzeba bowiem
podkredli¢, ze samo prowadzenie postepowania przygotowawczego, co juz wcze$niej podniesiono przyznajac racje
pozwanemu, nie $wiadczy o bezprawnosci jego dzialania. W okoliczno$ciach niniejszej sprawy przyjeto jako podstawa
odpowiedzialnoSci pozwanego bezprawno$¢, ktora polegala na prowadzeniu sprawy przygotowawczej przeciwko
powodowi nadmiernie dlugo, przewlekle. Nie mozna uzna¢, by powod poniost koszty wynagrodzenia adwokata
tylko w zwiazku z przewlekloScia postepowania przygotowawczego. Koszty te poniést bowiem w zwigzku z tym,
ze prowadzono przeciwko niemu takie postepowanie (za$wiadczenie adw. W. G. k. 60), a zatem ponibsiby je bez
wzgledu na czas tego postepowania. Samo za$ prowadzenie postepowania przygotowawczego przez organa $cigania,
nie rodzi odpowiedzialno$ci odszkodowawczej Skarbu Panstwa ze wzgledu na brak bezprawnosci. Doda¢ tez wypada,
ze rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrze$nia 2002r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu ( Dz.U.163 poz.1348 z
poZn.zm.) przewiduje w § 14 ust. 1 pkt 2 stawke minimalng w sprawie objetej Sledztwem w wysokosci 300 zlotych.
Zgodnie z § 2 ust. 2 wynagrodzenie moze maksymalnie wynosié¢ szeSciokrotno$¢ stawki minimalnej, a zatem 1800
zlotych. Taka wla$nie kwote zwrocono powodowi decyzja personalng nr (...) (k.61).

Powyzsze argumenty przemawiaja za uwzglednieniem apelacji pozwanego i zmiang wyroku w zakresie kwoty 2200
zlotych z ustawowymi odsetkami, przez oddalenie powddztwa w tej czeSci, na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. Zmiana
orzeczenia w punkcie 1 spowodowala takze zmiane rozstrzygniecia w punkcie 3 w zakresie zwrotu pozwanemu kosztéw
procesu przez powoda. Powdd wygral bowiem proces nie w 28 %, lecz w 26 % , co powoduje przy stosunkowym
rozdzieleniu kosztéw postepowania w pierwszej instancji, na mocy art. 100 k.p.c. ich podwyzszenie z kwoty 2883
zlote do 3192 zlote (26% wszystkich kosztoéw poniesionych przez strony to 4008 zl, pozwany poniost 7200, powinien
poniest 26 %, czyli 4008 zl, roznica to 3192 zlote).

Rozpoznajac apelacje powoda Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje:
W pierwszej kolejnoSci wymagaja rozwazenia zarzuty naruszenia prawa procesowego.

Nie jest uzasadniony zarzut naruszenia art.233 § 1 k.p.c. ktory okresla zasade swobodnej oceny dowodow. Stanowi on,
ze sad ocenia wiarygodno$¢ i moc dowodow wedlug wlasnego przekonania, na podstawie wszechstronnego rozwazenia
materialu dowodowego. Powodd zarzut swdj wiaze z tym, ze Sad Okregowy z jednej strony ustalil, ze powod utracit
mozliwo§¢ awansu i zwigzanej z tym podwyzki zarobkdéw, a jednocze$nie uznal, ze szczegdly i wysokosé szkody
pozostaly nieudowodnione, co skutkowalo oddaleniem powodztwa. Jedli strona zarzuca naruszenie wymienionego
przepisu, to musi wykazaé, ze sad przyjmujac wiarygodno$¢ okreslonego dowodu lub odmawiajgc tej wiarygodnosci
przekroczyl granice swobodnej oceny, badz tez, ze sad zignorowal zebrane w sprawie dowody. Inne uzasadnienie
naruszenia art. 233 § 1 kpc nie jest adekwatne do tresci tego przepisu. Temu obowigzkowi skarzacy nie sprostal, jako ze
wnioskowanie czy powdd podotat obowigzkowi wykazania faktow (ciezar dowodu — art. 6 kc) nie lezy w sferze ustalen
faktycznych, lecz stosowania prawa materialnego.

Nie jest uzasadniony zarzut powoda dotyczacy naruszenia art.227 w zw. z art. 217 § 2 k.p.c. w brzmieniu
obowiazujacym do 3 maja 2012 r. , polegajacy na pominieciu dowodu z zeznan Swiadkéw, ktory to dowdd, jak podaje
apelujacy ,zmierza¢ miat do wykazania wplywu prowadzonego procesu karnego na dotychczasowa kariere zawodowa
powoda, osiggniete awanse”, ze wylaczng przyczyna wstrzymania zawodowego awansu powoda bylo przedstawienie
mu zarzutow, co pozbawilo go mozliwoSci osiagniecia wyzszych dochodéw. Dowdd z zeznan $wiadkow zgloszony zostal
w pozwie i pi$émie procesowym z dnia 21 sierpnia 2012 r. (k. 146) ,na okoliczno$¢ utraty dobrego imienia powoda,
naruszenia jego godno$ci, wplywu postepowania karnego na zdrowie powoda, jego relacje towarzyskie i zawodowe i



odbiodr spoteczny”, a zatem na inne okolicznoéci, anizeli wskazane w apelacji. Okoliczno$ci dotyczace przeprowadzenia
dowodu z zeznan $wiadkdw wymienione w pozwie zmierzaly zatem do ustalenia naruszenia dobr osobistych powoda,
a w konsekwencji wykazania zasadno$ci zadanego zado$c¢uczynienia na podstawie art.448 k.c.

Nie sa zrozumiale zarzuty dotyczace naruszenia art. 316 § 1 k.p.c. w zw. z art. 321 § 1 k.p.c., jak i samego art. 316 § 1
k.p.c., skoro Sad I Instancji nie wyszed!l ponad zadanie strony, nie wyrokowat takze co do przedmiotu, ktéry nie byl
objety zadaniem, a wyrok wydal po przeprowadzeniu i zamknieciu rozprawy, biorac za podstawe stan rzeczy istniejacy
w chwili zamkniecia rozprawy. Nie jest takze uzasadniony zarzut zaniechania zastosowania domniemania faktycznego
(art.231 k.p.c.), bowiem kwestia mozliwo$ci wystapienia awansu zostala w ocenie sadu I Instancji wykazana, jednak
nie w stopniu wystarczajacym dla ustalenia wysoko$ci szkody, ktora powdd powinien wykazaé zgodnie z regula ciezaru
dowodu.

W ocenie Sadu Apelacyjnego, Sad pierwszej instancji prawidlowo ustalil wszystkie okoliczno$ci istotne dla
rozstrzygniecia sprawy. Dokonana na jego podstawie ocena jest logiczna i wzajemnie spdjna, zgodna z zasadami
do$wiadczenia zyciowego. Z tych przyczyn Sad Apelacyjny podziela ustalenia faktyczne dokonane przez Sad Okregowy
i przyjmuje je za wlasne.

Nie doszlo do naruszenia art. 322 k.p.c. Zgodnie z tym przepisem, jezeli w sprawie o naprawienie szkody sad uzna, ze
Sciste udowodnienie wysokosci zadania jest niemozliwe lub nader utrudnione, moze w wyroku zasadzi¢ odpowiednia
sume wedlug swej oceny, opartej na rozwazeniu wszystkich okoliczno$ci sprawy. Jak wskazuje sie w orzecznictwie
Sadu Najwyzszego, wyjatek wynikajacy z art. 322 k.p.c. stanowi instrument procesowy majgcy usuwaé ujemne skutki
braku dowodow w zakresie wysoko$ci zadania. Stanowi zatem pewne zlagodzenie skutkow przewidzianych w art. 6
k.c., zgodnie z ktorym ciezar udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktora z tego faktu wywodzi skutki prawne. Do
tego na stronie obcigzonej obowigzkiem wykazania wysokoSci szkody spoczywa ciezar wywiedzenia (uzasadnienia)
okolicznosci, ze nie jest mozliwe Sciste udowodnienie wysokos$ci, badz wystepuja trudnoéci z udowodnieniem (zob.
w szczegdlnosei: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 4 pazdziernika 2007 r., V CSK 188/07, wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 11 grudnia 2007 r., I PK 157/07, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 16 kwietnia 2008 r., V CSK 563/07; wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 3 listopada 2009 r., IT CSK 249/09). Pow6d w zadnej mierze nie wykazal, ze udowodnienie
wysoko$ci doznanej przez niego szkody nie jest mozliwe. Nie powolywal sie tez na utrudnienia dowodowe.

Podkresla sie w orzecznictwie, ze Sciste udowodnienie wysokosci zagdania jest niemozliwe lub nader utrudnione, gdy
pomimo przeprowadzenia - zgodnie z zasadg kontradyktoryjnoSci postepowania dowodowego - wysoko$¢ zadania nie
zostala SciSle ustalona. Chodzi wiec o sytuacje, w ktérej powdd wyczerpal dostepne i znane mu $rodki dowodowe,
a mimo to wysoko$¢ zadania pozostaje nieudowodniona. Jak bowiem przyjmuje sie w judykaturze, z uprawnienia
zawartego w art. 322 k.p.c. sad moze skorzysta¢ dopiero wowczas, gdy po wyczerpaniu wszystkich dostepnych
dowoddow okaze sie, ze $cisle udowodnienie zadania jest niemozliwe lub nader utrudnione (wyrok SN z dnia 26
stycznia 1976 1., I CR 954/75, LEX nr 7795). Sad nie moze bowiem przez zastosowanie art. 322 k.p.c. zwolnié powoda
z ciezaru gromadzenia materialu procesowego i dowodzenia faktéw. Dowiedzenie wysokoSci utraty hipotetycznych
dochoddéw bylo mozliwe, skoro powdd zarzuca nadto w apelacji naruszenie art. 232 zd. 2 k.p.c. poprzez zaniechanie
przeprowadzenia przez Sad dowodu z urzedu w postaci opinii bieglego, na okoliczno$é ustalenia przecietnego
wynagrodzenia kuratora w okresie prowadzenia przeciwko powodowi postepowania przygotowawczego, badz to
dowodu z opinii bieglego ds. kadrowych dla ustalenia utraty awansu i szkody z tym zwiazanej, w wyniku czego
argumentacja powoda nie jest konsekwentna.

Zarzuty naruszenia prawa procesowego podnoszone przez powoda okazaly sie wiec bezzasadne. Nie zasluguja tez na
uwzglednienie zarzuty naruszenia prawa materialnego, a to w nastepstwie niezastosowania przez Sad wymienionych
w apelacji przepisow ustawy z dnia 26 kwietnia 1996 r. o Sluzbie Wieziennej (Dz. U. z 2002 r. nr 207 poz.1761 ze
zm.) wraz z rozporzadzeniami wykonawczymi. Skarzacy wywodzi, ze wynagrodzenie funkcjonariuszy ma charakter
staly, uzaleznione jest jedynie od stopnia zaszeregowania, a zatem Sad zobligowany byl na podstawie wskazanych
regulacji ustali¢ wysoko$¢ utraconego (na skutek utraty szansy awansu) wynagrodzenia. Niezaleznie od tego, ze Sad
Apelujacy nie aprobuje oczekiwania skarzgcego, by sad na podstawie regulacji ustawy o stuzbie wieziennej i wydanych



na jej podstawie licznych rozporzadzeh wykonawczych ustalaé mial samodzielnie uposazenie funkcjonariusza, z
uwzglednieniem stopnia zaszeregowania, majac na uwadze wielokrotno$¢ kwoty bazowej, stanowiacej przecietne
uposazenie funkcjonariuszy stluzby wieziennej, by mial uwzglednia¢ kwalifikacje powoda, specyfike sluzby na
poszczegdlnych stanowiskach w réznych rodzajach jednostek organizacyjnych, dodatek za wystuge lat, inne dodatki
o charakterze stalym (dodatek za stopien, dodatek stuzbowy), to wypada zwroci¢ uwage, ze Sad I Instancji oddalil
powbdztwo nie tylko z powodu nieudowodnienia przez powoda wysokosci szkody, ale i niewykazania przez niego z
duzym prawdopodobienstwem utraconych korzysci w sposdb pozwalajacy na przyjecie, ze utrata korzy$ci rzeczywiscie
nastapila. Sad Okregowy odwotat sie przy tym do bogatego orzecznictwa w tej kwestii (wskazujac w uzasadnieniu na
wyrok SN z dnia 3 pazdziernika 1979 r., II CR 304/79, OSNCP 1980, nr 9, poz. 164; wyrok SN z dnia 28 stycznia
1999 r., ITI CKN 133/98, niepubl.; wyrok SN z dnia 21 czerwca 2001 r., IV CKN 382/00, niepubl.; wyrok SN z dnia 28
kwietnia 2004 r., III CK 495/02, niepubl.; wyrok SN z dnia 23 czerwca 2004 r., V CK 607/03, LEX nr 194103; wyrok
SN z dnia 26 stycznia 2005 r., V CK 426/04, niepubl.).

W ocenie Sadu Apelacyjnego roszczenie odszkodowawcze zwigzane z hipotetycznie utraconymi dochodami nie
zastlugiwalo na uwzglednienie, bowiem nie wykazano w jakim terminie pow6d mogl awansowa¢, a co za tym
idzie od kiedy mogl uzyska¢ wyzsze uposazenie, a to w zwigzku z przewlekle prowadzonym przeciwko niemu
postepowaniem. Wbrew wywodom apelujacego, otrzymanie awansu nie jest automatyczne. Pow6d mial jedynie
mozliwo$¢ otrzymania awansu, co nie jest tym samym i pozostaje jedynie w sferze hipotez. Samo wszczecie
postepowania przygotowawczego, jak i przeprowadzenie go w rozsadnym terminie, o czym juz byla mowa wyzej, w
czesci uzasadnienia omawiajacej apelacje pozwanego, nie przesadza o bezprawnoSci. Zwrdcié tez trzeba uwage, ze
powdd powolywal sie na zaswiadczenie Dyrektora Aresztu Sledczego w (...) z 5.11.2010 1. (k.56), z ktérego jednoczeénie
wynika, ze po uchyleniu zawieszenia w czynno$ciach stuzbowych, powdd nie wykonywal obowiazkéw stuzbowych
przez kolejne 9 miesiecy, a to w zwigzku z konieczno$cig wykorzystania dni wolnych za wypracowane nadgodziny,
oraz zalegly i biezacy urlop. Dlugotrwala nieobecno$é¢ w sluzbie nie byla zatem spowodowana wylacznie przewlekle
prowadzonym postepowaniem przygotowawczym. W czasie tej nieobecno$ci, nie zwigzanej ze sprawa, powod takze
nie podejmowal sie ukonczenia kurséw specjalistycznych i tym samym nie uzyskal wyzszych kwalifikacji zawodowych,
a co za tym idzie wyzszego wynagrodzenia. Wynika to zresztg z przywolanego zaswiadczenia. Pozew wniesiono niemal
po trzech latach od zakoniczenia postepowania. Powdd nie wykazal w jego toku, by w czasie, kiedy ustaly juz powody
uniemozliwiajace mu awans, taki awans uzyskal. Powyzsze takze wskazuje na to, ze kwestia ewentualnego awansu
powoda nie byta oczywista, a awans nie jest nadawany automatycznie. Przemawia to za prawidlowoscia rozstrzygniecia
Sadu I Instancji. W ocenie Sadu Apelacyjnego, w §wietle art. 417 § 1 ke zagdanie odszkodowawcze nie zaslugiwalo na
uwzglednienie, a to wobec braku przestanek w postaci wykazania szkody i zwigzku przyczynowego. Apelacja powoda
podlegala zatem oddaleniu na podstawie art. 385 k.p.c.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono w oparciu o art. 100 zdanie 1 k.p.c., majac na uwadze wynik tego
postepowania, obejmujacy nie tylko ocene wysoko$ci roszczenia (wskazana warto$é przedmiotu zaskarzenia w obu
apelacjach), ale i fakt, ze pozwany kwestionowal zasade swej odpowiedzialnoéci.



