Sygn. akt I ACa 432/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 sierpnia 2013 r.

Sad Apelacyjny w Katowicach I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy : SSA Malgorzata Wolczanska (spr.)
Sedziowie : SA Elzbieta Karpeta
SO del. Beata Bijak-Filipiak
Protokolant : Anna Wieczorek

po rozpoznaniu w dniu 6 sierpnia 2013 r. w Katowicach

na rozprawie

sprawy z powbdztwa R. B.

przeciwko Skarbowi Panistwa - Dyrektorowi Zakladu Karnego w (...)
o zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Okregowego w Katowicach

z dnia 7 lutego 2013 r., sygn. akt I C 463/12

1) oddala apelacje;

2) zasadza od powoda na rzecz Skarbu Panstwa - Prokuratorii Generalnej Skarbu Panstwa kwote 120 (sto dwadziescia)
zlotych tytulem kosztéw postepowania apelacyjnego.

Sygn. akt ACa 432/13

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem Sad Okregowy w Katowicach oddalit powodztwo R. B. skierowane przeciwko Skarbowi
Panstwa — Dyrektorowi Zakladu Karnego w (...) i odstapil od obciazania powoda kosztami procesu.

Sad Okregowy ustalil nastepujacy stan faktyczny w sprawie:

Powdd R. B. ma 39 lat. Jest recydywistg penitencjarnym. W Zakladzie Karnym w (...) przebywal od 8 marca 2011r. i
jest to juz jego szosty pobyt w zakladzie karnym od roku 1992r. Zaklad Karny w (...) jest zakladem typu polotwartego,



co oznacza, ze cele mieszkalne pozostaja otwarte cala dobe, a skazani w godzinach od 8.00 do 18.15 (z wyjatkiem
czasu przeznaczonego na wydawania positkdw i kapiel) maja mozliwo$¢é swobodnego przemieszczania sie i korzystania
z pol spacerowych, boisk do koszykéwki, pilki noznej i sitkowej, sali do zaje¢ sportowych, czytelni, pomieszczen
grup wyznaniowych i ruchu AA, biblioteki, sal szkoleniowych i $wietlic wyposazonych w sprzet RTV. Na zasadzie
dobrowolno$ci moga tez korzystac¢ z organizowanych zajeé kulturalno — o$wiatowych.

Ubikacje i lazienki znajduja sie w pawilonie poza celami. Na co dzien w pawilonach nie ma cieplej wody. Skazani
raz w tygodniu korzystajg z cieplej kapieli. Laznia zostala wyremontowana w 2010r. Usytuowana jest w osobnym
budynku. Jest ogrzewana. Kabiny toalet posiadaja nieprzezroczyste drzwi bez mozliwoéci zaryglowania. Z uwagi na
brak nawykoéw higienicznych u czeSci osadzonych, co jaki$ czas w celach pojawiajg sie insekty. Administracja Zakladu
wspolpracuje z wyspecjalizowang firmg zajmujaca sie dezynsekcja i deratyzacjg. Przed wniesieniem pozwu powod nie
zglaszal obecno$ci gryzoni w celach, w ktérych przebywal.

Porzadek wewnetrzny w pozwanej placowce penitencjarnej reguluje zarzadzenie jej dyrektora z dnia 25 listopada
2010r. W celach mieszkalnych palenie tytoniu jest zabronione. Jest ono dozwolone w wyznaczonych do tego
miejscach. W pawilonie, w ktérym przebywa powdd, jest palarnia.

Posilki wydawane sg w stoléwce ogblnej. Zapewnia ona odpowiednie warunki zbiorowego zywienia osadzonych.
Posilki wydawane skazanym spelniaja wszelkie normy iloéciowe, kaloryczne i jako$ciowe. W stoléwce jest wydzielone
miejsce do mycia naczyn w cieptej wodzie i dystrybutor z plynem do naczyn. Skazani moga za zgoda dyrektora
posiada¢ grzalki, maszynki elektryczne i czajniki bezprzewodowe, co gwarantuje im mozliwo§é podgrzewania wody
w pawilonach mieszkalnych.

Kazdy osadzony ma w celi swoje miejsce do spania. Wiekszoé¢ 16zek w calach mieszkalnych to 16zka starego typu,
ktdre nie sa wyposazone w zabezpieczenia ani drabinki, co odpowiada jednak przepisom obowiazujacym w latach ich
produkcji. Lozka te sa sukcesywnie wymieniane na nowe, wyposazone w drabinke i zabezpieczenia. Do utrzymania
czystoéci w calach sa mopy, szczotki, miski, zmiotki i szufelki. Uzywa sie ptynu do mycia podtog, proszku do szorowania
iérodka do czyszczenia urzadzen sanitarnych.

Obiekty budowlane tego zakladu sa polozone na terenie wystepowania szkéd gorniczych, wobec czego znajduja sie
pod stalym nadzorem rzeczoznawcy budowlanego, ktory na biezaco okreéla potrzeby remontowo — naprawcze, sposéb
naprawy badz zabezpieczenia budynkow.

Po przybyciu do ZKw (...) w dniu 8 marca 2011r. pow6d zostal osadzony w pawilonie (...) w celinr (...), gdzie przebywal
do dnia 8 lipca 2011r., kiedy to okazalo sie, ze jeden ze wspdlosadzonych, B. A., jest chory na gruzlice. Wowczas powod
zostal umieszczony w pawilonie szpitalnym (...) na okres kwarantanny, ktory trwal 11 tygodni. Powdd na gruzlice nie
zachorowal, a warunki bytowe w pawilonie (...) byly dobre. Nastepnie we wrze$niu 2011r. zostal powdd osadzony w celi
siedmioosobowej nr (...) w pawilonie (...). Cela ta wymagala remontu. Byla brudna, zawilgocona, na suficie byt grzyb,
a na podlodze lezal bardzo zniszczony gumolit. Byly w niej insekty i myszy, mimo, ze w placoéwce jest duzo dzikich
kotéw. W styczniu 2012r. zostala wyremontowana miedzy innymi cela nr (...) i od lutego 2012r. powod z pozostalymi
wspoétosadzonymi zostal do niej przeniesiony. Bylo to skutkiem wielokrotnie zgltaszanych wezesniej skarg na tragiczne
warunki bytowe w celi nr (...). W celi nr (...) jest ciasno, bo wiele miejsca zajmujg l6zka i stol. Tak samo bylo w celi
nr (...).

W pawilonie (...) na 140 osadzonych znajduje sie tylko 5 toalet i 5 pisuaréw, co powoduje, Ze rano w kolejce do nich
stoi sie do 30 minut. W umywalni sa tylko krany i korytko, a woda jest tylko zimna.

Na terenie Zakladu jest zamontowanych 10 aparatow telefonicznych samoinkasujgcych. W czasie otwarcia pawilonow
skazani moga z nich korzysta¢ bez ograniczen. W okresie zimowym trudno jest skorzystac¢ z telefonu, poniewaz
pawilony sa wczeéniej zamykane, a budka telefoniczna znajduje sie na zewnatrz. Ranne i wieczorne apele do stycznia
2012r. odbywaly sie na korytarzu w przeciaggach. Obecnie odbywaja sie w celach.



Podczas osadzenia w ZK w (...) wobec powoda nie wydawano decyzji o umieszczeniu w celach niespeliajacych
wymogu 3 m 2 powierzchni na jednego osadzonego.

Sad Okregowy ustalajac powyzszy stan faktyczny opart sie na zeznaniach §wiadkéw oraz powoda. Zebrany material
dowodowy w ocenie Sadu Okregowego nie potwierdzil, ze powdd przebywal w warunkach przeludnienia. Natomiast
Sad Okregowy ustalil, iz w okresie od wrze$nia 2011 roku do lutego 2012 roku powod przebywal w celi nr (...), w ktorej
warunki sanitarno — bytowe byly niewla$ciwe, a prawa osadzonych w Zakladzie Karnym w (...), cho¢ jest on jednostka
typu poélotwartego, sa takze ograniczone. Zdaniem Sadu I Instancji przyczyna takiego stanu rzeczy jest jednak zla
sytuacja materialna zakladow karnych dotykajaca wiekszos¢ os6b odbywajacych kare pozbawienia wolnosci, a nie
che¢ ponizenia czy upokorzenia skazanego. W podobnych warunkach mieszka takze czeSé¢ spoleczenstwa. Wszystko
to sprawia, ze obiektywnie rzecz oceniajac, nie mozna uznaé, by ewentualny pobyt powoda w takich warunkach,
jako skazanego odbywajacego po raz kolejny kare pozbawienia wolno$ci, mogl mie¢ wplyw na jego poczucie wlasnej
wartosci lub na oczekiwanie szacunku od innych ludzi. Sad Okregowy nastepnie wskazal, iz pozwany przyznal, ze w
pawilonie mieszkalnym, w ktorym osadzony jest powod jest 5 toalet i 5 pisuaréw, w celach mieszkalnych nie ma cieplej
wody, a apele do pewnego czasu odbywaly sie na korytarzach. W ocenie Sadu I Instancji okolicznoéci te podobnie
jak pewne ograniczenia w korzystaniu z telefonéw w okresie zimowym, stanowig typowe ograniczenia praw oraz
wolnoéci os6b odbywajacych kare pozbawienia wolnoSci i jako takie nie moga by¢ rozpatrywane, jako naruszajace ich
dobra osobiste. Natomiast okolicznoéci takie, jak nieodpowiedni stan higieniczny stotéwki, posilki nieodpowiadajace
normom oraz niewlasciwa opieka medyczna nie zostaly zgodnie z art. 6 k.c. wykazane przez powoda. Nie wykazal tez
powdd, aby pomimo zgloszen, administracja Zaktadu nie reagowala na obecno$¢ w calach insektéw lub gryzoni. Nie
wykazal ponadto, aby inne niedogodnosci podczas odbywania kary pozbawienia wolnoéci mialy cechy dreczenia czy
upokarzania.

Nawet jednak gdyby uznaé, ze w zwiazku z warunkami bytowymi panujacymi w pozwanym Zakladzie doszlo do
niezgodnego z prawem zwiekszenia ucigzliwoéci odbywania przez powoda kary pozbawienia wolno$ci, to w ocenie
Sadu Okregowego, i tak nie byloby podstaw nawet do czeéciowego uwzglednienia powodztwa, przede wszystkim z
uwagi na znikomo$¢ ujemnych nastepstw z tym zwigzanych — art. 448 k.c. Sad Okregowy podkreslil, ze inaczej ocenia
sie stopien wrazliwo$ci osoby, ktora dotychczas nie byla poddana takim czynnikom stresogennym jak osadzenie w
zakladzie karnym, niz osoby ktora odbywala juz kare pozbawienia wolnoéci.

Powod zaskarzyl wyzej wskazany wyrok w caloéci wnoszac o jego zmiane. W pierwszej kolejnosci skarzacy podniost,
Ze pomimo tego, iz jest recydywista, jest tez czlowiekiem, a umieszczenie go w celi wraz z osoba chorg na gruzlice
narazilo go na konsekwencje zachorowania. Mimo tego, ze powdd kilkakrotnie przebywal w ZK (...) to ten pobyt byl dla
powoda nerwowy oraz stresujgcy wlasnie w zwigzku ze wsp6l osadzeniem z osoba chorg i konieczno$cig oczekiwania
na wyniki badan przez okres 11 tygodni. Nadto ilo$¢ toalet na 140 os6b uwlacza godnosci czlowieka i nie mozna uznac
tego, jako drobnej niedogodnosci. Skarzacy nie zgodzil sie rowniez z Sgdem Okregowym wskazujacym, iz powod mogt
od godziny 8 przebywac¢ poza celg z racji, tego, ze ZK (...) jest zakladem typu polotwartego, przede wszystkim z uwagi
na to, iz byt to okres jesienno — zimowy. Powod ponidsl, iz zte warunki sanitarno — bytowe, brak toalet, brak $srodkow
do dbania o sale mieszkalne stanowig niedogodno$ci bez wzgledu na to, czy osadzonym jest recydywista, czy tez nie.

Pozwany wniost o oddalenie apelacji i zasadzenie kosztéw postepowania apelacyjnego.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja, jako nieuzasadniona podlegala oddaleniu. Sad Okregowy przeprowadzil postepowanie dowodowe zgodnie
z wnioskami stron, oceniajac nastepnie zgromadzony material stosownie do regut z art. 233 § 1 k.p.c. Dokonane
ustalenia Sad Apelacyjny uznaje zatem za wlaéciwe. Prawidlowa jest takze ocena prawna zgloszonego przez powoda
zadania, ktore nie narusza art. 448 k.c.

W szczego6lnosci wskazaé nalezy, iz spora cze$¢ podnoszonych przez pozwanego zarzutéw nie moze sie ostac z uwagi
na to, ze umieszczenie w zakladzie penitencjarnym pociaga z natury rzeczy dla skazanego szereg niekorzystnych



dla niego skutkow. Takie niedogodnosci jak ograniczony dostep do telefonu, brak zamka do drzwi w toalecie, brak
wentylacji elektrycznej w toaletach, brak statego dostepu do cieplej wody, czy tez umiejscowienie lazni wraz z ubikacja
w innym pawilonie niz mieszkalny i to w liczbie niewystarczajacej na swobodne i niezakl6cone z nich korzystanie w
porze porannej w zadnym stopniu nie odbiega od warunkéw przecietnie panujacych w zakltadach penitencjarnych, a w
pewnym stopniu nawet od warunkow, w jakich mieszka cze$¢ spoteczenstwa. W Zakladzie Karnym w (...) zapewniona
jest zgodnie z wymogami prawnymi jedna ciepla kapiel na tydzien, a nadto zgodnie z zarzadzeniem dyrektora osadzeni
moga korzystac z grzalek celem podgrzania wody. Nie sposob uznad, iz brak stalego dostepu do cieplej wody jest
tego rodzaju razacym ograniczeniem, ktéry w sposob istotny uniemozliwia normalne funkcjonowanie w warunkach
izolacyjnych.

Wszelkie zastrzezenia odno$nie do warunkéw panujgcych w celach, czy na stoldbwce w postaci grzyba na $cianie
czy tez sypiacego sie tynku wynikaja wprost ze zlej kondycji finansowej stuzby wieziennej w Polsce, ktéra korzysta
z obiektow wybudowanych jeszcze w latach weze$niejszych. Uplyw czasu i ciggla eksploatacja spowodowala, iz ich
stan jest co do zasady porownywalny w calej Polsce. Panstwo podejmuje starania majgce na celu wyremontowanie
tychze obiektow, jednak z przyczyn natury finansowej oczywistym jest, iz konieczne jest podejmowanie sukcesywnych
prac remontowych w poszczeg6lnych obiektach i w poszczegélnych celach. Potwierdzaja to zreszta zeznania
swiadkow w osobie D. K. oraz K. K. wskazujgce na ostateczne wyremontowanie zaréwno celi nr (...) i (...), jak i
stolowki. Wprost §wiadczy to o podejmowanych staraniach polepszenia warunkéw bytowych osadzonych w Zaktadzie
Karnym w (...). Nie spos6b natomiast wymagaé, aby powstrzymano sie od umieszczania wiezniéw w celach jeszcze
niewyremontowanych, co jest wykluczone z uwagi na liczbe os6b odbywajgcych kary pozbawienia wolno$ci oraz tych
oczekujacych na jej odbycie.

Zarzut nieotrzymywania wystarczajacej liczby Srodkow czysto$ci rowniez nie zastuguje na uwzglednienie. Twierdzenia
powoda w tym zakresie nie znajduja odzwierciedlenia w materiale dowodowym zgromadzonym w sprawie w postaci
dokumentacji potwierdzajacej wydawanie Srodkéw chemicznych oraz ich ilosé, jaka jest przewidziana na poszczegdlne
pawilony, w tym pawilon (...), w ktérym umieszczony jest powéd. Srodki te przekazywane byly oddzialowemu, ktéry
odpowiednio rozdzielal je miedzy cele.

Naruszenia dobr osobistych powoda nie sposéb rowniez dopatrzy¢ sie w podnoszonej okoliczno$ci pozostawania
w jednej celi z osobg chorg na gruzlice. Sam powdd przyznaje, ze z chwilg, gdy ujawniono informacje o fakcie
zachorowania tego wspodlwieZnia natychmiast wywieziono chorego na leczenie a wspolwiezniéw, w tym powoda,
skierowano na kwarantanne majaca na celu wykluczenie ewentualnego zachorowania. Nie sposéb z takiego
postepowania czyni¢ zarzutu Dyrektorowi Zakladu Karnego w (...), ktory podjal wszelkie konieczne kroki w celu
wyeliminowana zagrozenia zachorowania wraz z pozyskaniem informacji o takim zagrozeniu. Zgodnie natomiast z
art. 448 k.c. sad moze przyznaé¢ zado$cuczynienie temu, czyje dobro osobiste zostalo naruszone, a nie wylacznie
zagrozone. Tymczasem wynik badan powoda byl negatywny, a powdd w inny sposob nie wykazal, iz faktycznie w
wyniku tej sytuacji doszlo do naruszenia jego dobra w postaci uszkodzenia ciala, czy tez wywolania rozstroju zdrowia.
Oczywi$cie niepozadanym zjawiskiem jest wspolosadzenie osoby zdrowej z chora w jednej celi. Jednocze$nie jednak
fakt zachorowania na gruzlice nie jest okoliczno$cia powszechnie znang i ewentualng wiedze w tym przedmiocie
zaklad karny mogl wzia¢ dopiero wraz z zdiagnozowaniem choroby. Takze okoliczno$¢ czasookresu oczekiwania na
wyniki badan przez powoda w zaden sposéb nie odbiega od warunkéw shuzby zdrowia panujacych na wolnoSci.
W tym zakresie ocene ewentualnych nieprawidlowoéci w funkcjonowaniu zakladu karnego mogacych skutkowaé
naruszeniem dobra osobistego skazanego, nie spos6b dokonywaé¢ w oderwaniu od sposobu funkcjonowania stuzby
zdrowia w warunkach wolnoSciowych. Czesto oczekiwanie na sama wizyte u lekarza specjalisty zblizone jest do kilku
miesiecy, nie méwigc o terminie samego badania, na wyniki ktérego w normalnych warunkach réwniez nalezy czekad.
Tymczasem, jak wynika z okolicznoS$ci przedmiotowej sprawy, Zaklad Karny w (...) pozostaje w stalej wspolpracy z
lekarzem pulmonologiem, a wizyty odbywaja sie raz w tygodniu. Dostepno$¢ specjalisty w tym zakresie oceniana jest
natomiast z pespektywy wylacznie 140 0sob, a nie blizej nieokreélonej liczby pacjentéw danej jednostki stuzby zdrowia.

Prawda natomiast jest, co zreszta ustalil sam Sad Okregowy, iz w sali gdzie przebywal powo6d byly insekty. Co prawda
bezprawnos¢ dzialania pozwanego w tym zakresie wynika z domniemania prawnego zawartego w treéci art. 24 § 1 k.c.,



jednak nalezalo uznaé, ze pozwany w okolicznoSciach sprawy je obalil i wykazal, iz dochowal nalezytej starannoéci w
zakresie przeciwdzialania w pojawianiu sie insektéw na terenie zakladu karnego. Zwazy¢ nalezy, iz pozwany zawar}
z firma specjalistyczng przeprowadzajaca dezynsekcje, dezynfekcje i deratyzacje umowe zlecenia na wykonywania
przedmiotowych ustug. Jak wynika z zeznan §wiadka P. W. firma ta reagowala na kazde zgloszenie zakladu. Czynnosci
te na przyklad byly przeprowadzane w pawilonie C. Powdd tymczasem nie skladal zadnych skarg pisemnych w tym
przedmiocie do wladz Zakladu Karnego.

Niezaleznie od tego, gdyby nawet przyjaé, jak uczynil to zreszta Sad Okregowy, iz ucigzliwo$§¢ w tym zakresie
wykraczala poza dopuszczalne granice wiazace sie z odbywaniem kary wolnoéci to zgodzi¢ sie trzeba z konstatacja
tegoz sadu, iz okoliczno$¢ ta nie uzasadnia przyznanie skarzacemu zadoS$tuczynienia. Przepis art. 448 k.c.
stanowi bowiem, iz w razie naruszenia dobr osobistych sad moze przyznaé¢ temu, czyje dobro osobiste zostalo
naruszone, odpowiednia sume pieniezna za doznana krzywde. A zatem, w mysl powolanego przepisu, przyznanie
zado$Cuczynienia nie jest obligatoryjne, lecz zalezy od okoliczno$ci danej sprawy. W orzecznictwie ugruntowany jest
tez poglad, zgodnie z ktéorym sad nie ma obowigzku zasadzenia zado$¢uczynienia w kazdym przypadku naruszenia
débr osobistych (por. np. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 19 kwietnia 2006r., V. CKN 1581/00, OSNC 2004/4/53).
Opisane wyzej niedogodnoSci, przy braku nadto wykazania znaczacej krzywdy po stronie powoda, nie uzasadnialy
uwzglednienia jego roszczen finansowych.

Majac na uwadze powyzsze Sad Apelacyjny nie znalazl podstaw do kwestionowania zaskarzonego wyroku i na
podstawie art. 385 k.p.c. apelacje powoda oddalil.

O kosztach Sad orzekl na podstawie art. 98 k.p.c. oraz § 11 ust. 1 pkt 25 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci
z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoSci adwokackie oraz ponoszenie przez Skarb Panistwa kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz.U.2013.461) zasadzajac od powoda na rzecz pozwanego Skarbu
Panstwa — Prokuratorii Generalnej Skarbu Panhstwa 120 z} (sto dwadzie$cia ztotych) tytulem kosztéw postepowania
apelacyjnego, majac na uwadze wynik tegoz etapu postepowania.



