Sygn. akt I ACa 992/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 lutego 2013 .

Sad Apelacyjny w Katowicach I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy : SSA Anna Bohdziewicz
Sedziowie : SA Joanna Kurpierz (spr.)
SO del. Tomasz Slezak
Protokolant : Anna Wieczorek

po rozpoznaniu w dniu 7 lutego 2013 r. w Katowicach
na rozprawie

sprawy z powodztwa K. M., G. M. i M. M. (1)
przeciwko (...) Spotce Akcyjnej w W.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanej

od wyroku Sadu Okregowego w Czestochowie

z dnia 14 sierpnia 2012 r., sygn. akt I C 443/11

1) oddala apelacje;

2) zasadza od pozwanej na rzecz kazdego z powoddw po 1800 (tysiac osiemset) zlotych tytutem kosztow postepowania
apelacyjnego.

Sygn. akt I ACa 992/12
UZASADNIENIE
Zaskarzonym wyrokiem Sad Okregowy:

1. zasadzil od pozwanego (...) S.A. w W. na rzecz powoda K. M. kwote 40.000 zl wraz z ustawowymi odsetkami w
wysokosci 13 % w stosunku rocznym od dnia 30 lipca 2011 roku i z dalszymi ustawowymi odsetkami w razie zmiany
ich wysokoéci do dnia zaplaty;



2. zasadzil od pozwanego na rzecz powoda G. M. kwote 25.000 zl wraz z ustawowymi odsetkami w wysokoéci 13 %
w stosunku rocznym od dnia 30 lipca 2011 roku i z dalszymi ustawowymi odsetkami w razie zmiany ich wysokoSci
do dnia zaplaty;

3. zasadzil od pozwanego na rzecz powoda M. M. (1) kwote 25.000 zl (dwadzieécia pieé tysiecy zlotych) wraz z
ustawowymi odsetkami w wysokos$ci 13 % w stosunku rocznym od dnia 30 lipca 2011 roku i z dalszymi ustawowymi
odsetkami w razie zmiany ich wysoko$ci do dnia zaplaty;

4. oddalil powddztwo w pozostalej czesci;

5. nakazal pobra¢ od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Czestochowie kwote 4.380,00 zi
tytulem oplaty od pozwu, ktorej powodowie nie mieli obowigzku uiéci¢ — w czeSci uwzgledniajacej powoddztwo;

6. nie obcigzyl powodow kosztami procesu w czeSci oddalajacej powddztwo.

Powodowie K. M., G. M., M. M. (1) w pozwie przeciwko pozwanemu (...) S.A. w W. domagali sie zasgdzenia na rzecz
kazdego z nich od pozwanego kwot po 250.000,00 z} tytulem zado$¢éuczynienia wraz z odsetkami ustawowymi od dnia
30 lipca 2011 roku do dnia zaplaty oraz kosztéw postepowania.

Pozwany (...) S.A. w W. wnosil o oddalenie powddztwa oraz o zasadzenie od powodéw kosztow postepowania.
Zdaniem pozwanego przepisy art. 448 k.c. w zw. z art. 24 § 1 k.c. nie mogg stanowi¢ podstawy prawnej roszczen
dochodzonych przez powodoéw, a przepis art. 446 § 4 k.c., na podstawie ktorego co do zasady ubezpieczyciel ponosi
odpowiedzialno$c¢ za krzywde spowodowana Smiercig poszkodowanego, nie obowiazywal w dacie $§mierci J. M..

Sad Okregowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

J. M. zamieszkiwal w pietrowym domu w C. przy

ul. (...) wraz z zong, synem K. M., synowa oraz wnukami G. M., ur. (...) i M. M. (1), ur. (...) Dom byl wlasnoScia J.
M. i jego zony. Malzonkowie utrzymywali sie z emerytur. Czlonkowie rodziny M. razem prowadzili gospodarstwo
domowe. Zyli zgodnie i byli ze sobg emocjonalnie zwigzani. J. M. wykonywal prace zwigzane z biezacymi naprawami,
utrzymaniem w dobrym stanie domu i obejsScia np. wykonywal prace porzadkowe wokoél domu, malowal framugi
okien, ogrodzenie, konserwowal dach. Razem z synem K. M. ocieplal dom. J. M. duzo czasu po§wiecal wnukom — G. i
M.. Chodzili na spacery, na ryby, rozmawiali ze soba. Dziadek interesowal sie przebiegiem edukacji swoich wnukow.

W dniu 24 wrzeénia 2005 roku w C. na skrzyzowaniu ulic (...) doszlo do wypadku drogowego. Jadacy rowerem J. M.,
lat 69, zostal potracony przez kierujacego autobusem. Wskutek poniesionych obrazen J. M. zmarl.

Sprawca R. G. zostal oskarzony, ze w dniu 24 wrze$nia 2005 roku

w C. na skrzyzowaniu ulicy (...) kierujac autobusem (...) marki (...) nr rej. (...) nieumyS$lnie naruszyl zasady
bezpieczenstwa w ruchu ladowym w ten sposob, ze nie zachowal szczegélnej ostrozno$ci oraz nie ustapil
pierwszenstwa przejazdu jadacemu z lewej strony

ul. (...) rowerzyScie J. M., doprowadzajac do zderzenia pojazdoéw, przy czym rowerzysta w wyniku doznanych obrazen
zmarl tj. o przestepstwo z art. 177 § 2 k.k. Sad Rejonowy w C.wyrokiem z dnia 2 lutego 2006 roku, sygn. akt III
K 1116/05, uznal R. G. za winnego popelienia zarzucanego mu czynu i wymierzyl mu kare pozbawienia wolno$ci
zawieszajac jej wykonanie oraz kare grzywny.

R. G. byl objety umowa ubezpieczenia od odpowiedzialno$ci cywilnej zawartg z (...) S.A.Pismem z dnia 29 czerwca
2011 roku K. M., G. M., M. M. (1) zglosili szkode pozwanemu (...) S.A. K. M. domagal sie zaptaty kwoty 50.000,00
z} za znaczne pogorszenie sytuacji zyciowej (art. 446 § 3 k.c.) oraz 200.000,00 zl zado$¢uczynienia (art. 448 k.c. w
zw. z art. 24 § 1 k.c.). G. M. i M. M. (1) domagali sie zaplaty kwot: po 30.000,00 z} za znaczne pogorszenie sytuacji
zyciowej oraz po 150.000,00 zl zado$éuczynienia.



W ocenie Sadu Okregowego o zadanie zasadzenia zadoécuczynienia na rzecz powodéw z powodu $mierci ojca i
dziadka znajduje oparcie w przepisach art. 448 k.c. w zw. z art. 24 § 1 k.c. i art. 23 k.c. Przytoczyl poglady judykatury
zgodnie z ktoérymi najblizszemu czlonkowi rodziny zmarlego przystuguje na podstawie art. 448 k.c. w zwiazku z
art. 24 § 1 k.c. zado$¢uczynienie pieniezne za doznang krzywde, gdy Smier¢ nastgpila na skutek deliktu, ktory miat
miejsce przed dniem 3 sierpnia 2008 r. Z treéci art. 23 k.c. wynika, ze istnieje wiele dobr osobistych korzystajacych
z ochrony oraz wiele praw osobistych chronigcych te dobra. Prawu polskiemu nie jest znany wyczerpujacy katalog
dobr osobistych. Nie budzi watpliwosci, ze wiez emocjonalna laczaca osoby bliskie jest dobrem osobistym. Prawo
do zycia w rodzinie i utrzymania tego rodzaju wiezi stanowi dobro osobiste czlonkéw rodziny i podlega ochronie
na podstawie art. 23 i art. 24 k.c. Ustawodawca wskazal, ze suma pieniezna przyznana tytulem zado$c¢uczynienia
ma by¢ ,odpowiednia”, nie sprecyzowat jednak zasad ustalania jej wysokoSci. Nie ulega watpliwosci, Ze o rozmiarze
naleznego zado$cuczynienia decyduje rozmiar doznanej krzywdy, zado§éuczynienie ma bowiem na celu naprawienie
szkody niemajatkowej, wyrazajacej sie doznang krzywda w postaci cierpien fizycznych i psychicznych.

Zados$éuczynienie powinno speliaé funkcje kompensacyjna.

Sad I Instancji stwierdzil, ze powodowie wskutek wypadku komunikacyjnego utracili ojca i dziadka. W ten sposob
naruszeniu ulegly ich dobra osobiste w postaci prawa do zycia w rodzinie, wiezi emocjonalnej laczacej ich z najblizsza
osoba, uczucie miloéci rodzinnej. Powodowie do dzisiaj nie moga sie pogodzic ze Smiercig J. M.. Z zeznan powodow
wynika, ze relacje panujace w ich rodzinie sa serdeczne, czlonkowie rodziny z racji wspoélnego zamieszkiwania
razem prowadza gospodarstwo domowe, pomagaja sobie wzajemnie. Powodowie mieli codzienny, a nie sporadyczny
i oficjalny kontakt z J. M.. Pomagal on w wychowywaniu wnukéw- czesto z nimi rozmawial, chodzil na spacery,
interesowat sie przebiegiem ich edukacji. J. M. uczestniczyl w codziennym zyciu rodziny, dbal o dobry stan domu i
obejécia, przeprowadzajac biezace remonty i naprawy. Smieré J. M. spowodowala

u powodoéw, jako czlonkéw najblizszej rodziny, krzywde i poczucie nieodwracalnej straty. Sad Okregowy majac
na uwadze stopien wiezi rodzinnej laczacej J. M. i kazdego z powoddéw, doszedl do wniosku, ze zasadnym jest,
by zréznicowaé wysokos$¢ zado$cuczynienia wobec dziecka i wnukéw zmarlego. Nie oznacza to, ze Sad uznal
cierpienia wnukéw za dowiedzione w mniejszym stopniu. Oszacowanie pienieznego ekwiwalentu krzywdy i jego
zindywidualizowanie wobec kazdego z czlonkéw rodziny jest niezmiernie trudne. Dlatego tez kryterium stopnia
pokrewienstwa jest najbardziej obiektywnym, jakie mozna w takiej sytuacji zastosowa¢. Tym samym Sad I Instancji
stwierdzil, ze zado$cuczynienie przyznane K. M. powinno by¢ wyzsze od przyznanego G. M. i M. M. (1). Nie nalezy
tego odczytywaé jako obnizenie kwot przyznanych wnukom, ale jako uznanie za zasadne przyznania wyzszej sumy
dziecku. Strona powodowa wydaje sie zdawaé z tego sprawe — w wezwaniach do zaplaty kierowanych do (...) S.A.
zréznicowano bowiem wysoko$¢ zadanych kwot dla cztonkéw rodziny M..

Nie ma podstaw do tego, aby w sprawach wytaczanych przed Sadem niejako automatycznie - jak chce tego strona
powodowa - zasadzac¢ zado$c¢uczynienie z tytulu krzywdy po $mierci osoby bliskiej w kwotach po 250.000,00 zl, czyli
takiej jak w przypadku czlonkéw rodzin ofiar katastrofy smolenskiej czy samolotu CASA. Sad jest bowiem uprawniony
do miarkowania zadoSéuczynienia przy uwzglednieniu okolicznoéci konkretnej sprawy. Ponadto, jak slusznie
zauwazyl pozwany, kwote 250.000,00 z} ustalilo Pafistwo, w pewnym stopniu biorac na siebie odpowiedzialno$é za
skutki katastrof.

Reasumujgc, Sad stwierdzil, ze kwoty 40.000,00 zt dla K. M. oraz po 25.000,00 zl dla G. M. i M. M. (1) uwzgledniaja
krzywde kazdego z powoddéw i odpowiadaja w/w kryteriom. Odsetki od w/w kwot Sad zasadzil od dnia 30 lipca
2011 roku, podzielajac w tym zakresie argumentacje strony powodowej. Zgodnie bowiem z art. 14 ust. 1 ustawy z
dnia 22 maja 2003 roku o ubezpieczeniach obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim
Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych zaklad ubezpieczen wyplaca odszkodowanie w terminie 30 dniliczac od dnia
zlozenia przez poszkodowanego lub uprawnionego zawiadomienia o szkodzie.

Na marginesie Sad wskazal, ze cho¢ zadanie pozwu dotyczy jedynie zasadzenia zado$cuczynienia (k. 6) to w
uzasadnieniu pozwu powolano argumenty takze dla wykazania zasadno$ci odszkodowania z tytulu znacznego



pogorszenia sytuacji zyciowej wskutek $émierci zmarlego (446 § 3 k.c.). Zadanie wyplaty odszkodowania z tego tytulu
strona powodowa zglaszala takze w wezwaniach do zaplaty kierowanych do (...) S.A.

W judykaturze i doktrynie uksztaltowalo sie stanowisko, ze chociaz nalezy przy zasadzaniu odszkodowania na
podstawie art. 446 § 3 k.c. uwzgledniaé caloksztalt okolicznoéci wplywajacych na sytuacje zyciowa najblizszych
zmarlego, to jednak kompensata ta ma stluzy¢ naprawieniu szkody majatkowe;j.

Sad Okregowy nie znalaz} podstaw do zasadzenia na rzecz powodéw odszkodowania.

Powodowie wygrali sprawe w 12 % (750.000,00 zl — 100%, 90.000,00,00 z}

—12 %), a pozwany w 88 %. Skarb Panistwa — Sad Okregowy w Czestochowie w toku niniejszego procesu wydatkowal
tymczasowo kwote 36.500,00 zl tytulem czeSci oplaty od pozwu, ktorej powodowie nie mieli obowiazki uiscié
(750.000,00 7} x 5% - 1.000,00 z} uiszczone przez powoda). W zwigzku z tym na podstawie art. 113 ust. 1 ustawy z dnia
28 lipca 2005 roku o kosztach sadowych w sprawach cywilnych Sad nakazal pobra¢ od pozwanego na rzecz Skarbu
Panstwa- Sadu Okregowego w Czestochowie z tego tytutu kwote 4.380,00 zt wedlug wyliczenia 36.500,00 zl x 12 %.
Sad nie obcigzyl powodéw kosztami procesu w czeSci oddalajacej powddztwo na podstawie art. 102 k.p.c.i113 ust. 4
u.k.s.c., majac na uwadze ich trudna sytuacje finansowa.

Pozwana wniosla apelacje od opisanego wyroku w czesci uwzgledniajacej pow6dztwo oraz w punktach 5i 6 w zakresie
kosztoéw procesu.

Zarzucila wyrokowi naruszenie prawa materialnego, a to bledng wykladnie przepiséow art. 448 w zw. z art. 23
i 24 § 1 ke oraz art. 34 ust. 1 ustawy 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych,
Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych, a nadto naruszenie
zasady wszechstronnego rozwazenia calego zebranego w sprawie materialu dowodowego i przekroczenie zasady
swobodnej oceny dowoddw, to jest naruszenie art. 233 kpc.

Powodowie wnie$li o oddalenie apelacji i zasadzenie kosztow postepowania apelacyjnego.
Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje:
Apelacja nie zastuguje na uwzglednienie.

W pierwszej kolejnoéci wymagaja rozwazenia zarzuty naruszenia prawa procesowego, bowiem prawidlowo ustalona
podstawa faktyczna rozstrzygniecia ma decydujacy wpltyw na zastosowanie wiaéciwych norm prawa materialnego.

W ocenie Sadu Apelacyjnego zarzut naruszenia art. 233 kpc jest chybiony.

Przepis art. 233 § 1 kpc wyraza jedna z podstawowych zasad postepowania cywilnego, czyli zasade swobodnej oceny
dowodow. Stanowi on, ze sad ocenia wiarygodno$¢ i moc dowodéw wedlug wlasnego przekonania, na podstawie
wszechstronnego rozwazenia materialu dowodowego. Jesli zatem strona zarzuca naruszenie tego przepisu, to musi
wykazaé, ze sad przyjmujac wiarygodno$é okreslonego dowodu lub odmawiajac tej wiarygodno$ci przekroczyt granice
swobodnej oceny, badz tez, ze sad zignorowal zebrane w sprawie dowody. Inne uzasadnienie naruszenia art. 233 §
1 kpc nie jest adekwatne do treéci tego przepisu. Temu obowigzkowi skarzaca nie sprostala. Nie Sswiadczy bowiem o
naruszeniu omawianego przepisu ocena materialu dowodowego w sposob niekorzystny dla strony. Innych zarzutow
pozwana w istocie nie stawia.

Ustalenia faktyczne Sadu Okregowego jako prawidlowe Sad Apelacyjny podziela i przyjmuje za wlasne. Zdaniem
Sadu Apelacyjnego Sad pierwszej instancji wyprowadzil z materialu dowodowego wnioski logiczne i zgodne z
do$wiadczeniem zyciowym.

Podziela tez Sad Apelacyjny rozwazania Sadu I Instancji.



Stanowisko dotyczace mozliwoS$ci przyznania zado§éuczynienia w oparciu o art. 448 ke w zw. z art. 24 ke, z tytulu
straty najblizszej osoby — czlonka rodziny jest juz w orzecznictwie ugruntowane. Sad Okregowy powolal uchwate Sadu
Najwyzszego z dnia 22 pazdziernika 2010 r., III CZP 76/10 (BSN 2010, nr 10, s. 11). Wskaza¢ wypada takze na wyrok
Sad Najwyzszego z dnia 14 stycznia 2010 r. sygn. IV CSK 307/09. Koncepcja, iz wiez emocjonalna laczaca osoby bliskie
jest dobrem osobistym, a doznany na skutek $mierci osoby bliskiej uszczerbek moze polegac nie tylko na oslabieniu
aktywnoSci zyciowej i motywacji do przezwyciezania trudnosci przez pozostatych przy zyciu czlonkoéw rodziny, lecz
jest takze nastepstwem naruszenia tej relacji miedzy osoba zmarla a jej najblizszymi wynika takze z wyrokdéw Sadu
Najwyzszego z dnia 2 grudnia 2009 r. I CSK 149/09, z dnia 14 stycznia 2010 r. IV CSK 307/09, z dnia 10 listopada
2010 1. IT CSK 248/10.

7 orzecznictwa, ktore wyzej przytoczono, a ktére Sad Apelacyjny rozpoznajacy niniejsza apelacje podziela, wynika
ze najblizszemu czlonkowi rodziny zmarlego przysluguje na podstawie art. 448 k.c. w zwiazku z art. 24 § 1 k.c.
zado$éuczynienie pieniezne za doznang krzywde, gdy $mier¢ nastapila na skutek deliktu, ktory mial miejsce przed
dniem 3 sierpnia 2008 r. Trudno bowiem znaleZ¢ argumenty sprzeciwiajace sie uznaniu, ze wiez emocjonalna miedzy
czlonkami rodziny stanowi dobro osobiste. Tak rozumiane dobro osobiste pozostaje pod ochrona przewidziana w art.
23 i 24 ke. Spowodowanie $§mierci osoby najblizszej moze wiec stanowi¢ naruszenie dobr osobistych czlonkéw rodziny
zmarlego i moze uzasadnia¢ przyznanie zado$éuczynienia na podstawie art. 448 ke. Ta linia orzecznictwa jest juz
ugruntowana, a potwierdzeniem tego uchwala z dnia 13 lipca 2011 r. IIT CZP 32/11 (OSNC 2012/1/10) oraz kolejny
wyrok Sadu Najwyzszego z 15 marca 2012 r., sygn. I CSK 314/11 (Lex nr 1164718), w ktorym stwierdza sie, ze ,w
stanie prawnym sprzed dnia 3 sierpnia 2008 r. spowodowanie $§mierci osoby bliskiej mogto stanowi¢ naruszenie dobr
osobistych najblizszych czlonkéw rodziny zmarltego i uzasadniaé przyznanie im zado$éuczynienia na podstawie art.
448 k.c. Prawo do zycia w rodzinie i utrzymania tego rodzaju wiezi stanowi bowiem dobro osobiste cztonkéw rodziny
i podlega ochronie na podstawie art. 23 i art. 24 k.c.”.

Chybiony jest zarzut pozwanej, ze art. 34 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach
obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych
(Dz.U.2003.124.1152) zawiera zamkniety katalog dobr podlegajacych ochronie z tytulu obowigzkowej umowy
ubezpieczenia posiadaczy pojazdéw mechanicznych i wylacza niejako stosowanie przepiséw kodeksu cywilnego.
Przepis ten stanowi, ze z ubezpieczenia OC posiadaczy pojazddw mechanicznych przysluguje odszkodowanie,
jezeli posiadacz lub kierujacy pojazdem mechanicznym sa obowigzani do odszkodowania za wyrzadzong w
zwigzku z ruchem tego pojazdu szkode, ktdérej nastepstwem jest $mier¢, uszkodzenie ciala, rozstrdj zdrowia,
badz tez utrata, zniszczenie lub uszkodzenie mienia. Wypada zauwazy¢é ponownie, ze kwestia mozliwoSci
dochodzenia zadoSéuczynienia za $mier¢ osoby bliskiej spowodowang deliktem jest ugruntowana i dotyczy zar6wno
odpowiedzialno$ci sprawcy, jak i ponoszacego za niego odpowiedzialno$¢ zakladu ubezpieczen. W orzeczeniach Sadu
Najwyzszego dotyczacych dopuszczalnosci zadoSéuczynienia za Smierc osoby bliskiej na podstawie art. 448 k.c., szereg
z nich dotyczy Smierci poniesionej w wyniku wypadku komunikacyjnego. Co prawda Sad Najwyzszy nie wypowiadal
sie wprost o odpowiedzialno$ci ubezpieczycieli, jednakze pozwanymi w tych sprawach byli takze ubezpieczyciele,
a Sad Najwyzszy uznajac istnienie roszczenia na gruncie art. 448 k.c. w zw. z art. 23 i 24 kc wypowiadal sie o
odpowiedzialnoéci tych pozwanych. Nie mozna wiec przyjac, ze rozwazal wylacznie odpowiedzialno$¢ sprawcy szkody
(por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 15 marca 2012 r. I CSK 314/11, LEX nr 1164718, uchwale Sadu Najwyzszego z
dnia 13 lipca 2011 r. III CZP 32/11, OSNC 2012/1/10, uchwale Sadu Najwyzszego z dnia 22 pazdziernika 2010 r. III
CZP 76/10, LEX nr 604152).

W ocenie Sadu Apelacyjnego, skoro posiadacz lub kierujacy pojazdem mechanicznym sa obowigzani do
odszkodowania za wyrzadzona w zwigzku z ruchem pojazdu szkode, ktdrej nastepstwem jest miedzy innymi $mier¢,
to w ramach zawartej umowy ubezpieczenia ubezpieczyciel przejmuje odpowiedzialnosé sprawcy, taka jest bowiem
istota ubezpieczania sie od odpowiedzialnoéci cywilnej (art. 9 ust.1 omawianej ustawy, art. 822 k.c.). Nie mozna
interpretowac art. 34 ust. 1 tej ustawy w ten sposdb, ze odpowiedzialno§¢ ubezpieczyciela za szkode w postaci
naruszenia dobr osobistych 0sob najblizszych osoby zmarlej, wywolane Smiercia na skutek wypadku spowodowanego
przez kierujacego pojazdem mechanicznym, za ktéra on sam ponosi odpowiedzialnoé¢ bytaby wylaczona. Krzywda



wyrzadzona zmarlemu jest utrata zycia, dla os6b mu bliskich zas jest to naruszenie dobra osobistego poprzez zerwanie
wiezi emocjonalnej, szczeg6lnie bliskiej w relacjach rodzinnych. Trudno tez réznicowac¢ krzywde osoby bliskiej, w
zwigzku ze $miercig czlonka rodziny, w zalezno$ci od tego czy zado$cuczynienie wyplacane przez ubezpieczyciela
znajduje oparcie w art. 446 § 4 k.c., czy tez w art. 448 kc. Takie r6znicowanie nie znajduje uzasadnienia. Nie sposoéb
tez podzieli¢ zarzutu apelujacej, ze zado$¢uczynienie na podstawie art. 448 ke przyznane by¢ moze jedynie wtedy, gdy
wiez miedzy zmarlym, a powodem jako$ szczeg6lnie przekracza¢ musi przywigzanie, jakie rodzi sie zwykle miedzy
cztonkami rodziny.

Pozwana nie kwestionuje wysokoSci zasgdzonego zados$éuczynienia, wnoszac o zmiane zaskarzonego wyroku i
oddalenie powodztwa, nie godzac sie z podstawa swej odpowiedzialno$ci. Zaznaczy¢ jednak wypada, ze korygowanie
przez Sad II instancji zasadzonego zadoStuczynienia moze by¢ dokonywane tylko wtedy, gdy przy uwzglednieniu
wszystkich okoliczno$ci sprawy, majacych wplyw na jego wysoko$¢, jest ono niewspétmierne (nieodpowiednie), tj.
albo razaco wygbrowane, albo razaco niskie (por. wyrok SN z dnia 18 listopada 2004 r., I CK 219/04).

W niniejszej sprawie zadna z powyzszych okoliczno$ci, w ocenie Sadu Apelacyjnego nie zaistniala. Sad
Apelacyjny podziela i uznaje za prawidlowe oceny i wnioski Sadu I Instancji w zakresie dotyczacym przyznanego
zado$¢uczynienia. Kodeks cywilny nie wskazuje Zadnych kryteriéw, jakimi nalezy sie kierowaé przy okre$leniu
wysoko$ci zado$éuczynienia, jednakze judykatura w tym przedmiocie zostala wypracowana i przyjmuje ona, ze
zado$éuczynienie ma przede wszystkim charakter kompensacyjny, wobec czego jego wysoko$¢ nie moze stanowié
zaplaty symbolicznej, lecz musi przedstawiac¢ ekonomicznie odczuwalna warto$é. Oczywiscie wysoko$é ta nie moze byc
nadmierna w stosunku do doznanej krzywdy, ale musi by¢ ,,odpowiednia”. Wysoko$§¢é sumy pienieznej, stanowigcej
zado$éuczynienie za krzywde, powinna by¢ zatem ustalona po uwzglednieniu wszelkich zachodzacych okolicznoéci,
zwlaszcza majacych wplyw na rozmiar doznanej krzywdy.

Krzywda ta utozsamiana jest z negatywnymi przezyciami w sferze psychicznej jednostki. Szkoda niemajgtkowa
objawia sie przede wszystkim w dotkliwych ujemnych przezyciach psychicznych, bélu, zalu, poczucia straty,
osamotnienia, braku oparcia otrzymywanego dotychczas od bliskiej osoby. W okolicznoSciach niniejszej sprawy
nie bez znaczenia jest, Zze powodowie oraz zmarly J. M. zamieszkiwali razem do $mierci tego ostatniego, wspdlnie
prowadzili gospodarstwo domowe, wspierali sie w zyciu rodzinnym, tworzyli pelng i szczeéliwg rodzine. Smier¢ J.
M. byla dla powodéw traumatycznym przezyciem, przezyli wstrzas i bol. Podkresli¢ tez wypada, Ze niewymierny w
pelni charakter okolicznoéci, ktére Sad I instancji bierze pod rozwage przy ustalaniu rozmiaru krzywdy i tym samym
wysoko$ci zadoSéuczynienia sprawia, ze Sad ten ma pewna swobode w orzekaniu co do wysoko$ci. Zdaniem Sadu
Apelacyjnego tej swobody w orzekaniu Sad pierwszej instancji nie naduzyl.

Prawidlowo zasadzone zostaly odsetki za opdznienie (art. 481 § 1 k.c.). Dluznik popada w opdzZnienie, jesli nie spelnia
Swiadczenia pienieznego w terminie, w ktorym stalo sie ono wymagalne takze wtedy, gdy kwestionuje istnienie lub
wysoko$¢ §wiadczenia (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 13 pazdziernika 1993 r., I CRN 121/94, OSNC 1995/1/21,
a takze z dnia 22.10.2003 II CK 146/02 ). Powodowie wezwali pozwang do zaplaty 29 czerwca 2011 r., a zatem
rozstrzygniecie Sadu I Instancji, ktéry okreélil poczatkowa date odsetek za op6Znienie z uplywem 30 dni, jest trafne.

Biorgc pod uwage powyzsze, zarzuty apelacji nalezalo uzna¢ za nieuzasadnione. Nie doszlo do naruszenia wskazanych
w apelacji przepiséw prawa procesowego oraz prawa materialnego. Apelacja jako bezzasadna podlegala oddaleniu na
podstawie art. 385 kpc.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono w oparciu o art. 98 kpc, majgc na uwadze warto$¢ przedmiotu
zaskarzenia i obowigzujace w § 6 pkt 5 stawki wynagrodzenia radcéw prawnych, okreslone w rozporzadzeniu
Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002r. w sprawie oplat za czynno$ci radcow prawnych oraz ponoszenia
przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (Dz.U.163
p0z.1349 z pdzn. zm.).



