Sygn. akt V S 142/14
POSTANOWIENIE
Dnia 24 pazdziernika 2014 .
Sad Apelacyjny w Katowicach, Wydzial V Cywilny w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSA Grzegorz Stojek
Sedziowie: SA Olga Gornowicz — Owczarek
SO del. Aleksandra Janas (spr.)
po rozpoznaniu w dniu 24 pazdziernika 2014 r. w Katowicach
na posiedzeniu niejawnym

sprawy ze skargi (...) Spolki z ograniczong odpowiedzialno$cig
wS.

przy udziale Skarbu Panstwa — Prezesa Sadu Okregowego w (...)
o stwierdzenie przewleklo$ci postepowania w sprawie XIV GNc 767/13
postanawia:

1) stwierdzi¢ przewleklo$é postepowania w sprawie prowadzonej przed Sadem Okregowy w (...) pod sygn. akt XTIV
GNc 767/13;

2) przyznac skarzacej od Skarbu Panstwa — Sagdu Okregowego w (...) sume pieniezng w wysokoS$ci 10.000 zt (dziesiec¢
tysiecy zlotych);

3) oddali¢ skarge w pozostalym zakresie;
4) zwro6cic skarzacej kwote 100 zt (sto zlotych) uiszczong tytulem oplaty od skargi.

Sygn. akt V S 142/14

UZASADNIENIE

Powodka w dniu 3 pazdziernika 2014 r. wniosla skarge o stwierdzenie przewlekloSci postepowania prowadzonego
przed Sadem Okregowym w (...) pod sygn. XIV GNc 767/13 wskazujac, iz w marcu biezacego roku zlozyla wniosek o
sprostowanie wydanego

w sprawie europejskiego nakazu zaplaty, jednak do chwili zlozenia skargi, pomimo ponaglen kierowanych do Sadu,
nie otrzymala sprostowanego odpisu nakazu wraz ze stwierdzeniem jego wykonalno$ci. Jednoczeénie zaznaczyla, ze
mozliwo$¢ dochodzenia wierzytelnosci zasadzonej nakazem byta niezwykle istotna z punktu widzenia funkcjonowania
firmy, gdyz wierzytelno$¢ ta opiewala na znaczna kwote i znajdowala przelozenie na biezaca sytuacje ekonomiczna
spotki. W konsekwencji skarzaca wnosila o zobowiazanie Sadu Okregowego do wydania jej europejskiego nakazu
zaplaty wraz ze stosownym zaswiadczeniem o jego wykonalno$ci oraz o przyznanie na jej rzecz kwoty 20.000 zl
tytulem zado$éuczynienia za wystepujacg w sprawie przewleklosé.

W odpowiedzi na skarge Prezes Sadu Okregowego w (...) wnosit o jej odrzucenie, ewentualnie o jej oddalenie.
Wskazane zostalo, iz zgodnie z ugruntowanym orzecznictwem, skarga wniesione moze by¢ najp6zniej do chwili



prawomocnego zakonczenia postepowania w sprawie. Zwazywszy zatem, ze skarga wniesiona zostal po tym terminie
podlegaé winna odrzuceniu. Niezalezenie od powyzszego podkre§lone zostalo, iz skarzaca

nie wykazala, aby istniejace w treéci nakazu zaplaty niescistoSci co do oznaczenia siedziby pozwanej spo6lki, w istocie
pozbawialy skarzaca mozliwo$ci skutecznego wszczecia

i prowadzenia postepowania egzekucyjnego za granica.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Skarga zaslugiwala na uwzglednienie.

Zgodnie z art. 2 ust. 1 ustawy z dnia 17 czerwca 2004 r. o skardze na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy
w postepowaniu przygotowawczym prowadzonym lub nadzorowanym przez prokuratora i postepowaniu sadowym
bez nieuzasadnionej zwloki

(Dz. U. 2004 Nr 179, poz. 1843 dalej: ,ustawa”) strona moze wnie$¢ skarge o stwierdzenie,

ze w postepowaniu, ktorego skarga dotyczy, nastgpilo naruszenie jej prawa do rozpoznania sprawy bez
nieuzasadnionej zwloki, jezeli postepowanie w tej sprawie trwa dluzej, niz to konieczne dla wyjasnienia tych
okoliczno$ci faktycznych i prawnych, ktore sa istotne dla rozstrzygniecia sprawy, albo dluzej niz to konieczne do
zalatwienia sprawy egzekucyjnej lub innej dotyczacej wykonania orzeczenia sadowego (przewleklo$é postepowania).
Jednocze$nie stosownie do art. 5 ust. 1 ustawy skarge o stwierdzenie, ze w postepowaniu, ktérego skarga dotyczy,
nastapita przewleklo$é postepowania, wnosi sie w toku postepowania w sprawie. Zaznaczy¢ trzeba takze, ze jakkolwiek
kwestia ta byla przedmiotem rozbieznych wypowiedzi orzecznictwa, to jednak Sad Apelacyjny w niniejszym skladzie
podziela zapatrywanie wyrazone w uchwale Sadu Najwyzszego z dnia 9 stycznia 2008 r., sygn. III SPZP 1/07, zgodnie
z ktorym zakonczenie postepowania objetego skarga, a nawet calego postepowania nie wyklucza jej rozpoznania, jezeli
tylko wniesiona zostala ona w toku sprawy. Powyzsze uzasadnia sie wzgledem na role skargi nie tylko jako $rodka
majacego zapobiegac przewlekloSci postepowania, ale rowniez jej rownie istotna funkcja kompensacyjna stuzaca
naprawieniu niewymiernych dolegliwo$ci zwigzanych z przedluzajacym sie w sposob nieuzasadniony postepowaniem
i zapewnieniu przez to stronom skutecznego Srodka odwolawczego w rozumieniu art. 13 Konwencji o Ochronie Praw
Czlowieka i Podstawowych Wolnoéci.

W realiach niniejszej sprawy przedmiotem zarzutow skarzacej byt przebieg postepowania w przedmiocie zlozonego
przez nig wniosku o sprostowanie europejskiego nakazu zaplaty oraz o wydanie sprostowanego odpisu tego nakazu.
Sam nakaz wydany zostal w dniu 12 listopada 2013 r. i doreczony pelnomocnikowi powddki w dniu 4 grudnia 2013 1. 24
marca 2014 r. do Sadu Okregowego wplynal wniosek powddki o sprostowanie nakazu poprzez prawidlowe oznaczenie
siedziby pozwanej z ,S.” na ,(...)", ktéra to omyltka wynikala zaré6wno z blednego oznaczenia siedziby pozwanej w
pozwie (,,S.”), jak

i blednego oznaczenia tej siedziby w wydanym nakazie (,,S.”). Pomimo zalegajacego

w aktach wniosku o sprostowanie europejskiego nakazu zaplaty, Sad Okregowy stwierdzil wykonalno$§é nakazu i
doreczyt jego odpis (z blednym oznaczeniem siedziby pozwanej) pelnomocnikowi powddki w dniu 14 maja 2014 r.,
informujac jednoczeénie pelnomocnika,

iz na przeszkodzie rozpoznaniu wniosku o sprostowanie stala choroba Sedziego referenta.

W dniu 4 czerwca 2014 r. do Sadu wplynelo pismo powodki o przyspieszenie postepowania w przedmiocie wniosku
o sprostowanie, nakaz za$§ sprostowany zostal postanowieniem z dnia 30 czerwca 2014 r. Wraz z doreczeniem
powyzszego postanowienia w dniu 9 lipca 2014 r., zobowigzano powodke do przedlozenia wydanego jej uprzednio,
a zawierajacego bledne oznaczenie siedziby pozwanej, europejskiego nakazu zaplaty wraz ze stwierdzeniem jego
wykonalnoéci. W dniu 14 lipca 2014 r. (data wplywu do Sadu) powddka wykonala zobowiazanie Sadu i jednocze$nie
wniosla o niezwloczne wyslanie jej odpisu sprostowanego nakazu zaplaty wraz ze stwierdzeniem jego wykonalnoSci.
W dniu 12 sierpnia 2014 r. do Sadu wplynelo pismo ponaglajgce o wydanie odpisu sprostowanego nakazu zaplaty wraz
ze stwierdzeniem jego wykonalnos$ci. Ostatecznie za$ nakaz zostal wystany powddce w dniu 10 paZzdziernika 2014 r.,
po wplynieciu skargi na przewleklo$é¢ postepowania w dniu 7 pazdziernika 2014 r.



W Swietle przedstawionych okolicznos$ci fakt wytepienia przewlekloSci postepowania w sprawie nie budzil
watpliwoéci. Od momentu zlozenia wniosku o sprostowanie, do momentu uzyskania przez powddke sprostowanego
nakazu zaplaty, uplynelo przeszlo 6 miesiecy, za§ wydanie odpisu nakazu, jak wynika z akt postepowania, nastapilo
dopiero na skutek zlozonej przez powddke skargi. Jednoczesnie, w ocenie Sadu Apelacyjnego,

nie zachodzily zadne obiektywne przeszkody do rozpoznania wniosku o sprostowanie nakazu zaplaty jeszcze
przed stwierdzeniem jego wykonalnoS$ci. Przepis art. 350 k.p.c. nie przewiduje bowiem wymogu, aby sprostowanie
orzeczenia nastapi¢ musialo przez ten sam sklad, ktory je wydal, a wrecz tre$¢ § 3 powolanego przepisu wyraznie
dopuszcza mozliwos¢ przeciwna,

przyznajac tego rodzaju uprawnienie sadowi odwolawczemu. W realiach niniejsze sprawy

nie sposob tez uznac, aby rozpoznanie wniosku o sprostowanie oznaczenia siedziby pozwanej spdtki wylacznie przez
sedziego referenta uzasadnione bylo jakimikolwiek innymi wzgledami, w tym w szczegblnoSci zawitoécig sprawy.
Zaznaczy¢ nalezy takze, iz od momentu zlozenia przez skarzaca wniosku o wydanie odpisu sprostowanego nakazu
w dniu 14 lipca 2014 r., do momentu wyslania tego odpisu powddce w dniu 10 pazdziernika 2014 r. (a wiec do
wydania stosownego zarzadzenia i podjecia samych tylko czynno$ci techniczny), uptynely 3 miesiace, gdzie zadne
czynno$ci w sprawie nie byly podejmowane, pomimo zlozonego przez powddke w dniu 12 sierpnia 2014 r. wniosku
o przyspieszenie postepowania. Zdaniem wiec Sadu Apelacyjnego powyzsze okolicznoSci uzasadnialy stwierdzenie
przewlekloSci postepowania na podstawie art. 12 ust. 2 ustawy.

Podkre$lenia wymaga przy tym, iz stwierdzeniu przewlekloSci postepowania nie stata na przeszkodzie redakcja art.
5 ustawy. Literalne brzmienie powyzszego przepisu w zaden sposob nie zaweza zakresu przedmiotowego pojecia
sprawy. Trudno przy tym przyja¢, aby spod zakresu kontroli w ramach skargi na przewleklo$¢ postepowania
calkowicie wylaczone zostaly réznego rodzaju kwestie wpadkowe warunkujace nieraz osiggniecie celu postepowania,
a w szczegdlnosci mozliwosé przeprowadzenie skutecznej egzekucji. Tak wiec w realiach niniejszej sprawy, zdaniem
Sady Apelacyjnego, skarga o stwierdzenie przewlekloéci postepowanie dotyczaca w istocie szeroko rozumianego
postepowania

w przedmiocie wniosku o sprostowanie europejskiego nakazu zaplaty byla dopuszczalna

i wniesiona zostala w terminie, gdyz przed zakonczeniem tego postepowania, tj. przed wydaniem powo6dce odpisu
sprostowanego nakazu wraz z zaswiadczeniem o jego wykonalnoSci.

Konsekwencja stwierdzenia przewlektoéci postepowania byl, stosownie do art. 12

ust. 4 ustawy, obowiazek zasadzenia na rzecz skarzacej odpowiedniej sumy pienieznej. Podkresli¢ nalezy, iz w
doktrynie i orzecznictwie przyjmuje sie, iz suma pieniezna przyznana od Skarbu Panstwa stanowi rekompensate za
naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy

w postepowaniu sagdowym bez nieuzasadnionej zwloki. Istota tego roszczenia sprowadza sie do specyficznej formy
zado$Cuczynienia obejmujacego niewymierne straty moralne

i dolegliwoéci zwiazane z przeciagajacym sie postepowaniem sadowym, badz egzekucyjnym. Suma pieniezna nie
stanowi wiec naprawienia szkody i nie wymaga w zwiazku z tym dokladnego wyliczenia jej wysoko$ci. Niemniej jednak
zadanie skarzgcej przyznania kwoty 20.000 zl Sad Apelacyjny uznal za wygérowane i ostatecznie przyznat na jej
rzecz kwote 10.000 zl. Okre$lajac wysoko$c¢ tej kwoty Sad mial na uwadze z jednej strony niski stopien zawitoéci
faktycznej i prawnej sprawy oraz wysoko$§é szkod, na ktdre w wyniku przewlekloSci postepowania potencjalnie
narazona zostala skarzaca, z drugiej za$ okoliczno$c iz szeroko rozumiane postepowanie w przedmiocie wniosku o
sprostowanie nakazu zaplaty trwalo stosunkowo krétko bo ok. 6 miesiecy, zas w polowie tego okresu Sad wydatl
postanowienie o sprostowaniu, a ponadto potrzeba sprostowania europejskiego nakazu zaplaty spowodowana byla
rowniez dzialaniami samej powodki, ktéra blednie oznaczyla siedzibe pozwanej w pozwie. Stad tez zadanie przyznania
sumy pienieznej ponad kwote 10.000 zl podlegalo oddaleniu na podstawie art. 12 ust. 1 ustawy.

Oddaleniu podlegalo rowniez zadanie skarzacej zobowiazania Sadu Okregowego do wydania jej odpisu sprostowanego
nakazu zaplaty jako, ze odpis ten, jak wynika z akt postepowania, zostal juz wystany powbdce (art. 12 ust.1 ustawy).



