Sygn. akt VS 12/11
POSTANOWIENIE

Dnia 5 wrze$nia 2011 .

Sad Apelacyjny w Katowicach V Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym :

Przewodniczacy SSA Jadwiga Galas

Sedziowie SA Barbara Kurzeja

SA Janusz Kiercz (spr.)

po rozpoznaniu w dniu 5 wrze$nia 2011 r. w Katowicach

na posiedzeniu niejawnym

sprawy ze skargi (...) w K. (Republika Litewska)

o stwierdzenie przewlekloSci postepowania w sprawie zawislej przed Sadem Rejonowym (...) w (...) pod sygn. akt VII
GCo 323/11, toczacej sie uprzednio przed Sadem Okregowym w (...), sygn. akt XIV GCo 43/11 w trybie ustawy z dnia
17 czerwea 2004 r. o skardze na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy

w postepowaniu przygotowawczym prowadzonym lub nadzorowanym przez prokuratora

i postepowaniu sadowym bez uzasadnionej zwtoki

przy udziale Prezesa Sadu Okregowego w (...)
postanawia:

1) stwierdzi¢, iz w sprawie przed Sadem Okregowym w (...), sygn. akt XIV GCo 43/11, nastgpila przewleklosé¢
postepowania;

2) przyznac stronie skarzacej (...) grupe” w K. (Republika Litewska) od Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w
(...)sume pieniezna w kwocie 5.000 zt (pie¢ tysiecy zlotych);

3) oddali¢ zadanie skargi w pozostalym zakresie;
4) zwro6cic stronie skarzacej kwote 100 zt (sto zlotych) uiszezong tytulem oplaty od skargi;

5) zasadzi¢ od Skarbu Panhstwa — Sadu Okregowego w (...) na rzecz strony skarzacej 167 zt (sto sze$c¢dziesigt siedem
zlotych) tytulem kosztow zastepstwa procesowego.

Sygn. akt VS 12/11

UZASADNIENIE

Pismem z dnia 2 sierpnia 2011 r. (...) w K. zlozyla skarge na przewleklo$¢é postepowania, toczacego sie przed
Sadem Okregowym w (...), sygn. akt XIV GCo 43/11 oraz przed Sadem Rejonowy (...) w (...), sygn. akt VII GCo
323/11, domagajac sie stwierdzenia przewleklo$ci tegoz postepowania oraz zasadzenia kwoty 20.000 zl tytulem
zado$éuczynienia. Przedstawiajgc chronologie czynnosci podejmowanych w sprawie podniosta, iz takie dzialanie Sadu
Okregowego i Rejonowego wymaga stwierdzenia przewlekloSci postepowania.



Prezes Sadu Okregowego w (...), w odpowiedzi na skarge wniosl o jej oddalenie. Przytaczajgc chronologie czynnosci
podejmowanych w sprawie zaréwno przed tym Sadem, jak i przed Sadem Rejonowym (...) w (...), stwierdzil, ze byly
one podejmowane bez zbednej zwloki.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Skarga zaslugiwala na cze$ciowe uwzglednienie.

Zwazy¢ trzeba, iz analiza akt sprawy wskazuje, ze zarzuty podniesione w skardze zasluguja na czeSciowe
uwzglednienie, bowiem czynnoSci przedsiebrane przez Sad Okregowy w (...), w szczegdlnoSci przez Wydzial XIV
Gospodarczy tamtejszego Sadu, nie byly podejmowane terminowo i bez nieuzasadnionej zwloki, a co wiecej, nie
sposoéb je uzna¢ za prawidlowe.

Za stanowiskiem takim przemawia uporzadkowany chronologicznie przebieg postepowania w sprawie o sygn. akt XIV
GCo 43/11:

W dniu 3 lutego 2011 r. do Sadu Okregowego w (...) wplynal wniosek skarzacej o stwierdzenie wykonalnoS$ci
postanowienia Sagdu Okregowego w (...) z dnia 25 czerwca 2009 r., sygn. akt 2-2263-413/2009 (k. 3).

Po uregulowaniu kwestii oplaty od wniosku - zarzadzeniem z dnia 1 marca 2011 r. (k. 41) — sprawe przekazano do
Wydzialu XIV Gospodarczego Sadu Okregowego, gdzie zostala zarejestrowana pod sygnaturg akt XIV GCo 43/11.

W dniu 24 maja 2011 r. Sad Okregowy w (...) Wydzial XIV Gospodarczy wydal postanowienie, ktérym - z mocy art.

1153(? k.p.c. w zwigzku z art. 1153 ® k.p.c. - uznat sie niewla$ciwym i sprawe przekazal do rozpoznania Sadowi
Rejonowemu (...) w (...) Wydzialowi Gospodarczemu (k. 46). Po uprawomocnieniu sie powyzszego orzeczenia akta
przedmiotowej sprawy wraz z pismem przewodnim z dnia z dnia 29 czerwca 2011 r. (k. 55) przekazano do Sadu
Rejonowego (...) w (...), gdzie zostala zarejestrowana pod sygnatura VII GCo 323/11.

W dalszej kolejnosci - pismem z dnia 20 lipca 2011 r. (k. 62) - Sad Rejonowy (...) w (...) Wydzial VII Gospodarczy
przesltal akta niniejszej sprawy Sadowi Okregowemu w (...) z prosba o sprostowanie omylki zawartej w tredci
postanowienia tegoz Sadu z dnia 24 maja 2011 r. o przekazaniu sprawy wedlug wlasciwoéci lub o zmiane tego

orzeczenia, z uwagi na brzmienie art. 11532 k.p.c., w $wietle ktorego Sadem wlasciwym w niniejszej sprawie jest Sad
Rejonowy w (...) Wydziat Gospodarczy.

Postanowieniem z dnia 12 sierpnia 2011 r. (k. 63) Sad Okregowy w (...) sprostowal w sentencji swego orzeczenia z
dnia 24 maja 2011 r. oznaczenie Sadu, ktéremu spawa zostala przekazana do rozpoznania, przekazujac ja Sadowi
Rejonowemu w (...) Wydzialowi Gospodarczemu.

Przedmiotem postepowania wywolanego skarga na przewlekloé¢ postepowania zgodnie z ustawa z dnia 17 czerwca
2004 r. o skardze na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu przygotowawczym
prowadzonym lub nadzorowanym przez prokuratora i postepowaniu sadowym bez nieuzasadnionej zwloki. (Dz. U. Nr
179, poz. 1843 ze zm.), zwana dalej w skrocie: ustawa, jest badanie podniesionego przez skladajacego skarge zarzutu,
ze doszlo do naruszenia przystugujacego mu prawa do sadu poprzez przewlekle prowadzenie postepowania w sprawie.
Za przewleklo$¢ postepowania uwaza sie, ze sg to wszystkie te sytuacje, w ktérych pomimo realnych mozliwosci
sprawnego prowadzenia postepowania, postepowanie to (na skutek nieuprawnionych dziatan lub zaniechan sadu)
~przewleka sie” - a stan ten utrzymuje sie przez pewien okres czasu (trwa).

Dla stwierdzenia czy w sprawie doszlo do przewlekloéci postepowania, nalezy zgodnie z treScig art. 2 ust. 2 cyt.
ustawy oceni¢ w szczegblno$ci terminowos¢ i prawidtowo$¢ czynnosci podjetych przez sad w celu wydania w sprawie
rozstrzygniecia co do istoty, uwzgledniajgc charakter sprawy, stopien faktycznej i prawnej jej zawiloéci, znaczenie
dla strony, ktora wniosta skarge, rozstrzygnietych w niej zagadnien oraz zachowanie sie stron, zwlaszcza tej, ktora
zarzucila przewleklo$¢ postepowania. Poniewaz ustawa moéwi o nieuzasadnionej zwloce w rozpoznaniu sprawy, ta



wymaga zawinionego, nieusprawiedliwionego obiektywnymi przestankami op6Znienia w podejmowaniu czynnoSci
przez sad.

Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt niniejszej sprawy, stwierdzié trzeba, ze postepowanie w sprawie objetej
skarga, trwa dtuzej, niz to konieczne dla rozstrzygniecia o zasadno$ci wniosku o stwierdzenie wykonalno$ci
postanowienia Sadu Okregowego w (...) z dnia 25 czerwca 2009 r., sygn. akt 2-2263-413/2009.

Z zebranego w sprawie materialu wynika, zZe nieuzasadniona zwloka

w rozpoznaniu sprawy wystapila w szczegdlno$ci miedzy 1 marca 2011 r., tj. dniem kiedy Wydziat I Cywilny Sadu
Okregowego w (...)przekazat sprawe Wydzialowi XIV Gospodarczemu tegoz Sadu, a dniem 29 czerwca 2011 r. kiedy
to Sad Okregowy w (...) przekazal akta sprawy Sadowi Rejonowemu (...)w (...). Nadto, konsekwencjg podjetych w
powyzszym okresie czynno$ci sadowych jest fakt, iz wspomniana nieuzasadniona zwloka w rozpoznaniu sprawy trwa
do chwili obecne;.

Wskaza¢ trzeba, iz od dnia przekazania przez Wydzial I Cywilny Sadu Okregowego w (...) sprawy Wydzialowi XIV
Gospodarczemu tegoz Sadu, tj. od dnia 1 marca 2011 r., ostatnio wymieniony Wydzial nie podjal jakichkolwiek
czynno$ci procesowych przez ponad 2,5 miesigca, az do dnia 24 maja 2011 r. Takie zaniechanie ze strony Sadu
Okregowego, niczym nieuzasadnione, spowodowalo niewatpliwie przewleklo$é postepowania. Co wiecej, w dniu

24 maja 2011 r. Sad ten wydal postanowienie, ktérym - z mocy art. 1153 k.p.c. w zwiazku z art. 1153 ® k.p.c.
— blednie uznal sie niewlasciwym i sprawe przekazal do rozpoznania Sagdowi Rejonowemu (...) w (...)Wydzialowi
Gospodarczemu. Nastepnie po uprawomocnieniu sie tegoz orzeczenia, tj. w dniu 29 czerwca 2011 r. akta sprawy
przekazano do rzeczonego Sadu Rejonowego.

W tym miejscu wskazaé nalezalo, iz w myél art. 1153% k.p.c. w zwigzku z art. 1153" k.p.c. tytulom egzekucyjnym,
opatrzonym za$wiadczeniem europejskiego tytulu egzekucyjnego, klauzule wykonalno$ci nadaje sad rejonowy
wladciwos$ci ogolnej dtuznika, a jezeli tej wlasciwoSci nie mozna ustali¢ - sad rejonowy, w ktérego okregu ma byc
wszczeta egzekucja.

Powyzsze oznacza, iz art. 1153 k.p.c. znajduje zastosowanie jedynie w przypadku tytuléw egzekucyjnych opatrzonych
za$wiadczeniem wydanym w trybie rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 805/2004 z dnia 21
kwietnia 2004 r. w sprawie utworzenia Europejskiego Tytulu Egzekucyjnego dla roszczen bezspornych (Dz. Urz. UE
L 143 z dnia 30 kwietnia 2004 r.), tzw. za§wiadczeniem ETE.

Przedmiotem sprawy objetej skarga jest natomiast orzeczenie Sadu Okregowego w (...) z dnia 25 czerwca 2009
r. opatrzone za§wiadczeniem wydanym zgodnie z art. 54 i 58 rozporzadzenia Rady (WE) nr 44/2001 z dnia 22
grudnia 2000 r. w sprawie jurysdykcji i uznawania orzeczen sadowych oraz ich wykonywania w sprawach cywilnych
i handlowych (Dz. U. UE L 12 z dnia 16 stycznia 2001 r.), a nie zas§wiadczeniem ETE. Z kolei zgodnie z regulacja
zawartg w powyzszym rozporzadzeniu, sagdami wlasciwymi do stwierdzenia wykonalnos$ci orzeczenia w Polsce sg sady
okregowe (art. 39 ust. 1).

W sprawie objetej skarga nie mogl mieé zatem zastosowania art. 1153(% k.p.c., jako ze wlaciwym w tej sprawie jest sad
okregowy. Tym samym bezzasadnie Sad Okregowy w (...) Wydzial XIV Gospodarczy uznat sie niewlaSciwym i sprawe
przekazal Sgdowi Rejonowemu (...) w (...). Wydanie przez ten Sad orzeczenia w przedmiocie przekazania sprawy do
wlaéciwos$ci Sadu Rejonowego spowodowalo dodatkowe opdznienie w rozpoznaniu sprawy, albowiem koniecznym
bylo jego uprawomocnienie sie, co nastapilo z dniem 21 czerwca 2011 r. (tj. po uplywie kolejnego miesigca od dnia
wydania orzeczenia), a co wiecej, wywolalo postepowanie przed Sadem Rejonowym (...)w (...). Zauwazy¢ trzeba, iz w
dalszej kolejno$ci wadliwe orzeczenie z dnia 24 maja 2011 r., sprostowane postanowieniem Sadu Okregowego w (...)z
dnia 12 sierpnia 2011 r. (k. 63), zmierza do prowadzenia postepowania przed Sagdem Rejonowym w (...).

Z powyzszych przyczyn uznaé nalezalo, ze nieuzasadniona zwloka wystapila w postepowaniu toczacym sie przed
Sadem Okregowym w (...), w szczegblno$ci w okresie pomiedzy przekazaniem sprawy przez Wydzial I Cywilny



tegoz Sadu Wydzialowi XIV Gospodarczemu, a dniem przekazania przez Sad Okregowy w (...) akt sprawy Sadowi
Rejonowemu (... w (...).

Brak podstaw do uznania przewlekloSci postepowania toczacego sie przed Sadem Rejonowym (...) w (...), bowiem —
jak juz weze$niej wspomniano — postepowanie to toczylo sie (w stosunkowo niedtugim czasie 1,5 miesigca) na skutek
blednej czynnosci Sadu Okregowego, a to wydania orzeczenia z dnia 24 maja 2011 r. w przedmiocie przekazania sprawy
do wtasciwosci Sadu Rejonowego.

Wskaza¢ rowniez trzeba, iz zaistniala w sprawie bezczynnos§¢ Sadu Okregowego w (...) nie zostala w zaden sposéb
zawiniona przez strony postepowania, w szczegolnos$ci przez strone skarzgcg, ktéra uzupehila brakujaca kwote oplaty
od wniosku, a nadto zglosila prosbe o przyspieszenie rozpoznania sprawy (pismo skarzacej z dnia 12 maja 2011 r.
— k. 44). Nie mozna zatem uznaé, iz strony ponosza jakakolwiek odpowiedzialno$¢ za wystapienie przewleklo$ci w
przedmiotowej sprawie.

Wobec zaistnienia okoliczno$ci okre§lonych w przepisie art. 12 ust. 4 ustawy, stwierdzi¢ nalezalo, ze uzasadnionym
jest przyznanie od Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w (...) na rzecz skarzacej Spotki kwoty 5.000 zl, uznajac, iz
kwota ta bedzie adekwatng rekompensata za zaistniala w sprawie przewleklo$¢ postepowania. Majac na uwadze, ze
zasadniczym celem przyznawanej sumy pienieznej nie jest wyréwnanie szkody powstatej w wyniku przewleklo$ci, lecz
zjednej strony zapewnienie materialnej satysfakcji za przewleklo$¢ postepowania, z drugiej za$ oddzialywanie na sad,
z ktérego Srodkoéw kwota ta zostanie wyplacona, Sad uznal za zasadne zasadzenie na rzecz skarzacej wskazanej wyzej
kwoty.

W ocenie Sadu Apelacyjnego kwota 20.000 zl, jakiej zgdala skarzgca, jest znacznie wygbérowana, biorac pod uwage
przede wszystkim stosunkowo krétki okres w jakim zostala stwierdzona przewleklosé postepowania. Nie bez znaczenia
przy ustaleniu wysokoS$ci zasgdzonej na rzecz skarzacej kwoty byla réwniez znaczna suma na jaka opiewal tytul
egzekucyjny — postanowienie Sadu Okregowego w (...) z dnia 25 czerwca 2009 r. - objety wnioskiem o stwierdzenie
wykonalnoéci w trybie rozporzadzenia Rady (WE) nr 44/2001 z dnia 22 grudnia 2000 r. w sprawie jurysdykeji i
uznawania orzeczen sagdowych oraz ich wykonywania w sprawach cywilnych i handlowych. Biorac zatem pod uwage
przedmiot sprawy, jej znaczenie dla skarzacej oraz okres wyczekiwania na podjecie przez Sad Okregowy okre$lonych
dzialan, Sad Apelacyjny ustalil wysoko$¢ naleznej skarzgcej sumy pienieznej na kwote 5.000 zl.

Dalej idace zadania skarzacej jako nieuzasadnione zostaly oddalone (art. 12 ust. 1 ustawy). Na mocy art. 17 ust. 3
ustawy nalezalo zwroci¢ skarzacej uiszczong przez nig oplate od skargi w kwocie 100 zt.

O kosztach zastepstwa procesowego orzeczono na mocy art. 8 ust. 2 ustawy w zw. z § 13 ust. 2 pkt. 2 rozporzadzenia
Ministra sprawiedliwo$ci z 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynnoSci adwokackie oraz ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. z 2002 1., nr 163, poz. 1348 ze zm.).



