Sygn. akt V AGa 408/21
POSTANOWIENIE

Dnia 7 pazdziernika 2021 r.

Sad Apelacyjny w Katowicach V Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSA Barbara Koninska

po rozpoznaniu w dniu 7 pazdziernika 2021 r. w Katowicach

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powodztwa A. S.

przeciwko (...) Spoblce z ograniczong odpowiedzialno$cig w R.

o stwierdzenie niewaznoSci uchwaly

na skutek apelacji powoda

od punktu 1 postanowienia Sgdu Okregowego w Gliwicach

z dnia 21 maja 2021 r., sygn. akt X GC 393/20

postanawia:

odrzuci¢ apelacje.

SSA Barbara Koninska

Sygn. akt V AGa 408/21

UZASADNIENIE

Postanowieniem z 21 maja 2021 r. Sad Okregowy w Gliwicach umorzyt postepowanie na podstawie art. 355 k.p.c.
(punkt 1 postanowienia) oraz zni6st miedzy stronami koszty procesu (punkt 2 postanowienia).

Powdd, reprezentowany przez pelnomocnika w osobie adwokata, w terminie tygodniowym od daty doreczenia

odpisu powyzszego postanowienia z uzasadnieniem, wniost zazalenie na punkt 2 wskazanego postanowienia, a

nastepnie w terminie dwoch tygodni od dnia doreczenia odpisu postanowienia z uzdatnieniem, powod zaskarzyl

punkt 1 postanowienia apelacja. W apelacji powdd wniost o zmiane zaskarzonego postanowienia w punkcie 1 poprzez
stwierdzenie niewazno$ci uchwaly numer (...) Zgromadzenia Wspoélnikdw (...) Sp. z 0.0. podjetej 25 wrzeénia 2020 .
w sprawie zatwierdzenia sprawozdania finansowego za okres od 1 stycznia do 31 grudnia 2019 r. lub — z ostroznosci

procesowej — o jej uchylenie. Ponadto powod wnidst o zmiane rozstrzygniecia o kosztach, zawartego w zaskarzonym

postanowieniu, poprzez zasadzenie od pozwanej na jego rzecz zwrotu kosztéw procesu za postepowanie przed Sagdem

I instancji, a takze o zasadzenie od pozwanej na rzecz powoda kosztow postepowania apelacyjnego. Wraz z apelacja

powdd uiscil oplate w wysokosci 5.000 zl, wskazujac w tytule przelewu, ze stanowi ona optate od apelacji.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje:



Powod wywiodt od rozstrzygniecia zawartego w punkcie 1 postanowienia Sagdu Okregowego niewlaéciwy $rodek
zaskarzenia. Na postanowienie sgdu I instancji o umorzeniu postepowania w Swietle art. 394 § 1 k.p.c. przystuguje
bowiem zazalenie (orzeczenie konczace postepowanie w sprawie), ktére wnosi sie w terminie tygodniowym od
dnia doreczenia postanowienia z uzasadnieniem. JednoczeSnie majac na uwadze, ze rozstrzygniecie o umorzeniu
postepowania nie zostalo zawarte w wyroku, brak jest jakichkolwiek podstaw aby przyja¢ o dopuszczalnoéci
zaskarzenia go apelacja.

Na kanwie niniejszej sprawy nie jest mozliwe zastosowanie wynikajacej z art. 130 § 1 zdanie drugie k.p.c. zasady,
wedhug ktorej bledne oznaczenie pisma procesowego nie stanowi przeszkody do nadania pismu biegu i rozpoznania
go w trybie wlasciwym. W sprawie bez watpienia nie doszlo jedynie do omylki pisarskiej, nazewniczej, lecz do
wadliwego wyboru wlasciwego $rodka odwolawczego. O powyzszym $wiadczy nie tylko zatytulowanie wniesionego
srodka apelacja (a takze konsekwentne postugiwanie sie tym okresleniem w calym piSmie procesowym), ale rowniez
uiszczenie oplaty od apelacji w pelnej wysokoéci (art. 29 pkt 3 u.k.s.c., zamiast 1/5 czeSci oplaty od zazalenia)
oraz wniesienie apelacji w terminie dwdch tygodni od dnia doreczenia postanowienia z uzasadnieniem, podczas
gdy w terminie tygodniowym powod wywiddl zazalenie na zawarte w postanowieniu rozstrzygniecie o kosztach
postepowania. Jednocze$nie zauwazenia wymaga, ze powdd nie wnidst o uchylenie zaskarzonego postanowienia,
czego efektem byloby prowadzenie postepowania i wydanie wyroku stwierdzajacego niewazno$¢ uchwaly, badz
oddalajgcego powodztwo. W apelacji pow6d wnioskowatl o zmiane zaskarzonego postanowienia w punkcie 1 poprzez
stwierdzenie niewazno$ci uchwaly numer (...) Zgromadzenia Wspolnikow (...) Sp. z 0.0. podjetej 25 wrze$nia 2020 r.
w sprawie zatwierdzenia sprawozdania finansowego za okres od 1 stycznia do 31 grudnia 2019 r. lub — z ostroznoSci
procesowej — o jej uchylenie. Zadal wiec wydania rozstrzygniecia, jakie mogloby zapa$¢ w wyroku po rozpoznaniu
sprawy.

Powod przeoczyl, ze wlasciwym $rodkiem zaskarzenia postanowienia Sadu Okregowego w przedmiocie umorzenia
postepowania jest zazalenie do sadu drugiej instancji. Skoro Srodek odwolawczy wniesiony w sprawie zostal nie tylko
nazwany ,apelacja”, ale ponadto zostal on wniesiony w terminie do wniesienia apelacji oraz oplacony pelna oplata
i w jego treéci powdd domaga sie wydania rozstrzygniecia zgodnie z zadaniem pozwu, to ponad wszelka watpliwoéc
wniesiono wlasnie apelacje, a nie zazalenie.

Przepis art. 373 § 1 k.p.c. nakazuje sadowi drugiej instancji odrzuci¢ apelacje spdzniong, nieoplacong lub z innych
przyczyn niedopuszczalna, jak rowniez apelacje, ktorej brakéw strona nie usunela w wyznaczonym terminie. Poniewaz
apelacja powoda wniesiona zostala od orzeczenia niepodlegajacego zaskarzeniu apelacja, nalezalo ja odrzuci¢, jako
niedopuszczalng, na podstawie art. 373 § 1 k.p.c.

Jedynie na marginesie zaznaczenia wymaga, ze nawet gdyby przyjac, ze wywiedziony Srodek odwolawczy stanowi w
istocie zazalenie, to podlegaloby ono odrzuceniu na podstawie art. 373 § 1 wzwiazku z art. 397 § 3 k.p.c. jako sp6Znione.

SSA Barbara Koninska



