Sygn. akt V AGa 358/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 grudnia 2021r.

Sad Apelacyjny w Katowicach V Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczaca — SSA Barbara Koniniska

po rozpoznaniu w dniu 14 grudnia 2021r. w Katowicach

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powodztwa M. U., R. U.i W. U.

przeciwko Przedsiebiorstwu Produkcyjnemu i Uslugowo-Handlowemu (...) Spolce
z ograniczona odpowiedzialnoécig w S. (...)

o zaplate

na skutek apelacji pozwanej

od wyroku Sadu Okregowego w Katowicach

z dnia 21 maja 2021r., sygn. akt XIV GC 309/17
oddala apelacje.

SSA Barbara Koninska

Sygn. akt VAGa 358/21

UZASADNIENIE

Pozwem z 30 czerwca 2017r. powodowie M. U., R. U.

i W. U. wystapili przeciwko pozwanej - Przedsiebiorstwu Produkcyjnemu

i Uslugowo-Handlowemu (...) spblce z ograniczona odpowiedzialnoscia (...) z siedziba w S. o uchylenie uchwaty nr (...)
Zwyczajnego Zgromadzenia Wsp6lnikow pozwanej z 20 maja 2017r. Uzasadnili, ze zaskarzona uchwala w przedmiocie
przeznaczenia zysku wypracowanego za rok 2016 w wysokos$ci 361.528,46 zl na kapital rezerwowy, zostala podjeta z
pokrzywdzeniem powodow — wspdlnikdéw mniejszosciowych

i ze decyzjami podejmowanymi zgodnie z wola wspolnika wiekszo$ciowego A. S., od 2002 roku osiggane przez
spotke zyski sa w calo$ci przeznaczane na kapital rezerwowy spolki a wspolnicy sg pozbawieni prawa do wyplaty
dywidendy. Wskazali takze, ze caly zysk roczny byl przeznaczany na kapital zapasowy pomimo tego, ze spdtka nie
dokonuje zadnych znaczacych inwestycji, a wspolnik wiekszo$ciowy probowal pozyska¢ wypracowane przez spotke
$rodki wyplacajac samemu sobie premie uznaniowe,

z pominieciem podziatu zysku w postaci dywidend.

W odpowiedzi na pozew pozwana wniosta o oddalenie powodztwa w calo$ci oraz zasadzenie od powodow na jej rzecz
kosztow zastepstwa procesowego. Pozwana podniosta, ze powodom nie przystluguje uprawnienia do wystapienia z
roszczeniem o uchylenie uchwaly zwyczajnego zgromadzenia wspo6lnikow, albowiem mozliwo$é taka przewidziana
jest przede wszystkim w celu zabezpieczenia interesow spolki, a nie partykularnych interes6w wspolnikow. Wskazala,
ze uchwala nr (...) z dnia 30 maja 2017r. spowodowala polepszenie sytuacji spotki jako caloéci, a tym samym byla



dzialaniem podjetym w interesie wszystkich wspolnikow i zostala podjeta zgodnie z propozycja zarzadu spotki zawartg
w sprawozdaniu finansowym za rok 2016, a pieniadze zostaly przelane na kapital rezerwowy w $cile okre$lonym celu
zwigzanym z biezaca dzialalnoScia i rozwojem spotki. Podkreslila, ze jako zaklad pracy chronionej, zatrudniajacy w
wiekszoSci osoby niepelnosprawne, za najwazniejszy cel musi stawiaé¢ sobie zapewnienie jak najlepszych warunkow
rozwoju pracownikow, a zatem jej dzialalno$¢ powinna byé oceniania wedlug innych kryteriéw, niz dzialalnosé
spolek kapitalowych dzialajacych gléwnie w celu wypracowania zyskow. Wskazala tez, ze wyplata zysku za rok 2016
spowodowalaby uszczerbek finansowy, w tym utrate plynnosci spoiki.

Wyrokiem z dnia 21 maja 2021r. sygn. XIV GC 309/17 Sad Okregowy w Katowicach w punkcie 1. uchylil uchwate nr
(...) zdnia 30 maja 2017 roku Zwyczajnego Zgromadzenia Wsp6lnikow Przedsiebiorstwa Produkcyjnego i Ustugowo-
Handlowego (...) Spo6iki

z ograniczong odpowiedzialnoécig z siedziba w S. (...) (KRS (...)), w punkcie 2. zasadzil od pozwanej na rzecz powodow
kwote 1.097 zt z tytulu zwrotu kosztow zastepstwa procesowego, w punkcie 3. nakazal pobra¢ od pozwanego na rzecz
Skarbu Panstwa Sadu Okregowego w Katowicach kwote 5.234 zl z tytulu zwrotu kosztow sagdowych.

Sad Okregowy oparl wydany wyrok o ustalenie nastepujgcych faktow:

Powodowie sg wspdlnikami pozwanej spotki, w ktorej posiadaja wspolnie 2 udzialy

o lacznej wartoéci 10.000 z1. Nadto, wspoélnikami pozwanej sa R. M. posiadajacy 2 udzialy o lacznej wartoSci 10.000
zl oraz A. S., posiadajacy 6 udzialéw o lacznej wartoéci 30.000 z1. W dniu 30 maja 2017r. odbylo sie Zwyczajne
Zgromadzenie Wspdlnikdow pozwanej spolki, ktore zatwierdzito sprawozdanie finansowe z dzialalnoSci spotki za rok
obrotowy 2016, ktéry zamknatl sie suma bilansowa 2.762.280,32 zl, a rachunek zyskow i strat wykazal zysk netto
361.528,46 zl. Nastepnie, w stosunku gloséw 6 ,za” do

4 ,przeciw” i 0 ,wstrzymujacych sie” podjeto uchwale nr (...) o przekazaniu zysku w wysoko$ci 361.528,46 zl na fundusz
rezerwowy z przeznaczeniem na zakup sprzetu komputerowego

i oprogramowania w kwocie 150.000 zl, zakup i montaz urzadzen i systemdéw do stacji monitorowan alarmowych w
kwocie 180.000 zt oraz zakup pojazdu na potrzeby grup interwencyjnych w kwocie 31.000 zt. Do podjetej uchwaly M.
U. zlozyta sprzeciw, do ktorego dolaczyli sie takze pozostali mniejszo$ciowi udziatowcy.

Pozwana osiggnela w 2016r. przychody ze sprzedazy uslug i materiatow

o warto$ci netto 4.288.303,25 z. Na dzien 31 grudnia 2016r. pozwana zatrudniala 344 osoby w tym 333 osoby
niepelnosprawne. W 2016r. fundusz plac wynosil 7.169.400 zl, przy czym fundusz plac dla 24 pracownikéw
administracji, w tym czlonkéw zarzadu zatrudnionych na umowe o prace wynosil 705.609,97 zl. Spélka korzystala z
leasingu pracownikow, ktory pozwolit obnizy¢ koszty zatrudnienia w 2016r. o kwote 298.698 zL. W pazdzierniku 2016r.
pozwana dokonata sprzedazy hali przemyslowej wraz z zapleczem socjalnym i prawem uzytkowania wieczystego oraz
maszyny i urzadzenia do produkcji profili, za lgczna kwote 750.000 zb. Spotka §wiadczyta rowniez ustugi w 2016r.
dla 28 kontrahentéw. Przychody netto ze sprzedazy uslug wynosily 4.228.303,25 zl, na ktére skladaly sie ustugi
czysto$ciowe

i ochrony mienia. W 2016r. sp6tka zanotowala wzrost przychodéw ze sprzedazy w stosunku do roku poprzedniego o
3,064%. Wzrosly rowniez koszty na skutek podwyzki placy minimalnej. Na dziefi 31 grudnia spétka posiadata $rodki
pieniezne w wysoko$ci 1.140 721,89 zl. Zobowiagzania spotki wynikajace z wynagrodzen pracownikéw za grudzien
wynosily 418.684,33 zl. Rezerwa na zobowigzania wynosila 821.879,60 zl.

Na podstawie analizy danych bilansowych Zarzad Spoétki w sprawozdaniu z dzialalno$ci za rok 2016r. postanowil
kontynuowa¢ dzialalno$é w zakresie ustug ochrony mienia

i czysto$ciowych. Nadto uznal za konieczne dla rozwoju spolki rozbudowanie pionu ochrony os6b i mienia o stacje
monitorowania i napadu, albowiem jej posiadanie staje sie wymogiem dla wielu zamawiajacych z sektora zamowien
publicznych. Spélka nie zaciggnela i nie posiadala w 2016r. zadnego zobowigzania kredytowego, w tym kredytu w
rachunku obrotowym.



Na skutek propozycji zlozonej przez A. S. pismem z 24 pazdziernika 2017r. Zarzad pozwanej zwrocil sie do wspolnikow
mniejszo$ciowych, czy sa zainteresowani nabyciem 6 udzialéw stanowigcych wlasnosé A. S.. Pismem z 14 listopada
2017r. pozwani wyrazili zainteresowanie propozycja. Do sprzedazy udzialéw ostatecznie nie doszlo.

Wspo6lnik A. S. zostal oskarzony o to, ze w okresie od stycznia 2002r. do pazdziernika 2012r. w S. jako prezes zarzadu
Przedsiebiorstwo Produkcyjne

i Uslugowo-Handlowe (...) sp. z 0.0. (...)Jw S., bedac obowiazanym do zajmowania sie¢ prawami majatkowymi, na
podstawie przepiséw ustawy, umowy oraz decyzji walnego zgromadzenia spolki, dziatajac w celu osiggniecia korzysci
majatkowej, naduzywajgc udzielonych mu uprawnien, wyrzadzil wskazanej spolce szkode majatkowa w wielkich
rozmiarach, poprzez przyznanie sobie nienaleznej premii w tacznej wysokosci 4.502.135,05 zL. W dniu 12 kwietnia
2018r. Sad Okregowy w Katowicach wydal w sprawie sygn. akt XXI K 254/15 wyrok uniewinniajacy A. S..

Wskazniki plynno$ci spotki wskazuja na istnienie w pozwanej spoétce nadpltynnosci finansowej. Przy przyjeciu, ze na
rzecz wspolnikow zostaloby wyplacone 50% zysku spolki, wskaznik wyplacalno$ci $rodkami pienieznymi nadal bylby
na poziomie powyzej optymalnego, natomiast wskaznik pokrycia aktywow trwatych kapitalem wlasnym

i rezerwami dlugoterminowymi ksztaltowalby sie na bardzo wysokim poziomie. Wskaznik trwaloéci struktury
finansowania wyliczony w sprawozdaniu zarzadu wynoszacy 0,70 oznacza wysoki stopien wyplacalnosci wobec
wierzycieli. Spotka pomimo podpisania umowy na kredyt w rachunku biezacym nie wykazuje zadluzenia kredytowego,
czyli nie korzysta lub bardzo rzadko korzysta z kapitaldbw obcych, a nadto rentownoéé za rok 2016 spétka wykazuje
wylacznie dzieki przeprowadzonej transakcji sprzedazy cze$ci majatku trwalego — hali produkcyjnej w C., bez
ktorej spotka zanotowalaby strate. Zgromadzone wysokie kapitaly sp6lki nie generuja zysku dla wiascicieli. Analiza
rentownosci i wyniku finansowego spo6tki wskazuje niska i zmniejszajaca sie rentowno$c¢ spolki i jej aktywdw, a wrecz
moze $wiadczy¢ o istnieniu zagrozenia kontynuacji jej dzialalno$ci.

Dokonujac ustalen faktycznych Sad Okregowy oparl sie miedzy innymi o opinie bieglej z zakresu rozliczen finansowych
irachunkowosci B. K., uznajac ja za rzetelna. Sad Okregowy wskazal na skutek odmowy przez pozwana spotke ztozenia
niezbednej dokumentacji, dokonanie przez biegla analizy w pelnym zakresie okreslonym postanowieniem Sadu nie

bylo mozliwe. Sad Okregowy pomingl na podstawie art. 235 § 1 pkt 2 k.p.c. wnioski powodéw o zobowigzanie
pozwanej do zlozenia sprawozdan finansowych, sprawozdan z dzialalno$ci zarzadu pozwanej i rachunku zyskow
za okres od 2002r. na okoliczno$é przeznaczenia zysku na kapital rezerwowy, oraz o dopuszczenie dowodu z
dokumentéw znajdujacych sie w aktach KRS na okoliczno$é, ze spotka wypracowala zyski, okoliczno$ciom tym
pozwana bowiem nie zaprzeczala.

Sad Okregowy uznal, iz pozbawienie powodow jako wspo6lnikdw mniejszo$ciowych udzialu w zyskach od kilku lat
nalezy oceni¢ jako sprzeczne z dobrymi obyczajami rozumianymi jako naruszanie zasad lojalnosci i uczciwosci
kupieckiej, majace na celu pokrzywdzenie wspdlnikow. Jako podstawe swego rozstrzygniecia wskazal art. 249 § 1
k.s.h.,

O kosztach procesu Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 98 § 11 3 k.p.c., za$ o kosztach sadowych na podstawie
art. 113 ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku o kosztach sadowych
w sprawach cywilnych.

W apelacji od tego rozstrzygniecia pozwana podniosta zarzuty naruszenia art. 191 § 1 k.s.h.; art. 227 k.p.c. w zw. z art.

235> § 1 pkt. 2 k.p.c. w zw. z art. 278 § 1 k.p.c. w zw.

z art. 233 § 1 k.p.c.; art. 227 k.p.c. w zw. z art. 240 § 1 k.p.c.; art. 227 k.p.c. wzw. z art. 278 § 1 k.p.c. wzw. z art. 2 §
3 k.p.c. wzw. z art. 17 k.p.c. w zw. z art. 223 k.s.h., art. 227 k.p.c.

wzw. z art. 278 § 1 k.p.c. wzw. z art. 233 § 1i 2 k.p.c.; art. 233 § 1i 2 k.p.c. w zw. z art. 278 § 1 k.p.c. w zw. z art. 286
k.p.c. wzw. z art. 227 k.p.c.; art. 233 § 1 k.p.c.; art. 249 § 1 k.s.h.

Podnoszac powyzsze zarzuty szczegdtowo uzasadnione w treSci apelacji pozwana wniosla o zmiane zaskarzonego
wyroku przez oddalenie powddztwa w caloSci i zasadzenie od powodéw na rzecz pozwanej kosztdéw zastepstwa



procesowego i kosztdw postepowania apelacyjnego lub z ostroznosSci procesowej o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu do ponownego rozpoznania.

Powodowie nie zlozyli odpowiedzi na apelacje.
Sad Apelacyjny ustalil i zwazyl, co nastepuje:
Apelacja nie jest uzasadniona.

Sad Apelacyjny podziela ustalenia faktyczne poczynione przez Sad Okregowy, jak

i wysnute zen wnioski i jako prawidlowe przyjmuje je za wlasne. Ustalenia Sadu I Instancji maja bowiem pelne
odzwierciedlenie w materiale dowodowym sprawy, zaoferowanym przez strony, ktéry to material poddany zostal
ocenie nie wykraczajgcej poza granice przewidziane w art. 233 § 1 k.p.c.

Za nietrafny nalezy uzna¢ zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c., ktory to przepis dotyczy oceny wiarygodnos$ci i mocy
dowodow przez sad wedlug wlasnego przekonania, na podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego materiatu.
Powyzsza ocena dokonywana jest na podstawie przekonan sadu, jego wiedzy i doS§wiadczenia Zyciowego. Ocena ta
powinna uwzgledni¢ wymagania prawa procesowego, wskazania wiedzy, reguly logicznego myslenia wedlug ktérych
sad w sposbb bezstronny, racjonalny i wszechstronny ma obowigzek rozwazy¢ material dowodowy jako calo$c,
dokonujac wyboru okre$lonych §rodkéw dowodowych i wazac ich wiarygodnos$é oraz moc odnie$é sie do pozostalego
materialu dowodowego. Tejze za$ oceny zebranego materialu dowodowego dokonal Sad pierwszej instancji, nie
naruszajgc plynacych z art. 233 § 1 k.p.c. regul, a czemu dal wyraz

w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku. Odmienne przekonanie skarzacej o wadze (doniosloéci) poszczegélnych
dowodow, potrzebie ich przeprowadzenia i ich odmienna ocena niz dokonana przez Sad Okregowy nie daje podstaw
do uznania zasadno$ci postawionego

w apelacji zarzutu.

Wskaza¢ przy tym nalezy, ze ciezar instruowania tj. dostarczenia materialu procesowego zgodnie z zasada
kontradyktoryjnoséci spoczywa na stronach, ktére maja obowigzek wyraznego powolania konkretnego $rodka
dowodowego co do faktu z ktéorym lgcza okre$lone skutki. Sad Okregowy natozyl zobowigzanie na pozwana do zlozenia
dokumentacji wskazanej przez biegla, niezbednej do sporzadzenia opinii, pod rygorem zastosowania art. 233 § 2k.p.c.
na wypadek odmowy ich zlozenia. Jak wynika

z tredci tego przepisu sad wedlug wlasnego przekonania i na podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego
materiatu ocenia, jakie znaczenie nada¢ odmowie przedstawienia przez strone dowodu lub przeszkodom stawianym
przez nia w jego przeprowadzeniu wbrew postanowieniu sadu. Sad Okregowy wobec braku przedstawienia przez
pozwang bieglej czeSci zadanych dokumentéw mial prawo przyjaé¢ zgodnie z treécia tego przepisu, ze odmowa
pozwanej miala na celu uniemozliwienie przeprowadzenia dowodu pozwalajacego na pelng analize sytuacji finansowej
skutki i skutkéw wyplaty dywidendy wspolnikom. W tej sytuacji zasadnie Sad I instancji stosujac art. 233 § 1
k.p.c. przyjat za podstawe orzekania ustalenia bieglej dokonane na podstawie zgromadzonych w sprawie dowodow,
pomijajac wplyw niskiej rentownosci spolki oraz stanu Srodkéw finansowych na zasadno$¢ roszczenia powodow.
Bezzasadnymi sa przy tym szczegdlowo podnoszone przez pozwang zarzuty naruszenia art. 227 k.p.c. w zw. z art. 278
§ 1 k.p.c. wzw. z art. 233 § 1i 2 k.p.c. oraz art. 227 k.p.c. w zw. z art. 240 § 1 k.p.c.; art. 227 k.p.c. wzw. z art. 278 § 1
k.p.c. wzw. z art. 2 § 3 k.p.c. w zw. z art. 17 k.p.c. w zw. z art. 223 k.s.h., sprowadzajace sie do tego, ze zadane przez
biegla dokumenty byly zbedne do wydania opinii, czy tez biegla sama mogla ich poszukiwa¢ w innych instytucjach,
czy tez goloslowny zarzut, ze biegla nie zapoznala sie

z dokumentami finansowymi znajdujacymi sie w aktach sprawy, ktore jak stusznie ocenil Sad I Instancji zostaly
wybiérczo przedstawione przez strone pozwang. Podkreslic w tym miejscu nalezy, ze og6lnikowe zaprzeczenie
wszystkim twierdzeniom strony przeciwnej za wyjatkiem wyraznie przyznanych czy tez postawienie zarzutu
nieudowodnienia jej twierdzen bez przedstawienia wlasnego stanowiska co do danej kwestii faktycznej, jak ta sie
przedstawia, nie czyni zado$¢ obowigzkowi plynacemu art. 3 k.p.c., 210 § 2 k.p.c. Strona winna sie wypowiedzieé¢
co do konkretnych twierdzen i konkretnych dowodéw dotyczacych poszczegolnych faktow, objetych trescig zdarzen



cywilnoprawnych, zwlaszcza gdy jej dotycza, badz w nich uczestniczyla a takze przedstawi¢ dowody na poparcie swych
twierdzen zgodnie z treécia art. 6 k.c., czego pozwana nie uczynila.

Nie moga tez by¢ uznane za zasadne zarzuty naruszenia art. art. 227 k.p.c. w zw. z art. 235 § 1 pkt. 2 k.p.c. w zw. z
art. 278 § 1 k.p.c. w zw. z art. 233 § 1 k.p.c. oraz art. 227 k.p.c. w zw. z art. 240 § 1 k.p.c.; art. 227 k.p.c. w zw. z art.
278 § 1 k.p.c. wzw. z art. 2 § 3 k.p.c.

w zw. z art. 17 k.p.c. w zw. z art. 223 k.s.h., majace polegaé¢ na braku pominiecia zgloszonego przez powodéw wniosku
dowodowego i dopuszczenie dowodu z opinii bieglego na okoliczno$ci wykraczajace zdaniem pozwanej poza ramy
niniejszego postepowania i brak pominiecia sporzadzonej opinii bieglego w ocenie dowoddw a takze brak reasumpcji
postanowienia dowodowego. Wbrew zarzutom skarzgcej postanowienie Sadu I instancji

o dopuszczeniu dowodu z opinii bieglego nie sprowadzalo sie do calo$ciowego zbadania rachunkowosci i dziatalno$ci
gospodarczej pozwanej w latach 2016r. i 2017r. i wydatkowania przez pozwana sowich §rodkéw zgodnie z przepisami
prawa, skoro przedmiotem opinii jak wynika z postanowienia z dnia 27 lutego 2020r. byly inne okolicznoéci wskazane
szczegblowo w tresci tego postanowienia. Przy tym w szczegblno$ci istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy miato
zbadanie jak wskazal to w sowim postanowieniu Sadu I instancji sytuacji finansowej pozwanej spotki, stanu kapitatu
zapasowego i rezerwowego, wzglednie funduszu zapasowego i funduszu rezerwowego oraz czy kwoty przekazane na
fundusz rezerwowy uchwala z dnia 30 maja 2017r mialy pokrycie w faktycznie posiadanych zasobach finansowych
spotki, w szczegblnosci tak na koniec maja 2017r. jak réwniez na koniec 2017r. skoro Sad I Instancji zgodnie z
trescia art. 316 § 1 k.p.c. zobowiazany byl uwzgledni¢ takze stan rzecz z chwili zamkniecia rozprawy. Biorac za$
zarzuty pozwanej dotyczace braku mozliwo$ci wyplaty zysku, istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy miala takze
okoliczno$é czy zysk wypracowany przez spotke w 2016r. mial ,,odzwierciedlenie” w faktycznie posiadanych przez
spolke zasobach finansowych,

w tym pienieznych i czy zysk za 2016r. faktycznie zostal przekazany na kapital badz fundusz zapasowy lub rezerwowy.
O ile za$ dopuszczenie dowodu z opinii bieglego przez Sad

I Instancji na okoliczno$¢ ,,czy dopuszczalne bylo aby biezaca dzialalno§¢ pozwanej spétki byta finansowana z zysku z
danego roku, jak w zaskarzonej uchwale, bez zgody wspolnikdw oraz czy moglaby by¢ finansowana biezaca dziatalno$¢
spolki z kapitalu zakladowego” przekraczaja w istocie kompetencje bieglego i powinny by¢ ewentualnie przedmiotem
oceny sadu stosujacego z urzedu prawo materialne, o tyle skarzaca nie wykazala zwigzku pomiedzy tymze uchybieniem
i tredcig zaskarzonego wyroku. W zadnym tez zakresie Sad Okregowy nie zastapil wbrew zarzutom pozwanej Sadu
Rejestrowego ani nie wydal rozstrzygniecia zastepujacego tenze Sad. Niestusznym jest przy tym twierdzenie skarzacej,
by wylacznie uprawnieniem Sadu Rejestrowego bylo badanie rachunkowosci i dzialalno$ci gospodarczej pozwanej w
latach 2016r. i 2017r. i tego czy ksiegi rachunkowe i rozliczenia pozwanej s3 wykonywane w spos6b nalezyty, skoro
takowe badanie moze by¢ przeprowadzone takze

w postepowaniu cywilnym, karnym i karnym skarbowym w zaleznoéci od przedmiotu postepowania. Zaden przepis
ustawy nie zabrania przeprowadzenia dowodu na te okoliczno$¢ w innym postepowaniu a Sad I Instancji nie wydat
rozstrzygniecia podlegajacemu wpisowi

w Krajowym Rejestrze Sagdowym ani w ramach postepowania rejestrowego, nie sposéb zatem uznaé by jak twierdzi
skarzaca wkroczyt w kompetencje Sadu Rejestrowego dopuszczajac dowdd z opinii bieglego.

Niezasadnym jest takze zarzut naruszenia art. 233 § 11 2 k.p.c. w zw. z art. 278 § 1 k.p.c. w zw. z art. 286 k.p.c. w
zw. z art. 227 k.p.c. majacy polega¢ na pominieciu zarzutéw pozwanej do opinii bieglego i zaniechaniu zwrocenia sie
do bieglego o sporzadzenie opinii uzupelniajacej. Po pierwsze, pozwana o sporzadzenie takowej opinii uzupelniajace;j
wnosila. Po wtére, do czasu zamkniecia rozprawy o przed Sadem I Instancji, co mialo miejsce w dniu 7 maja 2021r.,
mimo zobowigzania sedziego z dnia 7 grudnia 2020r., nie zlozyla dokumentéw zadanych przez bieglego, a nastepnie
przez Sad Okregowy, ktére ewentualnie moglyby skutkowaé¢ zwrdceniem sie o takowa opinie z urzedu przez Sad I
instancji.

Whbrew zarzutom skarzacej Sad Okregowy nie naruszyt takze prawa materialnego,
w szczeg6lnoéci nie dopuscil sie obrazy art. 191 § 1 k.s.h. Sad Okregowy w Zadnym wypadku dokonujac wyktadni
tego przepisu nie stwierdzil, jak wskazuje to pozwana ze ,prawo wspdélnika do udzialu w zysku wynikajacym z



rocznego sprawozdania finansowego jest prawem bezwzglednym, posiadajacym pierwszenstwo wobec interesu spotki
i tworzacego przez ta spolke zakladu pracy chronionej”. Przeciwnie, wbrew zarzutom skarzacej Sad Okregowy badal,
czy spotka w rzeczywisto$ci posiada $rodki pozwalajace na wyplate zysku

z opinii bieglego. Jak za$ juz wskazano wyzej to pozwana odmawiajac przedlozenia zadanych przez biegla a nastepnie
przez Sad dokumentéw uniemozliwila dokladne zbadanie jej sytuacji finansowej. Pozwana twierdzac przy tym, iz
wyplata zysku wspolnikom naruszy, badZz moze naruszy¢ funkcjonowanie zakladu pracy chronionej, zabezpieczenie
miesiecznej kwoty wynagrodzen dla pracownikdéw, czy tez moze skutkowaé brakiem mozliwoSci tworzenia lub
utrzymania miejsc pracy dla oséb niepelosprawnych lub w jakikolwiek inny sposéb naruszy interesy spoki
okolicznosci tej nie udowodnila bedac przy tym obcigzona ciezarem dowodzenia faktow, z ktorych wywodzi skutki
prawne zgodnie z treScig art. 6 k.c. Jak wynika zreszta z uzasadnienia apelacji pozwana sama nie twierdzi juz nawet,
ze przeznaczenie zysku za 2016r. do wyplaty na rzecz wspolnikoéw naruszytoby mozliwo$é dalszego funkcjonowania
spolki, skutkowaloby brakiem mozliwosci tworzenia lub utrzymania miejsc pracy dla os6b niepelnosprawnych lub w
inny sposo6b naruszyloby interesy spolki a jedynie, ze okolicznosci takowych nie da sie wykluczy¢.

W tej sytuacji niezasadnym jest takze stawiany w apelacji zarzut naruszenia art. 249 § 1 k.s.h. Jak prawidlowo ustalil
Sad Okregowy i co bylo bezsporne bylo pomiedzy stronami, pozwana nie wyplacala wspdlnikom dywidendy juz od
2002r., czyli od 14 lat. Tym samym pozwana przez 14 lat nie realizowata wynikajgcego z art. 191 k.s.h. uprawnienia
wspolnikow do udziatu w zysku wynikajacego z rocznego sprawozdania finansowego i przeznaczonego do podzialu
uchwala zgromadzenia wspo6lnikdow, proporcjonalnie do posiadanych udzialow. Tymczasem powyzsze prawo do
udzialu w zyskach sp6lki z ograniczong odpowiedzialnoécia jest jednym z najwazniejszych uprawnien jej udzialowcow
z racji kapitalowego charakteru tej spotki. Nie mozna za$ przyjaé by brak przeznaczenia nawet w czeéci zysku z 2016r.
do podzialu pomiedzy wspdlnikow, skoro przez tak dlugi okres czasu nie byl on w ogble wyplacany, byl zgodzie z
dobrymi obyczajami i nie prowadzil do pokrzywdzenia powodow jako wspolnikéw mniejszo$ciowych. Twierdzenie
pozwanej o braku kompetencji cze$ci wspolnikow do $wiadczenia pracy na rzecz spo6iki, czy braku wolnego etatu dla
nich

w pozwanej spolce, w sytuacji gdy wspdlnik wiekszoSciowy jednoosobowo podejmujacy

decyzje w tej spolce jest w niej zatrudniony i na biezaco z tego tytulu czerpie korzysSci w tym z wyplacanego mu
wynagrodzenia i premii, nie uzasadnia przeznaczania calego zysku spolki przez kolejny rok na potrzeby spotki
i odmowy jego wyplaty nawet w czeSci wspdolnikom. Argumenty pozwanej o zabezpieczeniu spo6lki na zmienng
koniunkture rynku, pozostawieniu tzw. poduszki finansowej i zabezpieczeniu wyplaty wynagrodzen dla oséb
niepelnosprawnych nie mogg prowadzi¢ do stalego pozbawienia wspolnikoéw mniejszoSciowych prawa do udziatu w
zyskach, do czego przy braku wykazania zlej kondycji finansowej sp6lki sprowadza sie ponawiane od wielu lat dzialanie
pozwanej. Dyskrecjonalna wladza wspo6lnikow ustalajacych przeznaczenie zysku nie moze oznaczaé stalej odmowy
wyplaty dywidendy wspolnikom w sytuacji braku szczegblnych potrzeb spolki, ktore uzasadnialoby przeznaczenie
zysku w caloSci na jej potrzeby.

Z tych wszystkich przyczyn apelacja jako pozbawiona uzasadnionych podstaw podlegala oddaleniu o czym Sad

Apelacyjny orzekl na podstawie art. 385 k.p.c. w zw. z art. 15 zzs' ust.1 pkt.4 ustawy z dnia 2 marca 2020r. o
szczegoblnych rozwigzaniach zwigzanych

z zapobieganiem, przeciwdzialaniem i zwalczaniem COVID-19, innych chor6b zakaZnych oraz wywolanych nimi
sytuacji kryzysowych (t.j. Dz.U. z 2020r., poz. 1842 ze zm.).
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