Sygn. akt V AGa 364/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 lutego 2021 .

Sad Apelacyjny w Katowicach V Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Olga Gornowicz-Owczarek (spr.)
Sedziowie: SA Aleksandra Janas
SA Dariusz Chraponski
Protokolant: Anna Fic-Bojdol

po rozpoznaniu w dniu 29 stycznia 2021 r. w Katowicach
na rozprawie

sprawy z powodztwa Syndyka Masy Upadlosci (...) Spolki z ograniczona odpowiedzialno$cia w upadlosci likwidacyjnej
w K.

przeciwko Zakladom (...) Spolce Akcyjnej w P.
o zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Okregowego w Katowicach

z dnia 29 maja 2015 r., sygn. akt XIII GC 107/15
1. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposoéb, ze:

« zasadza od pozwanej na rzecz powoda kwote 4.300.000 (cztery miliony trzysta tysiecy) zlotych z ustawowymi
odsetkami za opdZnienie od 31 grudnia 2013 r.;

» zasgdza od pozwanej na rzecz powoda kwote 7.217 (siedem tysiecy dwieScie siedemnascie) zlotych tytulem
kosztow procesu;

« nakazuje pobra¢ od pozwanej na rzecz Skarbu Panstwa (Sadu Okregowego w Katowicach) kwote 100.000 (sto
tysiecy) zlotych tytulem oplaty od pozwu, od uiszczenia ktérej powdd zostal zwolniony;

2. zasadza od pozwanej na rzecz powoda kwote 78.750 (siedemdziesiat osiem tysiecy siedemset pietdziesiat) ztotych
tytulem kosztow postepowania apelacyjnego i kasacyjnego;



3. nakazuje pobraé od pozwanej na rzecz Skarbu Panstwa (Sadu Apelacyjnego w Katowicach) kwote 240.000 (dwieScie
czterdzie$ci tysiecy) zlotych tytulem oplat sadowych, od uiszczenia ktérych powdd byt zwolniony.

SSA Aleksandra Janas SSA Olga Gornowicz-Owczarek SSA Dariusz Chraponski
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UZASADNIENIE

(...) Sp. z 0.0. (nastepnie Syndyk Masy Upadloéci (...) Sp. z 0.0. w upadlosci) w pozwie wniesionym przeciwko
Zakladom (...) S.A. domagala sie zaplaty kwoty 4.300.000 zl z ustawowymi odsetkami od 31 grudnia 2013 r.
W uzasadnieniu powddka wskazala, ze w dniu 30.12.2013 r. pozwana zawarla z firma (...) Sp. z 0.0. umowe
sprzedazy autobusu szynowego serii DH -2 32207, na mocy ktorej nabyta ona prawo wlasnoéci pojazdu. Cene zaplaty
strony ustalily na 4.300.000 zt podlegajaca zaplacie w dniu zawarcia umowy. Po dokonanej sprzedazy wymienionej
ruchomosci w tym samym dniu (...) Sp. z 0.0. zawarta z (...) Sp. z 0.0. umowe przelewu wierzytelnosci wynikajacej z
zaplaty ceny sprzedazy autobusu szynowego. W zwigzku z nabyciem prawa wlasnoéci przedmiotu umowy sprzedazy
przez pozwana od (...) sp. z 0.0. pozwana zawarla ze (...) Bankiem (...) w W. umowe przewlaszczenia autobusu
szynowego na bank.

Odpowiadajgc na pozew pozwana domagala sie oddalenia pow6dztwa w caloéci. Wskazala, ze powddka dochodzac
zaplaty pomija fakt zawartego w dniu 30.12.2013 r. porozumienia, w ktérym postanowiono, ze (...) sp. z 0.0. za zgoda
(...) Bank zobowigzuje sie do zbycia na rzecz (...) pojazdu DH-2 na warunkach wskazanych w ofercie, tj. za kwote
4.300.000 zt brutto po wykonaniu naprawy. (...) Sp. z o.0. nie przedlozyla nigdy zgody (...) Banku, nie dokonala
naprawy pojazdu szynowego i nie wydala go pozwanej wraz z pelna dokumentacja z powodu niedokonania jego
naprawy, a pozniej zakazu wydania pojazdu przez tymczasowego nadzorce sagdowego. W tym stanie rzeczy umowa
sprzedazy pojazdu nie doszla do skutku z powodu braku wydania ruchomosci.

W dalszej czesci uzasadnienia pozwana podniosta, ze wobec nie wydania pojazdu odstapila ona od porozumienia z
30.12.2013 1., wystapila o korekte faktury nr (...) r., (...) dokonalo korekty faktura korygujaca (...). Jednoczeénie
pozwana pismem z pismem z 8.10.2014 r. uchylila sie od skutkéw prawnych o$wiadczenia woli z 30.12.2013 1. jako
zlozonego pod wplywem bledu, bowiem (...) przed zawarciem porozumienia zlozyla wniosek o upadlo$é, co zostalo
przed pozwanym zatajone.

W dalszej czeSci pozwana podniosta zarzut potracenia kwoty 3.799.666,17 zl.

W odpowiedzi powodka podniosla, iz bedacy przedmiotem sprzedazy pojazd oznaczony byl co do tozsamosci, wobec
czego dla skuteczno$ci sprzedazy nie bylo konieczne jego wydanie. Ponadto wskazala, ze skoro pozwana dokonata
przewlaszczenia pojazdu na rzecz banku, to musiala wpierw naby¢ skutecznie jego wlasnosé. Natomiast wystawienie
faktury korygujacej przez (...) nie wplywa na zasadno$¢ roszczenia powddki, bowiem z chwilg cesji wierzytelnoéc
przeszla na jej rzecz. Z kolei odwiadczenie o uchyleniu sie od skutkéw prawnych porozumienia z 30.12.2013 r. bylo
bezskuteczne, bo nawet jesli po stronie pozwanej zaistnial blad to nie miat on charakteru istotnego.

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 29 maja 2015 r. Sad Okregowy w Katowicach oddalil powodztwo Syndyka Masy
Upadlo$ci (...) spolki z ograniczong odpowiedzialnoScia w upadltoéci likwidacyjnej w K. przeciwko Zakladom (...)
Spoélce Akeyjnej w P. o zaplate oraz orzekt o kosztach procesu.

Rozstrzygniecie oparl o nastepujace ustalenia faktyczne i oceny prawne:



W dnia 6 listopada 2012r. (...) spbtkazo.0. w K. zawarla z Bankiem (...) w W. umowe nr (...) o kredyt krétkoterminowy,
zmieniong aneksami. (...) sp.z 0.0. w K. poreczyla splate przez (...) kredytu zaciagnietego na podstawie wspomnianej
umowy kredytowej z 6 listopada 2012 r. Pismem z 10 grudnia 2013 r. (...) zwrocila sie do kredytodawcy o przedluzenie
do 31 grudnia 2013 r. terminu obowigzywania umowy o kredyt krétkoterminowy. (...), jako poreczyciel, w zwigzku z
zaprzestaniem splaty kredytu przez (...), podjela poszukiwania rozwigzania finansowego. W dniu 13 grudnia 2013 r.
(...) zwrocila sie do Banku o udzielenie kredytu w celu splaty kredytu zaciggnietego wczesniej przez (...).

W dniu 30 grudnia 2013 r. Zaklady (...) Spotka Akcyjna w P. wyrazila zainteresowanie nabyciem autobusu szynowego
DH-2 32207, stanowigcego wlasno$é(...). Po negocjacjach (...), (...) i (...) zawarly tréjstronne porozumienie. Na
jego podstawie pozwana zlozyla oferte zakupu autobusu szynowego DH-2 32207 za cene 4.300.000 zl brutto,
(...) zobowigzala sie do przeznaczenia uzyskanego kredytu na splate dlugu (...)z tytulu kredytu krétkoterminowego
uzyskanego przez ten podmiot na podstawie umowy z 6 listopada 2012 r. Strony porozumienia postanowily, ze splata
kredytu, ktory uzyska (...), zostanie zabezpieczona miedzy innymi przewlaszczeniem na zabezpieczenie pojazdu
szynowego DH-2 32207 oraz poreczeniem do kwoty 4.300.000 zl udzielonym przez (...). Z uwagi na zawarcie umowy
kredytowej przez (...) i Bank w celu splaty dlugu (...) wzgledem Banku, (...) stala sie dluznikiem (...) do kwoty
wynikajacej z umowy z 6 listopada 2012 r. o kredyt krotkoterminowy. (...) uznala ten dlug wobec (...), zobowiazujac
sie do jego splaty, zgodnie z postanowieniami porozumienia. (...) za zgoda Banku zobowigzala sie do zbycia na rzecz
(...) pojazdu szynowego DH-2 32207 na warunkach wskazanych w ofercie zlozonej przez pozwana, to jest za cene
4.300.000 z} brutto, po wykonaniu jego naprawy. W porozumieniu zawarte jest postanowienie, ze wierzytelnosé o
zaplate ceny sprzedazy pojazdu szynowego DH-2 32207 przez (...) na rzecz (...) zostanie przeniesiona przez zbywce
pojazdu na rzecz (...), w celu zwolnienia (...)z dlugu wzgledem (...), wynikajacego z zaciagniecia kredytu przez ten
podmiot, do kwoty stanowiacej r6znice miedzy zobowiazaniem i cena sprzedazy pojazdu DH-2 32207. Cesja miala
nastgpi¢ w dniu sprzedazy, potwierdzonej faktura.

Ponadto strony trdjstronnego porozumienia zobowigzaly sie w nim do wspoélpracy i podjecia wszelkich czynnoéci
majacych na celu splate kredytu (...) zaciagnietego w Banku w jak najkrotszym czasie. Strony zobowiazaly sie do
wspolnego procedowania dla pozyskania do 30 czerwca 2014 r. Srodkéw na sfinansowanie pojazdu DH-2 32207 przez
leasingodawce na podstawie leasingu zwrotnego. Kwota 4.300.000 zl, uzyskana z leasingu, miata by¢ przeznaczona
na splate dlugu kredytowego (...) wzgledem Banku.

(...) zobowiazala sie tez do ustanowienia cesji z umowy dzierzawy pojazdu DH-2 32207, zawartej na rzecz (...), na
mocy ktorej czynsz bylby placony na rachunek bankowy wskazany przez (...) az do calkowitej splaty przez pozwana
ceny zakupu pojazdu.

Strony tréjstronnego porozumienia postanowily w nim, ze (...) zostanie zwolniona z dlugu do kwoty 4.300.000 1z,
odpowiadajacej cenie nabycia przez (...) pojazdu DH-2 32207, pod warunkiem, ze (...) przeniesie na rzecz (...)
wierzytelno$¢ wzgledem pozwanej o zaplate ceny sprzedazy tego pojazdu. Co do pozostalej czesci wierzytelnoSci
oraz kosztow zwiazanych z uzyskaniem i realizacja umowy o kredyt zaciggniety przez (...), (...) zobowigzala sie
zawrze¢ porozumienie dotyczace termindéw splaty dlugéw wobec (...) oraz ustanowienia okreslonych zabezpieczen
— do 7 stycznia 2014 r. Gdyby ktores z postanowien trojstronnego porozumienia okazalo sie czeSciowo lub w calo$ci
niewazne, pozostale zachowuja wazno$¢; niewazne zastgpione zostang innymi, odpowiadajacymi celowi porozumienia
iintencjom stron (§ 7 ust. 3 porozumienia).

W dniu 30 grudnia 2013 1. (...) wystawita dla (...) fakture VAT nr (...), obejmujgca cene sprzedazy autobusu szynowego
serii DH-2 32207 w kwocie 4.300.000 zt brutto; termin zaplaty okre$lony faktura to 30 grudnia 2013 r.

W dniu 30 grudnia 2013 r.(...) i (...) zawarly umowe przelewu wierzytelnosci, na mocy ktorej (...) zbyla na rzecz (...)
wierzytelno$¢ w kwocie 4.300.000 zl, objeta faktura VAT (...) z 30 grudnia 2013 r. W § 2 ust. 2 stwierdzono, ze w
zwigzku z przelaniem wierzytelnos$ci cedent, czyli (...), do wysokoSci przelanej wierzytelnoSci, to jest 4.300.000 zl,
zwalnia sie z obowigzku zaplaty nalezno$ci wynikajacych z przejecia umowy kredytu cedenta, powstalego w wyniku
realizacji umowy kredytowej z 6 listopada 2012 r., zgodnie z postanowieniami porozumienia z 30 grudnia 2013 r.



Umowa z 30 grudnia 2013 r. (...) przeniosla na rzecz Banku wlasnosé¢ autobusu szynowego serii DH-2 3207 w celu
zabezpieczenia wierzytelno$ci Banku wynikajacej z umowy nr (...) z 30 grudnia 2013 r. o kredyt krétkoterminowy w
wysoko$ci 4.900.000 zl zawartej z (...).

Z kolei umowag z 31 grudnia 2013 r. zawartg przez Bank i (...) drugi z tych podmiotéw w zakresie kwoty 4.300.000
z} przystapit solidarnie do dlugu (...) wobec Banku. Celem tej umowy bylo zabezpieczenie wierzytelnoéci o zaplate
tej kwoty przystugujacej Bankowi wzgledem (...) na podstawie umowy nr (...) z 30 grudnia 2013 r. o kredyt
krotkoterminowy w wysoko$ci 4.900.000 zl. Poniewaz (...) nie splacala kredytu w ustalonym terminie, Bank wszczal
postepowanie egzekucyjne przeciwko (...)i (...) oraz z majatku pozwanej. Komornik wyegzekwowat acznie 703.816 zt.

W zawartym przez pozwang z Bankiem porozumieniu tymczasowym z 15 grudnia 2014 r. w sprawie splaty zadluzenia
wynikajacego z umowy kredytowej nr (...) o kredyt obrotowy krétkoterminowy pozwana zobowiazala sie do zaplaty na
rzecz Banku kwoty 4.300.000 z} tytulem kapitatu kredytowego oraz odsetek, w 24 miesiecznych ratach obejmujacych
kapital i odsetki. Strony tego porozumienia ustalily, ze po uplywie czasu, na ktoéry zostalo zawarte, pozostala do
zaplaty kwote przystepujacy do dtugu zaplaci jednorazowo lub zawrze stosowne porozumienie w zakresie dalszych
splat ratalnych. Pozwana od grudnia 2014 r. wywigzuje sie z zobowigzania, dokonujac co miesigc wplat, zgodnie z
ustalonym harmonogramem.

Sad Okregowy stwierdzil, ze zgromadzony material dowodowy nie daje podstaw do wnioskowania, na ktérym opiera
sie zadanie pozwu. Sprowadza sie ono do tego, ze pomiedzy (...) i pozwana doszlo do zawarcia umowy sprzedazy
pojazdu szynowego, (...) nabyla wlasno$¢ pojazdu, nastepnie na skutek umowy ces;ji (...) nabyla wierzytelnoé¢ z tytutu
ceny sprzedazy pojazdu, wobec czego powodowi przystuguje dochodzone roszczenie. Tre$é stosunku obligacyjnego
laczacego strony wynika z tréjstronnego porozumienia miedzy (...), (...)i (...) zawartego 30 grudnia 2013 r., a takze
z zawartych w jego rezultacie i w tym samym dniu umowy przeniesienia prawa wlasnoS$ci pojazdu DH-2 3207 przez
(...) na rzecz Banku, umowy przelewu przez (...) wierzytelnoéci na rzecz (...), jak réwniez z umowy z 31 grudnia
2013 r. 0 przystapieniu przez pozwana do dlugu (...) wzgledem Bank oraz z podpisanego w dniu 15 grudnia 2014 r.
porozumienia miedzy pozwang i Bankiem dotyczacego splaty diugu.

Z dokumentéw i zeznan $wiadkow, dzialajacych w chwili podpisywania wskazanych umoéw w charakterze organow
reprezentujacych strony porozumienia z 30 grudnia 2013 r. wynikalo, ze zgodna wola trzech podmiotéw, ktore je
zawarly, oraz zasadniczym celem tego porozumienia byto:

+ zwolnienie (...) z zobowiazania wynikajacego z poreczenia kredytu krotkoterminowego udzielonego (...) przez
Banku w dniu 6 listopada 2012 1.,

« nabycie przez (...) wlasnos$ci pojazdu szynowego DH-2 32207,
« zwolnienie(...) z dlugu wobec Banku z tytutu kredytu udzielonego na podstawie umowy z 6 listopada 2012 r.,

« przyjecie na siebie odpowiedzialno$ci oraz splata przez (...) dlugu (...) wobec Banku z tytutu kredytu pobranego
na splate zadtuzenia (...), w cze$ci odpowiadajacej wartoSci nabytego pojazdu szynowego DH-2 32207, to jest do
kwoty 4.300.000 zl.

Cele porozumienia zostaly cze$ciowo osiagniete, a w czeéci znajduja sie w toku realizacji. Pozwana, realizujac swoje
zobowigzania wynikajace z porozumienia, po pierwsze, przewlaszczyla nabyty pojazd szynowy DH-2 32207 na
rzecz Banku, w ktorym (...) zaciggnela kredyt, po drugie, przystapila do dlugu (...) w czesci obejmujacej wartosé
przewlaszczonego pojazdu, po trzecie, zawarla z Bankiem porozumienie regulujace zasady splaty ciazacego na niej
dlugu. W tym Swietle brak podstaw faktycznych wnioskowania, ze powodowi przystuguje wierzytelno$c o zaplate ceny
sprzedazy pojazdu przez (...) na rzecz pozwanej, nabytej w drodze cesji wierzytelnosci.

Tre$¢ zawartego porozumienia trzech podmiotéw oraz uméw bedacych jego konsekwencja pozwolilo Sadowi
Okregowemu na wnioskowanie, ze faktura z 30 grudnia 2013 r., ktora (...)wystawila dla pozwanej, okreslajaca termin



zaplaty ceny sprzedazy w dacie jej wystawienia, miala wylacznie dokumentowac przej$cie wlasnosci pojazdu, co
stanowilo w dalszej kolejnosSci podstawe do jego przewlaszczenia na rzecz Banku w celu zabezpieczenia splaty kredytu
zaciagnietego przez (...). W zadnej mierze intencja stron nie bylo kreowanie przystugujacego (...)roszczenia wzgledem
pozwanej, wymagalnego z dniem 30 grudnia 2013 r.

W ocenie Sadu Okregowego, $wiadcza o tym bezposrednio postanowienia porozumienia z 30 grudnia 2013 r. Sad
Okregowy wskazal na § 4 porozumienia oraz zgodne w tym zakresie zeznania przedstawicieli wszystkich podmiotéw
kreujacych tre$¢ porozumienia, mianowicie W. R. (reprezentujacego (...)), M. D. i E. T. (reprezentujacych (...)) oraz
S. M. iR. K. (dzialajacych w imieniu (...)).

Sad Okregowy zgodzit sie ze stanowiskiem pozwanej, ze przyjecie odmiennej interpretacji, sugerowanej przez powoda,
oznaczaloby to, ze skutkiem porozumienia z 30 grudnia 2013 r. jest ewidentne naruszenie zasady ekwiwalentnos$ci
$wiadczen. Nalezaloby bowiem przyjaé, ze w jego konsekwencji pozwana w zamian za nabycie wlasnoSci pojazdu
szynowego DH-2 32207 jest zobowigzana do zaplaty ceny jego sprzedazy na rzecz (...) oraz do splaty zaciagnietego
przez te spotke kredytu w wysokoSci stanowigcej rownowarto$¢ ceny sprzedazy pojazdu, natomiast powod zyskiwaltby
zwolnienie z zobowigzania kredytowego oraz sume pieniezng odpowiadajgcg cenie pojazdu.

W doktrynie i orzecznictwie sagdowym uksztaltowal sie poglad, zgodnie z ktérym naruszaja zasady wspoélzycia
spolecznego umowy obligacyjne, ktore ksztaltuja prawa i obowigzki stron stosunku w sposéb nieodpowiadajacy
shusznosci kontraktowej. W szczegdlnoséci beda to umowy sprzeciwiajace sie regulom uczciwosci i rzetelnosci
profesjonalnej oraz kontrakty razaco nier6wnowaznie ksztaltujace wzajemne prawa i obowigzki. W $wietle
dokonanych ustalen rozstrzyganie zasadnoéci pozostalych zarzutéw strony pozwanej Sad Okregowy uznal za
bezprzedmiotowe, jako pozostajace bez wplywu na wynik procesu.

Sad Okregowy oddalil powddztwo, gdyz zgodnym zamiarem stron porozumienia z 30 grudnia 2013 r. i jego celem nie
bylto kreowanie dochodzonego roszczenia.

Orzeczenie o kosztach procesu umotywowal treécia art. 98 k.p.c. i poziomem kosztéw poniesionych przez pozwang.

W apelacji powod wniost o zmiane zaskarzonego wyroku przez uwzglednienie powodztwa i zasadzenie kosztoéw
postepowania za obie instancje, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi pierwszej
instancji do ponownego rozpoznania oraz rozstrzygniecia o kosztach postepowania apelacyjnego.

Zarzucil naruszenie przepisOw postepowania przez poczynienie blednego ustalenia, ze faktura VAT nr (...) z 30 grudnia
2013 r. miala jedynie dokumentowa¢ fakt przej$cia prawa wlasnoéci pojazdu szynowego.

Ponadto zarzucil naruszenie prawa materialnego przez nierozpoznanie istoty sprawy i art. 65 § 2 k.c. przez jego
niewla$ciwe zastosowanie.

Pozwana wniosla o oddalenie apelacji.
Sad Apelacyjny wyrokiem z 16 grudnia 2015 r. oddalil apelacje.

Motywujac rozstrzygniecie podkreslil to, ze oS§wiadczeniem zawartym w piSmie z 23 kwietnia 2014 r. pozwana
odstapila od umowy sprzedazy pojazdu szynowego z uwagi na to, ze (...)nie wydala jej przedmiotu umowy sprzedazy.
Wprawdzie w styczniu 2015 r. pojazd szynowy zostal pozwanej wydany, ale bylo to wynikiem innej umowy niz ta,
ktorej dotyczy umowa przelewu wierzytelnosci. Nie ma znaczenia dla tej oceny wezeéniejsze przewlaszcezenie pojazdu
szynowego na rzecz Banku.

Sad Najwyzszy wyrokiem z 18 stycznia 2017 r., wydanym na skutek skargi kasacyjnej powoda od wskazanego wyroku
Sadu Apelacyjnego, uchylil ten wyrok i przekazal sprawe temu Sadowi do ponownego rozpoznania i rozstrzygniecia
o kosztach postepowania kasacyjnego.



Motywujac rozstrzygniecie, Sad Najwyzszy podkreslil, ze umowa sprzedazy, ktorej przedmiotem sg rzeczy oznaczone
co do tozsamo$ci, ma charakter umowy konsensualnej, a objete jej trescia zobowigzania stron dochodza do skutku solo
consensu. Wazno$¢ umowy zalezy wiec wylacznie od zgodnych o§wiadczen woli stron, w ramach, ktérych sprzedawca
zobowiazuje sie do przeniesienia wlasnosci rzeczy (prawa) na nabywce i wydania rzeczy, a kupujacy do odebrania
rzeczy i zaplaty ceny, natomiast wydanie rzeczy i zaplata ceny sa zdarzeniami bedacymi wylacznie przejawami
wykonania umowy. Z podstawy faktycznej zaskarzonego orzeczenia wynika, iz przedmiotem umowy sprzedazy byt
pojazd szynowy, ktory niezwlocznie po nabyciu zostal przez pozwang przewlaszczony na rzecz Banku. Wprawdzie
pojazd w dacie zawarcia porozumienia i umowy przewlaszczenia z 30 grudnia 2013 r., nie zostal pozwanej wydany,
ale nie stalo to na przeszkodzie przeniesieniu na pozwana, a nastepnie kolejnego nabywce (Bank) prawa wlasnosci,
skoro umowy dotyczyly rzeczy oznaczonej, co do tozsamoéci (art. 155 § 1 k.c.).

Sad Najwyzszy zwr6cil uwage, ze z oSwiadczenia pozwanej z 23 kwietnia 2014 r. kierowanego do (...)wynika, ze
wobec niewydania pojazdu szynowego odstepuje od porozumienia z 30 grudnia 2013 r., a nie od umowy sprzedazy
pojazdu. Poniewaz istota udzialu pozwanej w trojstronnym porozumieniu byl zakup pojazdu szynowego, trudno
zaakceptowaé poglad, ze zamiarem pozwanej bylo wylgcznie odstapienie od zakupu pojazdu, przy utrzymaniu
pozostalych postanowien umowy. Porozumienie zostalo zawarte miedzy (...), (...) i (...) oraz zawieralo szereg
postanowien regulujacych wspolprace stron, ktérej jednym z elementéw bylo nabycie pojazdu szynowego przez
pozwang. Zawiera ono szereg wzajemnie powigzanych uprawnien i obowigzkéow (...), (...)i (...), a zbycie pojazdu na
rzecz pozwanej bylo tylko jednym z elementow trdjstronnego porozumienia, wplywajacym jednak w sposdb zasadniczy
na mozliwo$¢ realizacji pozostalych, wzajemnie powigzanych postanowiefi umowy. W tym stanie rzeczy przyjecie
przez Sad Apelacyjny jakoby o$§wiadczenie z 23 kwietnia 2014 r. o odstapieniu od umowy dotyczylo i wywolywato
skutki jedynie w zakresie umowy sprzedazy pojazdu szynowego jest sprzeczne z tredcig tego o$wiadczenia, ktore
jednoznacznie odnosi sie do porozumienia z 30 grudnia 2013 r. Odstapienie od trojstronnego porozumienia, bez
skierowania wezwan do wykonania umowy, a nastepnie o§wiadczenia od odstapieniu od umowy do (...), ktéra nie
tylko byla jedng ze stron porozumienia tréjstronnego, ale dodatkowo podmiotem, na rzecz ktorego (...) dokonala
cesji wierzytelnoSci z tytulu umowy sprzedazy. Ponadto o§wiadczenie o odstgpieniu od umowy, jako o§wiadczenie
ksztaltujace, co do zasady nie moze by¢ cofniete, chyba, ze druga strona wyrazilaby na to zgode. Sad Apelacyjny przyjal,
zZe ostateczne wydanie pozwanej pojazdu szynowego nie ma znaczenia dla skutecznoéci odstapienia od umowy, skoro
bylo to wynikiem innej umowy sprzedazy niz ta, ktorej dotyczyla umowa przelewu wierzytelnoéci. Sad Apelacyjny
nie poczynil jednak zadnych ustalen, z ktérych moznaby wywie$é, ze doszlo do zawarcia kolejnej umowy sprzedazy,
a nie do cofniecia oswiadczenia o odstapieniu od umowy, za zgoda strony, do ktoérej bylo kierowane lub do uznania
go za nieskuteczne, skoro przystapiono do realizacji uprzednio zawartego porozumienia. Nie bylo zatem podstaw do
przyjecia, ze doszlo do skutecznego odstapienia od porozumienia z 30 grudnia 2013 r., ktdrego elementem bylo zbycie
na rzecz pozwanej pojazdu szynowego.

Przy ponownym rozpoznaniu sprawy powod podtrzymat wnioski apelacji, z tym ze z uwagi na zmiane stanu prawnego
od 1 stycznia 2016 r. zazadal zasadzenia odsetek ustawowych za opdznienie, a takze wnidst o zasadzenie kosztéw
postepowania kasacyjnego.

Pozwana ponownie wniosta o oddalenie apelacji oraz zasadzenie kosztow postepowania apelacyjnego i kasacyjnego.
Wyrokiem z dnia 31 stycznia 2018 r. Sad Apelacyjny oddalil apelacje i orzekt o kosztach procesu.

Sad Apelacyjny przyjal okolicznoSci faktyczne poczynione przez Sad Okregowy za wlasne. Z nieskuteczny uznal zarzut
blednego ustalenia dotyczacy przyczyn wystawienia faktury VAT nr (...), gdyz uznal go za bez znaczenia sprawy,
poniewaz faktura jako dokument ksiegowy nie jest Zrodlem obowiazkoéw cywilnoprawnych.

Stwierdzil, iz bezsporne jest miedzy stronami, ze pozwana nadal splaca kredyt, ktory (...) zaciagnela w Banku w
celu splaty dlugu kredytowego cigzacego na (...), odpowiadajac za jego splate jako poreczyciel. Lacznie z tego tytulu
zaplacila juz 2.193.472,62 zl, z czego 1.550.000 zl to kapital, zas reszta to odsetki.



Sad Apelacyjny analizowal zeznania $wiadkéw. Swiadek M. D. (6wezesny prezes zarzadu (...)) zeznal, Ze nie
chodzilo o to, by pozwana placita jednorazowo, lecz o przeznaczenie srodkéw ze sprzedazy pojazdu na splate kredytu
zaciagnietego przez (...), aw tym celu o doprowadzenie do solidarnej odpowiedzialnoéci pozwanej za dlug (...). Zkolei
Swiadek E. T. (wowczas czlonek zarzadu (...)) zeznala, ze w porozumieniu chodzilo o przystgpienie pozwanej do dlugu
z tytulu kredytu zaciaganego przez (...) na splate poreczonego kredytu obciazajacego (...). Mialo to gwarantowac splate
kredytu zaciggnietego przez (...) na splate dlugi kredytowego obciazajacego (...). Po nabyciu pojazdu i pozyskaniu ze
zrodelleasingowych Srodkéw na sfinansowanie nabycia pozwana miala splacic¢ kredyt zaciagniety przez (...), wplacajac
srodki pieniezne do Banku. Zeznala tez, ze gdyby pozwana miala pieniadze na jednorazowg zaplate ceny, nie byloby
potrzebne przystapienie do dlugu, ktére mialo zapewnié §rodki na splate dlugu kredytowego. Zachodzila potrzeba
zaciagniecia kredytu na splate dtugu (...), a dlug z tego tytulu, obcigzajacy (...) wzgledem Banku, mogt by¢ splacony
dopiero w efekcie trojstronnego porozumienia i przystapienia pozwanej do dtugu. Zeznala tez, ze w porozumieniu szlo
o to, zeby kredyt zaciagniety przez (...) splacala pozwana w zamian za wydanie pojazdu szynowego. Rowniez §wiadek
W. R. (bwczesny prezes zarzadu (...)) zeznal, ze sprzedaz pociagu stuzyla pozyskaniu §rodkéw na splate kredytu i przy
zawieraniu porozumienia nie bylo mowy o jednorazowej zaplacie ceny przez pozwana. Zatem nie tylko $wiadek S.
M. (6bwcezesny prezes zarzadu pozwanej) zeznal, ze pozwana miala splaci¢ kredyt zaciagniety przez (...) w celu splaty
kredytu zaciagnietego przez (...), ale tylko w zakresie odpowiadajacym wartoSci pojazdu szynowego, ktory pozwana
chciala naby¢ od (...), to jest 4.300.000 zl. (...) miala dokonywa¢ zaplaty na rzecz Banku, ktory chcial mie¢ pewno$c¢
pozyskania srodkéw pienieznych. Data sprzedazy zostala zawarta w fakturze VAT nr (...) z 30 grudnia 2013 r., zeby
(...) mialo podstawe do ujecia w swych ksiegach wyzbycia sie wlasnoSci. R. K., przestuchany za strone pozwang obecny
czlonek zarzadu (...), zeznal, Ze przyczyng zawarcia umowy cesji wierzytelnosci z tytulu ceny sprzedazy pomiedzy (...)i
(...) bylo to, ze kredyt byl zaciagany przez (...), a nabycie pojazdu nastepowalo od (...). Musial wiec powsta¢ dokument,
z ktorego wynikataby podstawa do odpowiedzialnoéci pozwanej za dlug (...). Przyczyna zawarcia porozumienia i w
jego efekcie kolejnych uméw byla splata kredytu, a nie zaplata ceny na rzecz (...). Chodzito o wykorzystanie pojazdu
szynowego do pozyskania Srodkéw na splate kredytu zaciagnietego przez (...).

W wyniku Sad Apelacyjny uznal, ze przyczyna uczestniczenia przez (...) w porozumieniu byl zamiar nabycia pojazdu
szynowego mimo braku Srodkéw na jego nabycie. Chodzilo zatem o takie uloZenie stosunkéw prawnych pomiedzy
(...), (..)1i (...), by pozwana nabyla pojazd oraz, zeby zostal zaplacony dlug obciazajacy (...)(kredytobiorce) i (...)
(poreczyciela) wzgledem Banku. Srodki finansowe odpowiadajace cenie sprzedazy pojazdu szynowego na rzecz (...)
mialy by¢ przeznaczone na zaspokojenie wierzytelnoSci Banku wzgledem (...) z tytulu kredytu, ktory ten podmiot
zaciggal w celu splaty dlugu (...), a nie wyplacone (...)jako cena sprzedazy. By pozyskaé zezwolenie Banku na
przeniesienie przez (...) wlasno$ci pojazdu, Bank oczekiwal zabezpieczenia przystlugujacej mu wierzytelnoSci.

Powod podniosl, ze w porozumieniu z 30 grudnia 2013 r. mowa jest o poreczeniu przez pozwang dlugu (...) wzgledem
Banku z tytulu kredytu zacigganego w celu pozyskania przez (...) srodkéw na splate dlugu kredytowego (...)wobec
Banku, poreczonego przez (...) (§ 2 ust. 2 porozumienia), ktére moglo doprowadzi¢ do nabycia przez pozwanag
splaconej wierzytelno$ci (art. 518 § 1 pkt 1 k.c.), za$ pozwana kumulatywnie przystapila do dlugu (...) wzgledem Banku
z tytulu umowy kredytu z 30 grudnia 2013 r. Nie sposéb tylko z tego wywies¢, ze doszlo do zmiany porozumienia,
ktore w tym zakresie co najwyzej byloby wadliwie wykonane, o ile przewidywaloby jedynie poreczenie, jak literalnie
to w nim sformulowano, z tym ze wowczas przystapienie do dtugu i tak nastepowaloby w celu zabezpieczenia splaty
tego samego dlugu (...) wzgledem Banku i w takim rozmiarze, jaki wynika z porozumienia (4.300.000 z}). O tyle nie
ma to znaczenia dla rozstrzygniecia, ze nie sposob przyjaé, ze z tego sposobu wykonania porozumienia wynika¢ ma
obowiazek zaplaty przez pozwana dochodzonej wierzytelnoSci. Wlasnie taki obowigzek musialby by¢ objety zgodnym
zamiarem stron porozumienia i jego celem, a to nie wynika z materialu dowodowego. Odmienne stanowisko powoda
zasadza sie na tym, ze w porozumieniu brak postanowienia o zwolnieniu (...) z dlugu wobec (...)i na wywodzie o
nieskuteczno$ci tego rodzaju postanowienia, gdyby bylo zawarte w porozumieniu.

Powyzsze podsumowano w ten sposob, ze osoby, ktére reprezentowaly strony w czasie zawierania porozumienia
trojstronnego spdjnie zeznaly na temat zgodnego zamiaru podmiotéw, ktore reprezentowaty ((...), (...), (...)), a takze
o celu tego porozumienia. Wlaénie ich zeznania pozwolily Sadowi Okregowemu dokonaé wykladni porozumienia w



sposob okreslony w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, to jest zgodnie z jego celem i zgodnym zamiarem jego stron
(art. 65 § 2 k.c.).

Sad Apelacyjny wskazal, ze skarzacy odwoluje sie do tekstu porozumienia, ktore traktuje nie jak przejaw zgodnego
zamiaru trzech podmiotéw i wyraz celu jego zawarcia, lecz jakby bylo zbiorem autonomicznych dwustronnych
porozumien, ktérych suma dopiero skladalaby sie na porozumienie. Tymczasem idzie o porozumienie trdjstronne,
przewidujace nie tylko to, co w nim wprost odnotowano, ale tez pézniejsze dwustronne umowy konieczne do jego
wykonania. Dlatego nie sposbb zgodzi¢ sie z wykladnig porozumienia prezentowang przez powoda, ktéry — wbrew
art. 65 § 2 k.c. — bardziej odwoluje sie do jego dostownego brzmienia niz zgodnego zamiaru stron porozumienia i celu
tej umowy.

W wyniku rozpoznania skargi kasacyjnej strony powodowej Sad Najwyzszy wyrokiem z dnia 12 wrze$nia 2019 r. uchylit
wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 31 stycznia 2018 r. i sprawe przekazal do ponownego rozpoznania i
rozstrzygniecia o kosztach postepowania kasacyjnego.

Sad Najwyzszy wskazal, iz w Swietle materialu procesowego zgromadzonego w sprawie (...)nie jest poreczycielem
dlugu (...) wobec banku z tytutlu kredytu, lecz drugim dluznikiem Banku z tytutu tego kredytu. Wynika to z zawartej
w dniu 31 grudnia 2013 r. miedzy (...), Bankiem i (...) umowy przytepienia do dlugu. Umowa przystapienia do dlugu
z dnia 31 grudnia 2013 r. zostala zawarta z udziatem (...), co oznacza, iz (...) wyrazila na to zgode. Wobec tego (...) nie
moze zarzucaé z tego tytulu pozwanej niewykonania w tym zakresie przez nig porozumienia z dnia 30 grudnia 2013 r.

Sad Najwyzszy podzielit zarzut o naruszeniu przez Sad Apelacyjny art. 65 k.c. w zakresie porozumienia z dnia 30
grudnia 2013 r. uznajac, iz Sad Apelacyjny przyjal taka wykladnie porozumienia, za ktora nie przemawia tresé
zawartych w nim postanowien i w ten sposob, opierajac sie nadmiernie na zeznaniach swiadkéw, nadal im sens
odmienny od tego, ktory nalezy z nich wywies¢é. Tre$c § 3 ust. 11 3 oraz § 5 ust. 1 porozumienia z dnia 30 grudnia 2013 r.
wyraznie wskazuje na to, ze z tytutu sprzedazy autobusu szynowego - zgodnie zresztg z istotg umowy sprzedazy - miala
wynikac¢ wierzytelnos¢ (...) wobec (...)o zaplate ceny. Wierzytelno$¢ ta miala zostac przeniesiona w drodze cesji przez
(...)narzecz (...) celem zwolnienia sie (...) zdlugu wobec (...) z tytulu przejecia kredytu (...) w Banku przez (...). Cesja
taka zostala dokonana umowa z dnia 30 grudnia 2013 r. Nie ma zadnych podstaw do kwestionowania jej skutecznoSci.

Jednocze$nie wyjasnil Sad Najwyzszy, ze w § 4 porozumienia z dnia 30 grudnia 2013 r., dotyczacym wspoélpracy (...)
i (...), nie ma mowy o tym, aby zaplata ceny sprzedazy przez (...)miala nastapi¢ przez splate dlugu (...) w Banku.
Postanowienie § 4 ust. 4 porozumienia z dnia 30 grudnia 2013 r. stanowi, ze (...)miata doprowadzi¢ do tego, ze wskutek
»cesji zumowy dzierzawy” autobusu szynowego czynsz dzierzawny mial by¢ placony na konto wskazane przez (...)az do
momentu calkowitej splaty zobowiazan (...)z tytulu zakupu pojazdu DH-2”. Wynika z tego, ze (...)miala splaca¢ w ten
sposéb cene sprzedazy, a zr6dlem finansowania tej splaty mialy by¢ srodki uzyskane z leasingu autobusu szynowego.
W $wietle tresci calego § 4 porozumienia z dnia 30 grudnia 2013 r. nie mozna podwazyc¢ zalozenia, ze (...)miala zaplacié
cene sprzedazy. Brak zarazem podstaw do twierdzenia, ze zaplata miala nastapic przez splate dlugu (...) wobec Banku.
Nie ma réowniez podstaw do stwierdzenia, ze (...)zwolnila sie z zobowigzania zaplaty ceny przez zobowigzanie do splaty
dlugu (...) wobec Banku, poniewaz takiego zobowigzania w porozumieniu z dnia 30 grudnia 2013 r. nie zaciagnela.

To doprowadzilo do konkluzji, iz (...), sptacajac dlug z tytulu kredytu (...) uzyskanego od Banku, dziala nie jak
poreczyciel, lecz jako dluznik solidarny (...) wobec Banku. Nie ma w takiej sytuacji zastosowania do (...)art. 518 § 1 pkt
1) k.c., regulujacy wstapienie w prawa zaspokojonego wierzyciela, lecz art. 376 § 1 k.c. dotyczacy wypadku, w ktérym
jeden z dluznikow solidarnych spehil Swiadcezenie. (...) przysluguje wierzytelno$¢ wobec (...)z tytulu zaplaty ceny.
(...)splacajac dtug (...) wobec Banku splaca takze wlasny dtug, wobec czego z tego tytulu ma roszczenie regresowe
wobec (...) na zasadach wynikajacych z art. 376 § 1 k.c. Wlasciwa jest taka wykladnia § 4 porozumienia z dnia 30
grudnia 2013 r., z ktorej wynika, ze w stosunku miedzy (...) a (...)koszt splaty dtugu (...) powinna w catoSci ponosic (...).
Wynika to z tego, ze w mysl § 2 ust. 2 lit. b) porozumienia z dnia 30 grudnia 2013 r. Zmiana przez (...) i (...)sposobu,
w jaki zrealizowano § 2 ust. 2 lit. b) porozumienia z dnia 30 grudnia 2013 r., nie powinna by¢ odczytywana jako
odstgpienie od reguly, ze koszt splaty dlugu (...) wobec Banku powinna w caloéci ponosié¢ (...). Roszczeniu powoda o



zaplate kwoty ceny sprzedazy (...)moze wobec tego przeciwstawi¢ roszczenie o zwrot kwoty, ktora zaplacila splacajac
dlug (...) wobec Banku, do ktorego przystapila, przy uwzglednieniu faktu, ze w stosunku do (...) ogloszono upadlosc.

Przy ponownym rozpoznaniu sprawy w postepowaniu apelacyjnym pismem z dnia 18 stycznia 2021 r. pozwana
poinformowala, iz podtrzymuje zgloszony w odpowiedzi na pozew zarzut potracenia. Podtrzymala twierdzenie, ze
pozwana splacajac kredyt (...) splacala jednoczes$nie cene sprzedazy pojazdu szynowego. Na wypadek jednak przyjecia
odmiennej tezy, pozwana powolala sie na przystugujace jej wobec powoda roszczenie regresowe (art. 376 k.c.) z
tytutlu splaconego kredytu bankowego w wysokoSci 5.225.056,15 z} i zZtozone w dniu 7 stycznia 2021 r. o§wiadczenie
o potraceniu z wierzytelno$cia dochodzona pozwem w wysoko$ci 4.300.000 zl nalezno$ci gtéwnej wraz z odsetkami
w wysokosci 1.844.775,17 zt. Pozwana opisala sposéb splaty kredytu (...) Sp. z o0.0. i dokonala wyliczenia naleznoSci
przystugujacej powodowi (k. 1062-1063). Oswiadczenie o potraceniu zostalo zlozone powodowemu Syndykowi
pismem z dnia 23 grudnia 2020 r., ktére dotarto do adresata w dniu 7 stycznia 2021 r. uznajac, iz potracenie takie jest
mozliwe w trybie art. 498 i n. k.c. Jedynie z ostrozno$ci pozwana powolala sie réwniez na zgloszenie wierzytelnosci
wraz z o$wiadczeniem o potraceniu do postepowania upadlo$ciowego (...) Sp. z 0.0. Dokumentéw dolaczonych
do pisma procesowego z dnia 18 stycznia 2021 r. strona powodowa nie kwestionowala, jedynie nie miala wiedzy,
czy wplynelo zgloszenia wierzytelnoSci w postepowaniu upadlo$ciowym, o jakim mowa w pi§mie. Stad zbedne bylo
przeprowadzanie dowodu z tych dokumentow, skoro okolicznosci byly bezsporne.

W odpowiedzi strona powodowa uznala, ze o§wiadczenie o potraceniu zlozone Syndykowi bylo nieskuteczne ze
wzgledu na treéc art. 93 prawa upadlo$ciowego i naprawczego (w brzmieniu obowiazujacym do 31 grudnia 2015 r.).

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja powoda odniosta zamierzony skutek.

Sad Apelacyjny podziela ustalenia faktyczne poczynione przez Sad Okregowy i przyjmuje je za wlasne. Zarzut o bledzie
w czynionych ustaleniach faktycznych, w rzeczywistoéci odpowiadajacy naruszeniu przez Sad pierwszej instancji art.
233 § 1 k.p.c., sprowadzal sie w apelacji powodki do zakwestionowania wniosku o braku powstania roszczenia (...) o
zaplate ceny za sprzedaz autobusu szynowego. Kwestia ta jednak mie$ci sie w problemie wykladni oswiadczen woli
podmiotéow bioracych udzial w calym przedsiewzieciu, w ktérym wystawienie faktury nr (...) bylo tylko jednym z
elementow, a zatem wchodzi w zakres stosowania prawa materialnego — art. 65 k.c.

Wedle art. 398°° k.p.c. sad, ktéremu sprawa zostala przekazana, zwigzany jest wykladnia prawa dokonang w tej
sprawie przez Sad Najwyzszy. Sad Najwyzszy uznal zarzut powoda o wadliwym zastosowaniu art. 65 k.c. i dokonujac
wykladni o$wiadczen woli w ramach ustalonych okolicznoéci faktycznych stwierdzil, iz z porozumienia z dnia 30
grudnia 2013 r. wynika, ze:

- pozwana nie jest poreczycielem dlugu (...) wobec banku z tytulu kredytu, lecz drugim dluznikiem banku z tytulu
tego kredytu,

- powodowi przystuguje wobec pozwanej wierzytelnosé z tytulu umowy sprzedazy o zaptate ceny,
- porozumienie nie przewidzialo mozliwoSci zaplaty ceny przez splate dlugu (...),

- do rozliczenia pozwanego jako dluznika solidarnego z tytulu kredytu nie znajduje zastosowania art. 518 § 1 pkt 1)
k.c., ale art. 376 § 1 k.c.,

- pozwanej przyshuguje roszczenie regresowe, a koszt splaty dtugu w calo$ci powinna poniesé (...),

- roszczeniu powoda o zaplate kwoty ceny sprzedazy pozwana moze przeciwstawié¢ roszczenie o zwrot kwoty, ktéra
zaplacila splacajac dlug (...) wobec Banku, do ktérego przystapita,



- przy ocenie skutecznoéci takiego przeciwstawienia nalezy wzia¢ pod uwage fakt, iz wobec (...) ogloszono upadloséc
likwidacyjna.

Sad Najwyzszy wskazal rowniez, ze fakt, iz pozwana przystapita do dlugu (...) wobec Banku, a nie udzielita
za ten dlug poreczenia, jak przewidywalo to porozumienie z dnia 30 grudnia 2013 r. nalezy oceni¢ w kategorii
materialnoprawnego zachowania pozwanej, i podkreslil, ze umowa przystapienia do dlugu z dnia 31 grudnia 2013
r. zostala zawarta z udzialem (...), co oznacza, ze (...) wyrazila na to zgode. Wobec tego powo6d nie moze zarzucac
pozwanej z tego tytulu niewykonania umowy (porozumienia z dnia 30 grudnia 2013r.).

Po wydaniu wyroku przez Sad Najwyzszy pozwana zlozyla o§wiadczenie o potraceniu wobec powodowego Syndyka
(art. 498 i n. k.c.), a jednoczesnie zlozyla zgloszenie wierzytelnoéci do masy upadlo$ci wraz z o$wiadczeniem
0 potraceniu (art. 93 prawa upadloSciowego i naprawczego). Strona powodowa negowala mozliwo$¢ zlozenia
skutecznego oSwiadczenia o potraceniu Syndykowi uznajac je ominiecie art. 93 prawa upadlo$ciowego i naprawczego.

Sad Apelacyjny stanal na stanowisku, iz w okoliczno$ciach sprawy pozwanej przystugiwalo uprawnienie do zlozenia
skutecznego oSwiadczenia o potraceniu na podstawie art. 498 i n. k.c.

Zgodnie z art. 93 ustawy potracenie wierzytelnosci upadlego z wierzytelnoScia wierzyciela jest dopuszczalne, jezeli
obie wierzytelnosci istnialy w dniu ogloszenia upadtoéci, chociazby termin wymagalnoéci jednej z nich jeszcze nie
nastapil. Do potracenia przedstawia sie catkowita sume wierzytelnosci upadlego, a wierzytelnos§¢ wierzyciela tylko w
wysokoSci wierzytelnoéci gléwnej wraz z odsetkami naliczonymi do dnia ogloszenia upadtoéci.

Sad Apelacyjny w pelni podziela rozwazania prawne wyrazone przez Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 30 kwietnia
2019 r. (sygn. akt I CSK 245/18), wielokrotnie juz wyrazane w poprzednim orzecznictwie. Powtorzy¢ wiec nalezy,
iz cytowany przepis wprowadza dodatkowe - w stosunku do art. 498-505 k.c. - przeslanki warunkujace zlozenia
o$wiadczenia o potraceniu, modyfikujace kodeksowe potracenie. Ogoélnie mozna powiedzieé, ze przepisy art. 93-96
prawa upadloSciowego i naprawczego stosuje sie wylacznie do potracenia miedzy wierzytelnos$cia w stosunku do
upadlego i taka wierzytelnoécia upadlego, ktora nalezy do masy upadloSci. Jezeli natomiast potracenie nastepuje
miedzy wierzytelno$cia wierzyciela a taka wierzytelno$cia upadlego, ktdra nie nalezy do masy upadtoéci, odbywa sie
ono na ogblnych zasadach, tj. art. 498-505 k.c. (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 15 grudnia 1994 r., sygn. akt I CRN
149/94). Poniewaz zgodnie z art. 189 ustawy wierzycielem w rozumieniu przepisoéw tej ustawy jest kazdy uprawniony
do zaspokojenia z masy upadlo$ci, choéby wierzytelno$¢ nie wymagala zgloszenia, tak tez nalezy rozumie¢ to pojecie
w art. 93 ustawy.

Mozliwe sa nastepujace kombinacje (warianty) wierzytelnosci podlegajacych potraceniu: upadlego (nalezace do masy)
i wierzyciela (podlegajace zaspokojeniu z masy upadloéci), z uwagi na moment ich powstania:

1) obie wierzytelnoSci powstaly przed ogloszeniem upadloSci, a wiec stan potracalnosci istnieje w dniu ogloszenia
upadlosci - w takiej sytuacji ma zastosowanie art. 93 ustawy;

2) obie wierzytelno$ci powstaly po ogloszeniu upadlosci, a wiec stan potracalnosci powstaje po ogloszeniu upadlosci -
w takiej sytuacji nie majg zastosowania art. 93 i n. ustawy, a potracenie odbywa sie na zasadach og6lnych (por. wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 20 lutego 1997 r., sygn. akt I CKN 3/97);

3) wierzytelno$¢ wierzyciela powstala przed ogloszeniem upadlo$ci, a wierzytelno§¢ masy powstala po ogloszeniu
upadloéci, a wiec stan potracalnosci powstal po ogloszeniu upadlosci - w takiej sytuacji ma zastosowanie art. 95
ustawy, zgodnie z ktorym potracenie nie jest dopuszczalne;

4) wierzytelno$¢ wierzyciela powstala po ogloszeniu upadlosci, a wierzytelnosé¢ upadlego przed ogloszeniem upadlosci,
a wiec stan potracalno$ci powstaje po ogloszeniu upadloéci - w takiej sytuacji nie maja zastosowania art. 93 i n. ustawy,
a potracenie odbywa sie na zasadach ogolnych (kodeksowych).



Stusznie zatem uznala pozwana, iz w tym przypadku mamy do czynienia z sytuacja opisana w pkt 4. Wierzytelno$c
upadlego z tytulu zaplaty ceny powstala przed ogloszeniem upadlosci. W dniu 30 grudnia 2013 r. doszlo do sprzedazy
autobusu szynowego i tego samego dnia powstala wymagalno$¢ zaplaty ceny. Upadlo$¢ (...) ogloszono w dniu 18
grudnia 2014 r. (k. 162). Wierzytelno$¢ pozwanej powstala juz po ogloszeniu upadlosci. Skoro bowiem wierzytelnoéc
pozwanej opiera sie o art. 376 k.c. (tzw. roszczenie regresowe) to chwila powstania wierzytelno$ci pozwanej mogto
powstac dopiero z momentem spelienia Swiadczenia wobec Banku, cho¢by tylko w czeSci. Pierwsza wplata dokonana
przez pozwana na rzecz Banku miala miejsce w dniu 18 grudnia 2014 r., czyli dokladnie w dniu, kiedy wydano
postanowienie o ogloszeniu upadlosci likwidacyjnej (...). Zgodnie z art. 52 prawa upadlo$ciowego i naprawczego data
wydania postanowienia o ogloszeniu upadlos$ci jest datg upadlosci. Nastepne wplaty dokonywane byly juz réwniez w
toku postepowania upadlo$ciowego i datg kazdej z tych wplat powstawala wierzytelno$¢ pozwanej wobec (...) o zwrot
spelnionego $wiadczenia w czeéci (art. 376 § 1 k.c.).

Przewidziane w art. 499 k.c. o§wiadczenie o potraceniu ma charakter konstytutywny, bez niego - mimo spelnienia
ustawowych przestanek potracenia (art. 498 § 1 k.c.) - nie dojdzie bowiem do wzajemnego umorzenia wierzytelnoSci.
Oswiadczenie to staje sie skuteczne dopiero z chwila, gdy doszlo do wierzyciela wzajemnego w taki sposob, ze mogh
sie on zapoznac z jego trescia (art. 61 k.c.).

O$wiadczenie o potraceniu z dnia 23 grudnia 2020 r. zostalo zlozone przez upowaznionego do tego pelnomocnika
pozwanej (k. 1043). Dotarlo réwniez do adresata — Syndyka w dniu 7 stycznia 2021 1.

Jednak wierzytelno$c¢, ktora zostala przedstawiona do potracenia nie miala cechy wymagalnoSci. Przepis art. 455 k.c.
stanowi, ze jesli termin spelnienia $wiadczenia nie wynika z tre$ci ani z wlasciwosci zobowiazania, to zobowigzanie ma
charakter bezterminowy, a o jego przeksztalceniu w zobowigzanie terminowe decyduje wierzyciel, wzywajac dtuznika
do spelienia $wiadczenia w okre§lonym rozmiarze. Zadanie zwrotu od wspoldiuznika solidarnego spelmionego
Swiadczenia ma wlasnie taki bezterminowy charakter. Pozwana jednak nigdy nie wzywala powoda do spelnienia
Swiadczenia, a tym samym nie powstala jego wymagalnos¢.

Zeby mozliwe bylo zlozenie skutecznie o$wiadczenia o potraceniu to wierzytelnoéci musza spelniaé okreélone
wymogi wskazane w art. 498 § 1 k.c. (wzajemno$¢, jednorodzajowos$é, wymagalno§¢ oraz zaskarzalno$c). Doreczenie
wezwania do zaplaty nie jest wprawdzie warunkiem bezposrednio samego zlozenia o§wiadczenia o potraceniu, ale
w pewnych wypadkach jest niezbednym warunkiem wymagalnoéci wierzytelnoSci, ktora z kolei jest przestanka
dopuszczalnoS$ci potracenia. Dopiero gdy wierzytelno$¢ przedstawiana do potracenia jest wymagalna o§wiadczenie o
potraceniu wywola skutek w postaci umorzenia wierzytelnosci. Nie wywoluje zadnego skutku zlozenie o§wiadczenia
o potraceniu niewymagalnej wierzytelno$ci. Oznacza to, ze potracajacy powinien zlozy¢ o§wiadczenie po ziszczeniu
sie tej przestanki, a jedli nie dokonal tego we wczedniejszym czasie musi zlozy¢ ponowne o$wiadczenie. Wskazane
polaczenie w tym zarzucie elementéw procesowych i materialnoprawnych przemawia za przyjeciem, ze brak jednego
z tych elementéw powoduje bezskuteczno$éc podjetej czynnosci, a mozliwosé jej konwalidowania, jako jednostronnej
czynno$ci prawnej, jest wylaczona (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 21 czerwca 2012 r., sygn. akt II CSK 317/11).

W konsekwencji nalezalo przyjaé, ze cho¢ zlozenie o§wiadczenia o potracenia wobec powoda byto dopuszczalne w
Swietle art. 498 k.c. i art. 93 prawa upadloSciowego i naprawczego, to nie bylo ono skutecznie dokonane ze wzgledu
na brak cechy wymagalno$ci roszczenia przedstawionego przez potracajacego.

Strona pozwana réwniez zglosita w odpowiedzi na pozew zarzut potracenia (k. 103), ktéry faktycznie nie zostat do tej
pory rozpoznany przez sady orzekajace ze wzgledu na zajmowane stanowisko o nieistnieniu roszczenia dochodzonego
pozwem. Zarzut potracenia z pisma z dnia 29 pazdziernika 2014 r. dotyczyl zupelnie innej wierzytelno$ci niz ta,
ktora zostala przedstawiona do potracenia w piSmie z dnia 23 grudnia 2020 r., a mianowicie pozwana podniosla, iz
jest wierzycielem (...)z tytulu ceny za zbytg na rzecz (...)wierzytelno$¢ wobec (...) Sp. z 0.0. Zbywane wierzytelno$ci
powstaly w 2012 r., a umowa cesji zostala zawarta w dniu 14 marca 2013 r. Juz pomijajac fakt, iz cze$¢ ceny miala
zosta¢ uregulowana poprzez dostawe towaru, to podkresli¢ nalezy, ze wymagalno$¢ Swiadczenia pienieznego zostala
okre§lona na miesigce marzec — maj 2013 r., a wiec jeszcze przed ogloszeniem upadlos$ci (...). O$wiadczenie o



potraceniu musi zatem poddaé sie regulom art. 93 i n. ustawy prawo upadlosciowe i naprawcze, co oznacza, ze
ewentualnie skutecznie mozna je bylo zlozy¢ przy zgloszeniu wierzytelnosci do upadltosci.

Wobec powyzszego zaskarzony wyrok ulegl zmianie na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. poprzez zasadzenie od pozwanej
na rzecz powoda kwoty 4.300.000 z} z ustawowymi odsetkami za opdZnienie od 31 grudnia 2013 r.

Zmianie uleglo rowniez rozstrzygniecie o kosztach procesu i sgdowych w mysl art. 386 § 1 k.p.c. w zw. z art. 397 §
2 k.p.c. Kosztami tymi w caloSci jako strone przegrywajaca obciazono pozwana na podstawie art. 98 k.p.c. i art. 113
ust. 1 ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych. Przed Sadem pierwszej instancji powod poniost jedynie
koszt wynagrodzenia pelnomocnika procesowego wraz z oplata skarbowa w wysokoSci 7.217 zl, gdyz zostal zwolniony
od uiszczenia oplaty od pozwu w wysokoSci 100.000 zk. W zwiazku z tym pozwang zobowigzano do zwrotu na rzecz
Skarbu Panstwa rownowartosci tej oplaty.

O kosztach postepowania apelacyjnego i skargowego réwniez orzeczono na podstawie art. 98 k.p.c. i art. 113 ust. 1
ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych i obcigzono nimi w caloéci strone pozwang.

Poniesione przez powoda koszty postepowania apelacyjnego i kasacyjnego wyniosly lacznie 78.750 zl, na co zlozyly
sie oplata od apelacji 10.000 zl, optaty od skargi kasacyjnej — 40.000 z}1i 10.000 zt oraz wynagrodzenia pelnomocnika
procesowego: za postepowanie apelacyjne — 11.250 z} i postepowanie kasacyjne — 7.500 zl. Wysoko$¢é wynagrodzenia
pelnomocnika powoda Sad Apelacyjny podniést do wysoko$ci tego wynagrodzenia w pojedynczej stawce, jaka
obowiazywala na mocy rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 paZdziernika 2015 r. w sprawie oplat
za czynno$ci adwokackie. Wprawdzie w chwili wniesienia apelacji zastosowanie mialo rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoSci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu, to jednak ze wzgledu na trzykrotne prowadzenie
postepowania apelacyjnego i zwiazany z tym zwiekszony naklad pracy, zasadne bylo zwiekszenie tej oplaty (§ 2 tego
rozporzadzenia).

Natomiast Skarb Panstwa pokryt oplat sadowych od skladanych skarg kasacyjnych w lgcznej wysokosci 240.000 zl.,
od uiszczenia ktorych powdd byt zwalniany. Stad Sad Apelacyjny nakazal pobrac taka kwote od przegrywajacej strony
pozwane;j.
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