Sygn. akt V AGa 163/19
V AGz 323/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 wrzeénia 2019r.

Sad Apelacyjny w Katowicach V Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Irena Piotrowska (spr.)
Sedziowie: SA Olga Gornowicz-Owczarek
SA Aleksandra Janas
Protokolant: Anna Fic

po rozpoznaniu w dniu 20 wrze$nia 2019r. w Katowicach

na rozprawie

sprawy z powbddztwa M. L.

przeciwko (...) Spolce z ograniczona odpowiedzialno$cia w S.
o uchylenie uchwal wspolnikow

na skutek apelacji pozwanej

od wyroku Sadu Okregowego w Katowicach

z dnia 9 stycznia 2019r., sygn. akt XIII GC 211/18

oraz zazalenia powodki na postanowienie o kosztach procesu zawarte w punkcie 3
wyroku Sadu Okregowego w Katowicach

z dnia 9 stycznia 2019r., sygn. akt XIII GC 211/18

1. zmienia zaskarzony wyrok w punkcie 3 o tyle, ze zasagdzona tam kwote 3.097 zlotych podwyzsza do kwoty 5.097
(piect tysiecy dziewiectdziesigt siedem) zlotych;

2. oddala zazalenie w pozostalej czesci;

3. oddala apelacje;



4. zasadza od pozwanej na rzecz powodki kwote 1.050 (jeden tysigc piecdziesiat) zlotych tytulem kosztow
postepowania apelacyjnego.

SSA Olga Gornowicz-Owczarek SSA Irena Piotrowska SSA Aleksandra Janas

Sygn. akt V AGa 163/19
V AGz 323/19

UZASADNIENIE

Powodka M. L. w pozwie skierowanym przeciwko (...) Sp. z 0.0. w S. domagala sie uchylenia uchwaly nr (...)
Zwyczajnego Zgromadzenia Wspdlnikow (...) Sp. z 0.0. w S. z dnia 18 kwietnia 2018 r. oraz stwierdzenia w czeéci
niewaznos$ci uchwaly nr (...) Zwyczajnego Zgromadzenia Wspélnikéw (...) Sp. z 0.0. w S. z dnia 18 kwietnia 2018 r.,
ewentualnie jej cze$ciowego uchylenia, jak i zwrotu kosztéw procesu.

W odpowiedzi na pozew pozwana wniosta o oddalenie powbddztwa w calo$ci oraz o zasadzenie zwrotu kosztow procesu.

W piSmie procesowym z dnia 2 stycznia 2019 r. powodka cofnela pozew w zakresie zadania stwierdzenia niewaznoSci
uchwaly nr (...) Zwyczajnego Zgromadzenia Wsp6lnikéw (...) Sp.z0.0. w S. z dnia 18 kwietnia 2018 r., takze w zakresie
zadania ewentualnego dotyczacego jej uchylenia. W pozostalym zakresie powodka podtrzymala pozew.

Zaskarzonym wyrokiem Sad Okregowy w Katowicach uchylil uchwale nr (...) zwyczajnego zgromadzenia wsp6lnikow
(...) Sp. z 0.0. w S. z dnia 18 kwietnia 2018 r.; w pozostalym zakresie umorzono postepowanie oraz zasadzono od
pozwanej na rzecz powodki kwote 3 097,00 z} tytutem kosztéw postepowania.

W motywach tego rozstrzygniecia wskazano na nastepujace ustalenia faktyczne oraz ich ocene prawng.

W 2003 r. powodka oraz T. W. zawigzali spolke cywilna. Przedmiotem dzialalnoéci spdlki bylo sporzadzanie
dokumentacji z zakresu ochrony $rodowiska oraz gospodarowania odpadami. W latach 2009 i 2010 do spoétki
przystapily dzieci T. W. — M. W.oraz J. S.. Dzialalno¢ przynosita zyski, poszerzono ja o rekultywacje terenéw
zdegradowanych oraz transport odpadow.

W dniu 16 marca 2015 . T. W., M. L., M. W. oraz J. S. dzialajacy jako wspdlnicy spolki cywilnej o nazwie Firma (...)
spotka cywilna T. W., M. £., M. W., J. S. przed notariuszem K. W. podjeli uchwale nr (...) w przedmiocie przeksztalcenia
Firmy (...) spotka cywilna T. W., M. ., M. W., J. S. w spétke (...) Spotke z ograniczona odpowiedzialno$cia. W sktad
zarzadu nowoutworzonej spotki weszli T. W., M. L., M. W. oraz J. S.. Zgodnie z umowg spolki jej kapital zakladowy
wyniost 5 000,00 zl i dzielil sie na 500 réwnych i niepodzielnych udzialéw po 10,00 zl kazdy (§ 6). W mysl § 7
umowy T. W. objal 50 udzialéw (10% kapitatu zakladowego), M. L. objela 150 udzialéw (30% kapitatu zakladowego),
M. W. objal 150,00 zt (30% kapitalu zakladowego), a J. S. objela 150 udzialéw (30% kapitatu zakladowego). Do
obowigzkéw powodki nalezaly kwestie dotyczace spraw finansowych, pracowniczych oraz administracyjnych, M. W.
sprawy transportowe i marketingowe, J. S. sprawy dokumentacyjne oraz §rodowiskowe, a T. W. ogdlne zarzadzanie.

Podano, ze kondycja finansowa spolki poczawszy od jej zawigzania byla korzystna. Pozwana co rok skladata
sprawozdania finansowe do wta$ciwego sadu rejestrowego.

Na dzien 31 grudnia 2015 r. pozwana osiggnela przychody na poziomie 2 793 239,29 zl, uzyskujgc jednoczeénie
zysk w wysokoSci 90 889,39 zt. Wartosé aktywow trwalych spotki wyniosta 111 687,78 zl, a aktywdw obrotowych 716
635,02 zl, zrownowazonych pasywami. Osiggniety zysk w wysokosci 90 889,39 zI moca uchwaly nr (...)Zwyczajnego
Zgromadzenia Wspolnikéw (...) Sp. z0.0. z dnia 27 czerwca 2016 r. zostal w cze$ci wynoszacej 46 444,89 zl przekazany



na fundusz rezerwowy, a w czesci wynoszacej 44 444,50 zl przeznaczony na wyplate dywidendy. Uchwala ta zostala
podjeta jednomyslnie.

Podobnie, na dzieni 31 grudnia 2016 r. pozwana spotka osiggnela przychody na poziomie 4 022 840,18 zl, uzyskujac
zysk w wysokoéci 66 760,29 zt. Warto$¢ aktywow trwalych spotki wyniosta 29 293,64 zl, a aktywoéw obrotowych 1 256
119,37 zl, zrownowazonych pasywami. Osiggniety zysk w wysokoSci 66 760,29 zI moca uchwaly nr (...) Zwyczajnego
Zgromadzenia Wsp6lnikéw (...) Sp. z 0.0. z dnia 27 czerwca 2017 r. zostat przekazany na fundusz rezerwowy. Uchwala
ta zostala podjeta jednomys$lnie.

Pomimo osiggania przez pozwana spoélke korzystnych wynikow finansowych, ktory przekladat sie na wysoko$c
uposazen czlonkoéw zarzadu — kwoty od 10 000,00 zt do 15 000,00 z} - pomiedzy wspblnikami doszlo do powstania
sytuacji konfliktowej, ktéra nasilala na sie przestrzeni lat 2016 — 2017. Zaistniale nieporozumienia byly przyczyna
silnego stresu powodki, ktory eskalowal nawet jej relacje rodzinne, a takze wplynal na stan zdrowia. Sytuacja stresowa
dotyczyla takze pozostatych wspélnikéw spotki. W konsekwencji w dniu 20 grudnia 2017 r. powodka, ze wzgledow
osobistych, zlozyla rezygnacje ze sprawowania funkeji czlonka zarzadu (...) Sp. z 0.0. w S.. Po zlozeniu rezygnacji
powodka przekazala pozostalym czlonkom zarzadu informacje dotyczace stanu prowadzonych przez nig spraw z
dostepem do systemu komputerowego. Rezygnacja powo6dki doprowadzita do trudnoéci organizacyjnych w spdlce.

Ustalono, ze w okresie od 1 stycznia 2017 r. do 31 grudnia 2017 r. pozwana osiagnela przychody na poziomie
5 693 792,39 zl, uzyskujac zysk w wysokoSci 1 002 319,42 zL. Warto$¢ aktywow trwalych pozwanej na dzien 31
grudnia 2017 r. wyniosta 49 039,26 zl, a aktywoéw obrotowych 1 586 024,68 zl. Warto$¢ aktywoéw rownowazona byta
warto$cig pasywow. Zgodnie ze zlozonym o$wiadczeniem podatkowym pozwana spétka osiggnela doch6d w wysokosSci
1 238 191,07 zL Ponadto na dzien 31 grudnia 2017 r. stan funduszu zapasowego wynosil 241 476,33 zt. Zgodnie ze
sprawozdaniem zarzadu pozwanej za 2017 r. spotka w okresie tym realizowala dzialalno$¢ dotyczaca przetwarzania i
odzyskiwania odpad6w, produkeji kruszywa, transportu odpad6w oraz likwidacji zapozarowania zwalowiska odpadow
pogoérniczych i rekultywacji.

Pismem z dnia 25 lutego 2018 r. powodka zglosila pozwanej spolce zamiar zbycia posiadanych udziatow, w zwigzku
z czym wystgpila o zwolanie Zgromadzenia Wspolnikow.

W dniu 18 kwietnia 2018 r. w siedzibie Kancelarii Notarialnej w S. przy ul. (...) w obecnoéci notariusza A. G. odbylo
sie Zwyczajne Zgromadzenie Wspolnikéw (...) Sp. z 0.0. w S., podczas ktérego obecni byli wszyscy wspolnicy spolki.
Zgromadzenie to zostalo zwolane przez zarzad na wniosek powddki w zwiazku ze checia zbycia przez nig udzialow w
spolce. Podczas Zwyczajnego Zgromadzenia Wspolnikoéw podjeto m.in. uchwale nr (...) w sprawie podziatu zysku za
rok 2017 r., na mocy ktoérej postanowiono podzieli¢ zysk netto sp6iki za rok 2017 r. w wysokoS$ci 1 022 319,42 zl poprzez
przekazanie go na fundusz rezerwowy. Za przyjeciem uchwaty oddano 350 gloséow, przeciwko przyjeciu uchwaty
oddano 150 glosow. Przeciwko podjeciu uchwaly (...) glosowala powddka, ktora nastepnie zlozyla przeciwko niej
sprzeciw, ktory to zostal zaprotokolowany. Jednocze$nie podczas Zwyczajnego Zgromadzenie Wspdlnikow podjeto
uchwale nr (...) w sprawie zmiany umowy spdélki. Na podstawie uchwaly m.in. nadano nowa tre$¢ § 11 dotyczacemu
zbywania udzialow i § 12 dotyczacemu umorzenia udzialéw, jak i dodano § 13 dotyczacy obowigzku wnoszenia doplat.
Za przyjeciem uchwaly oddano 350 gloséw, przeciwko przyjeciu uchwaly oddano 150 gloséw. Przeciwko podjeciu
uchwaly (...) glosowala powddka, ktéra nastepnie zlozyla przeciwko niej sprzeciw, ktéry to zostal zaprotokolowany.

Podano, ze pozwana korzysta z linii kredytowej w wysoko$ci 300 000,00 zl w (...) Banku (...) S.A., jednakze obecnie
brak jest pozostajacego do splaty kapitalu. Pozwana posiada takze wierzytelnoéci wzgledem swych kontrahentow,
a takze prowadzone sa przeciwkoniej postepowania z powodztwa (...) S.A. oraz (...) Sp. z 0.0. na kwoty ok. 50
000,00 z}, ok. 11 000,00 zt oraz ok. 80 000,00 zl. Ponadto przed Marszatkiem Wojewodztwa prowadzony jest spor
dotyczacy wydania pozwolenia na prowadzenie rozbiérki haldy przy ul. (...) w S.. Pozwana w 2018 r. zakonhczyta
eksploatacje jednego zwalowisk, konieczne bylo pozyskanie nowego zwalowiska, ktora to nieruchomo$¢ pozwana w
drodze przetargu nabytla jesienia 2018 r. Ponadto zakupiono samochdéd ciezarowy marki M. za cene ok. 130 000,00 zl.
Wskazano, ze zgodnie z treécia decyzji administracyjnych z 2015 r. i 2017 r. pozwana dokonuje nasadzen drzew, nie



oplacajac oplat za wycinke drzew. Na dzien 31 maja 2018 r. pozwana osiggnela przychody na poziomie 2 061 705,30
z}, uzyskujac zysk w wysokoSci 28 879,95 zl. Warto$§é aktywodw trwalych wniosla na dzien 31 maja 2018 r. kwote 43
412,76 zt, a aktywow obrotowych 1 795 764,30 zl. ktore to zostaly zrownowazone przez pasywa w wysokoéci 1 893
177,06 z}. Jednocze$nie utworzona zostala rezerwa dlugoterminowa na kwote 260 000,00 zl. W piémie z dnia 23 lipca
2018 r. powoddka zwrdcila sie do zarzadu pozwanej spolki o zlozenie wyjasnien dotyczacych wysoko$ci poniesionych
kosztow operacyjnych oraz wskazania celu na jaki zostala utworzona rezerwa w wysokos$ci 260 000,00 z}. Ponadto
powddka wniosta o przestanie bilansu oraz rachunku zyskow i strat za okres od 1 stycznia 2018 r. do 30 czerwca 2018
r. Powodka nie uzyskatla tych informacji.

W dniu 29 pazdziernika 2018 r. w siedzibie Kancelarii Notarialnej w S. przy ul. (...) w obecnoéci notariusza A. G. odbylto
sie Nadzwyczajne Zgromadzenie Wspdlnikéw (...) Sp. z 0.0. w S., podczas ktérego obecni byli wszyscy wspélnicy
spolki. W trakcie Nadzwyczajnego Zgromadzenia Wspdlnikéw podjeto m.in. uchwale nr (...) w sprawie uchylenia
uchwaly nr (...) Zwyczajnego Zgromadzenia Wspo6lnikéw (...) Sp. z 0.0. z dnia 18 kwietnia 2018 r. Uchwala ta zostala
podjeta jednomysSlnie.

Uwzgledniajac zakres dokonanego przez powodke cze$ciowego cofniecia pozwu Sad Okregowy uznal, iz powddztwo
zastluguje na uwzglednienie.

W sprawie bezspornym byto, ze powoddka jest wspolnikiem pozwanej spotki oraz, jak i ze w 2017 r. spotka ta osiggnela
zysk w wysokosci 1002 319,42 zl, ktéry moca zaskarzonej uchwaly zostal przekazany na poczet funduszu rezerwowego.
Poza sporem pozostawalo rowniez, ze w grudniu 2017 r. powddka zlozyla rezygnacje z pelnienia w pozwanej spolce
funkcji czlonka zarzadu i od tego czasu nie osigga zadnych korzysci z dzialalnosSci spotki.

Sporne pozostawaly okoliczno$ci dotyczace zlozenia przez powddke rezygnacji ze sprawowania funkcji czlonka
zarzadu w pozwanej spolce, a takze istnienia uzasadnionych podstaw do przekazania calo$ci wypracowanego w 2017
r. zysku na fundusz rezerwowy.

Zaznaczono, ze powodka spehita przestanki formalne przewidziane art. 250 k.s.h. oraz art. 251 k.s.h. Powodka jest
bowiem (...) Sp. z 0.0. posiadajacym 150 udzialéw o lacznej wartosci 1 500,00 zl. Podczas Zwyczajnego Zgromadzenia
Wsp6lnikéw (...) Sp. z 0.0. z dnia 18 kwietnia 2018 r. powddka glosowala przeciwko przyjeciu zaskarzonej uchwaly
nr (...), a po jej powzieciu zazadala zaprotokolowania sprzeciwu, co wynika z tresci przedlozonego protokotu ze
Zwyczajnego Zgromadzenia Wspdlnikow w formie aktu notarialnego (Rep. (...) (...)). Powddztwo zostalo wniesione z
zachowaniem miesiecznego terminu wynikajacego z art. 251 k.s.h., gdyz zaskarzona uchwala nr (...) zostala podjeta
w dniu 18 kwietnia 2018 r. a pozew zostal wniesiony przez powddke dnia 23 kwietnia 2018 r., 0 czym §wiadczy data
widniejaca na prezentacie.

Odnoszac sie do kwestii zasadno$ci przekazania wypracowanego przez pozwang spotke w 2017 r. zysku w wysokosci
1 002 319,42 zl na fundusz rezerwowy z punktu widzenia aktualnej sytuacji pozwanej spotki, pod katem ustalenia
czy istniejg podstawy uchylenia zaskarzonej uchwaly przywolano bogate orzecznictwo Sadu Najwyzszego wskazujgce
na to, ze podstawowym zadaniem spolki z ograniczona odpowiedzialnoécia, jako podmiotu gospodarczego jest
osiagganie dochod6w. Podano, ze roszczenie wspolnika o wyplate zysku, przewidziane w art. 191 § 1 k.s.h., powstaje z
chwila podjecia uchwaly przez walne zgromadzenie wspdlnikdw o przeznaczeniu zysku do wyplaty dla wspolnikow.
Walne zgromadzenie moze przeznaczy¢ caly zysk do podzialu, w caloSci na kapital rezerwowy lub zapasowy albo
podzieli¢ go czeSciowo miedzy wspolnikéw i kapital rezerwowy lub zapasowy. Wskazano, ze decyzja wspolnikéw,
podejmujacych uchwale w przedmiocie przeznaczenia zysku, jest wyrazem znacznego stopnia dyskrecjonalnej wladzy
wiekszoSci wspdlnikow, wynikajacej z umowy spolki, przyjetego sposobu prowadzenia dziatalno$ci oraz dbalo$ci o
interesy spotki w dluzszej perspektywie. Podkreslono, ze ingerowanie w ten przyznany zakres niezalezno$ci musi
byt prawnie przewidziane i uzasadnione wazkimi wzgledami. Nie oznacza to jednak dowolno$ci. Zaznaczono, ze
uchwala nie moze narusza¢ zasady réwnouprawnienia wspolnikow ani w inny sposob krzywdzi¢ ich, zwlaszcza
wsp6lnikow mniejszoSciowych. Uchwala na zadanie wspolnika podlega kontroli okreSlonej w art. 249 § 1 k.s.h. W
spolce osiggajacej zysk z prowadzonej dziatalno$ci, zwlaszeza gdy ma to miejsce w dluzszym okresie, co do zasady



powinno by¢ uwzgledniane prawo wspolnika do udzialu w tym zysku, w caloSci albo w czesci, a ewentualne wylaczenie
go, podyktowane winno by¢ szczegolna sytuacja, zaistniala w spolce, wymagajaca wzmocnienia jej stanu majatkowego.
Podniesiono, ze posiadanie udzialow w spélce podyktowane jest oczekiwaniem na dywidende, zwlaszcza gdy wspolnik
mniejszo$ciowy, ktory nie pracuje w spoélce, w zasadzie pozbawiony jest innych korzyéci zwigzanych z dobrym
wynikiem finansowym spo6lki. Stwierdzono, ze przeznaczenie catego osiaggnietego w danym roku obrotowym zysku
na kapital, fundusz zapasowy lub rezerwowy moze mie¢ miejsce jedynie w przypadku zaistnienia szczegblnej sytuacji
spoiki, jak i prognoz co do jej dalszego funkcjonowania, uzasadniajacej przyjecie takiego rozwigzania.

W rozpoznawanej sprawie uznano, ze brak jest podstaw do przyjecia aby zachodzila wyjatkowa sytuacja uzasadniajaca
przekazaniu calego zysku pozwanej sp6lki za rok 2017 na fundusz rezerwowy, z pominieciem prawa wspolnikow, w
tym powddki, do dywidendy. Podano, ze z dokumentacji przedlozonej w sprawie, z zeznan $wiadka oraz stron, wynika
iz pozwana od poczatku zawigzania w 2015 r. znajdowala sie w korzystnej sytuacji finansowej. Zysk wypracowany w
roku 2015 w wysokoS$ci 90 889,39 7l zostat w czesci wynoszacej 46 444,89 zl przekazany na fundusz rezerwowy, a w
czes$ci wynoszacej 44 444,50 z1 przekazany na wyplate dywidendy. Natomiast zysk osiggniety w 2016 r. w wysoko$ci 66
750,29 zt jednogloénie zostal przekazany na fundusz rezerwowy. Ponadto na dzien 31 grudnia 2017 r. stan funduszu
zapasowego wynibst 241 476,33 zl. Przyjeto, ze pozycja majatkowa spoéltki w latach 2015 — 2017 byla stabilna, z
utrzymywaniem tendencji wzrostowej. Tym bardziej, ze jak wynika z przedstawionego rachunku zyskéw i strat na
dzien 31 maja 2018 r. pozwana spotka uzyskata przychody ze sprzedazy w wysokoSci

2 061 705,30 zl, przy jednoczesnym zysku w wysoko$ci 28 879,95 zl, co Swiadczy o zachowywaniu przez spolke dobrej
kondycji oraz plynnoséci finansowe;j.

Odnoszac sie do wskazywanych przez pozwana zagrozen dla utrzymania pozycji spolki, zwigzanych m.in. z
wynikiem postepowania administracyjnego toczacego sie z udzialem Marszalka Wojewddztwa (...), a takze wynikiem
postepowan sgdowych prowadzonych przeciwko spoélce z powodztwa (...) S.A. oraz (...) Sp. z 0.0. na kwoty ok. 50
000,00 zl, ok. 11 000,00 zt i ok. 80 000,00 zl, stwierdzono, ze ich wysoko$¢é w poréwnaniu do zysku za rok 2017 jest
stosunkowo nieznaczna i nawet ewentualna przegrana nie wplynetaby negatywnie sytuacje ekonomiczna pozwanej
spotki. Podkreslono, ze w 2018 r. pozwana poczynila nowe inwestycje co rdwniez Swiadczy o jej korzystnej sytuacji
finansowej. Podano, ze kupila dzialki ze zwalowiskiem odpadéw celem prowadzenia dalszej dzialalnosci w zakresie
ich przetwarzania, samochdd ciezarowy marki M. o warto$ci 130 000,00 zl, Co do twierdzen pozwanej o teoretycznym
charakterze zysku za 2017 r. z uwagi na istnienie szeregu dotychczas niewyegzekwowanych oraz niewymagalnych
wierzytelno$ci spolki, ktorych skuteczno$c Sciagniecia pozostaje niepewna, wskazano, ze pozwana w zaden sposob nie
wykazata swych twierdzen w tym zakresie.

W ocenie Sadu pierwszej instancji podnoszone przez pozwanego okolicznoéci nie pozwalajg na przyjecie, ze zaistniala
wyjatkowa sytuacja uzasadniajaca przekazanie calego wypracowanego przez spotke w 2017 r. zysku na fundusz
rezerwowy. Okoliczno$é, ze w poprzednich latach, 2015 r. i 2016 r., uzyskiwany zysk przekazywany byl na poczet
funduszu rezerwowego, co popierala takze powodka, nie oznacza, ze dzialanie takie ma mie¢ miejsce kazdorazowo.
Wskazano, ze na skutek powstania sytuacji konfliktowej i zlozenia przez powddke rezygnacji z funkcji czlonka zarzadu
nie otrzymuje ona jakichkolwiek Srodkéw zwigzanych z dzialalno$ci spotki. W tej sytuacji uznano, ze zaskarzona
uchwala nr (...) jest sprzeczna z dobrymi obyczajami i miala na celu pokrzywdzenie wspdlnika (powodki).

Podano, ze nawet gdyby przyja¢, ze bezpo$rednim zamiarem podjecia zaskarzonej uchwaly nr (...) nie bylo
pokrzywdzenie powodki, to konsekwencja jej uchwalenia bylo uszczuplenie jej praw majatkowych jako wspolnika
mniejszo$ciowego.

Podkreslono, ze zgodnie z dominujacym w doktrynie pogladem uchwala godzaca majaca na celu pokrzywdzenie
wspolnika narusza dobre obyczaje.

Zwazajac na wysoko$¢ osiagnietego w 2017 r. przez pozwang zysku, jak rowniez uwzgledniajgc warto$¢ posiadanych
przez nia zabezpieczen w kontekScie wskazywanych przez pozwana zagrozen dla jej dzialalnoSci, stwierdzono, ze



uchwala nr (...) Zwyczajnego Zgromadzenia Wspoélnikéw (...) Sp. z 0.0. z dnia 18 kwietnia 2018 r. jest sprzeczna
zdobrymi obyczajami oraz ma na celu pokrzywdzenie wspoélnika.

Jako podstawe prawng rozstrzygniecia powolano art. 249 k.s.h. w zw. z art. 250 k.s.h. w zw. z art. 251 k.s.h. oraz w
zw. z art. 6 k.c.,

Co do zadania czeSciowego stwierdzenia niewazno$ci uchwaly nr (...) Zwyczajnego Zgromadzenia Wspoélnikow (...)
Sp. z 0.0. z dnia 18 kwietnia 2018 r., ewentualnie jej cze$ciowego uchylenia, ze wzgledu na zlozone przez powodke
o$wiadczenie o cofnieciu pozwu, na mocy art. 203 k.p.c. w zw. z art. 355 § 1 k.p.c., postepowanie zostalo umorzone.

O kosztach procesu orzeczono na podstawie art. 98 k.p.c. zgodnie z zasadg odpowiedzialno$ci za wynik procesu.
Podano, ze na zasadzong od pozwanego na rzecz powddki kwote 3 097,00 zl zlozyly sie: kwota 2 000,00 z} tytutem
uiszczonej przez powddke oplaty stosunkowej od pozwu, kwota 1 080,00 zl tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa
procesowego ustalona w oparciu o § 8 pkt 22 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika
2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz kwota 17,00 zl tytulem oplaty skarbowej od dokumentu
pelnomocnictwa.

Apelacje od tego wyroku wniosla pozwana zaskarzajac go w czeéci, tj. w zakresie punktu 11 3 i wniosla o jego zmiane
poprzez oddalenie powodztwa w calo$ci; zasadzenie od powddki na rzecz pozwanego kosztéw postepowania za obie
instancji; alternatywnie wniosla o uchylenie zaskarzonego wyroku w zakresie punktu 11 3 i przekazanie sprawy do
ponownego rozpatrzenia Sagdowi I instancji, pozostawiajac temu sadowi rozstrzygniecie o kosztach postepowania.

Zaskarzanemu wyrokowi zarzucono:

1. naruszenie prawa materialnego tj. art. 249 k.s.h. w zw. z art. 250 k.s.h. w zw. z art. 251 k.s.h. poprzez jego niewlasciwe
zastosowanie uznajac, ze uchwala Zgromadzenia Wspo6lnikow (...) sp. z 0.0. nr (...) z dnia 18 kwietnia 2018 r. jest
sprzeczna z dobrymi obyczajami oraz ma na celu pokrzywdzenie wspdlnika M. L.;

2. naruszenie przepisOw postepowania majgcych istotny wplyw na wynik sprawy tj.:

a) art. 233 § 11 2 k.p.c. poprzez brak wszechstronnego rozwazenia materialu dowodowego, a to nieuwzglednienie
zeznan J. Z. oraz M. W. w zakresie, w jakim odnosza sie do obciazen finansowych pozwanej spotki w 2018 r.,
poczynionych przez sp6tke inwestycji w 2018 r. i planowanych na lata kolejne, jak rowniez w zakresie specyfiki
prowadzonej przez spoltke dzialalnoSci;

b) art.233 §1i2iart. 328 § 2 k.p.c. w zw. z art. 228 k.p.c. poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny dowodéw
przeprowadzonych w sprawie, dokonanej wybidrczo, wbrew przepisom prawa, zasadom logiki i do$wiadczenia
zyciowego, jak réwniez w sposéb nieuwzgledniajacy faktow znanych sadowi z urzedu, a w konsekwencji nie
uwzglednienie okoliczno$ci istnienia zobowigzan pozwanej dochodzonych przez podmioty trzecie w toku postepowan
sadowych szczegblowo opisanych w odpowiedzi na pozew przed Sadem I Instancji pod sygn. XIII GC 507/14 i XIX
Ga 631/17;

W uzasadnieniu apelacji zawarto wnioski o uzupehiajace przeprowadzenie dowodéw z dokumentéw dolaczonych do
apelacji, a to z: decyzji Marszalka Wojewddztwa (...) nr (...) z dnia 2 pazdziernika 2017 r. decyzji Prezydenta Miasta
S.nr (...) z dnia 9 wrzeénia 2014 r., decyzji Prezydenta Miasta S. nr (...) z dnia 5 stycznia 2017 r., zaktualizowanego
wykazu wierzytelno$ci oraz kopii korespondencji stron prowadzonej w okresie sierpien - wrzesien 2018 r.

Whnioski dowodowe zawarte w apelacji zostaly oddalone - jako sp6Znione art. 381 k.p.c. Uznano, ze pozwana dowody
te mogla powotaé przed Sadem pierwszej instancji.

Powbdka wniosla zazalenie na rozstrzygniecie o kosztach procesu zawarte w punkcie 3 zaskarzonego wyroku
zarzucajac naruszenie art. 98 k.p.c. poprzez niewliczenie do kwoty kosztéw procesu oplaty od pozwu oraz
wynagrodzenia adwokata w zakresie w jakim powddztwo zostalo cofniete oraz naruszenie § 8 pkt. 22 rozporzadzenia



Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnoéci adwokackie (Dz. U. poz. 1800
ze zm.) wobec przyjecia, ze w przypadku polaczenia w jednym pozwie zadan uchylenia dwdch uchwat zgromadzenia
wspoélnikow spotki koszty zastepstwa adwokackiego podlegaja zwrotowi w wysoko$ci jednej stawki minimalnej
podnoszac, ze wynagrodzenia adwokackie przystuguje w stawce 1080 z} za kazdg z zaskarzonych uchwal.

Wskazujac na powyzsze zarzuty zalgca wniosla o zmiane zaskarzonego postanowienia poprzez zasadzenie od pozwanej
na rzecz powodki kwoty 6 177 zl tytulem zwrotu kosztow procesu oraz o zasadzenie na rzecz powodki zwrotu kosztow
postepowania zazaleniowego.

Pozwana wniosla o oddalenie zazalenia, nie wnosila o zasgdzenie kosztéw postepowania zazaleniowego.

Sad Apelacyjny ustalil i zwazyl co nastepuje:

Apelacja pozwanej nie jest zasadna i dlatego podlegala oddaleniu.

Zazalenie powd6dki zastugiwalo na cze$ciowe uwzglednienie, w pozostalej czesci zostalo oddalone.

Ustalenia faktyczne poczynione w sprawie Sad Apelacyjny podziela i przyjmuje za podstawe dla wlasnych rozwazan.
Podniesione w apelacji pozwanej zarzuty naruszenia prawa procesowego nie mogly odnie$¢ skutku.

Wskazany przez pozwang zarzut naruszenia art. 233 § 11 2 i art. 328 § 2 k.p.c. w zw. z art. 228 k.p.c. poprzez
przekroczenie granic swobodnej oceny dowoddéw przeprowadzonych w sprawie, a w konsekwencji nie uwzglednienia
istnienia zobowigzan pozwanej dochodzonych przez podmioty trzecie w toku postepowan sadowych szczegbélowo
opisanych w odpowiedzi na pozew nie jest trafny. Wbrew zarzutom strony skarzacej Sad Okregowy wnikliwie
rozwazyl wskazywane przez pozwang zagrozenia dla utrzymania kondycji finansowej spotki, zwigzanych m.in. z
wynikiem postepowania administracyjnego toczacego sie z udzialem Marszalka Wojewddztwa (...), a takze wynikiem
postepowan sadowych prowadzonych przeciwko spoélce z powodztwa (...) S.A. oraz (...) Sp. z 0.0. na kwoty ok.
50 000,00 zl, ok. 11 000,00 zl i ok. 80 000,00 zl, Prawidlowo stwierdzono, ze wysoko§¢ dochodzonych w tych
procesach kwot w poréwnaniu do wysokoSci zysku za rok 2017 jest stosunkowo nieznaczna i nawet ewentualna
przegrana nie wplynelaby negatywnie sytuacje ekonomiczng pozwanej spotki. Zasadnie podkre§lono, ze w 2018
r. pozwana poczynita nowe inwestycje (kupno dzialki ze zwalowiskiem odpadéw w celu prowadzenia dalszej
dzialalnoSci zwigzanej z przetwarzaniem, zakup samochodu ciezarowego marki M.) co rowniez $wiadczy o jej
korzystnej sytuacji finansowej. Twierdzenia pozwanej o teoretycznym charakterze zysku za 2017 r. z uwagi na
istnienie szeregu dotychczas niewyegzekwowanych oraz niewymagalnych wierzytelnosci spolki, ktérych skutecznosé
Sciggniecia pozostaje niepewna zasadnie uznano za niewykazane.

Sad Apelacyjny zwraca uwage, ze skuteczne postawienie zarzutu naruszenia przez sad art. 233 § 1 k.p.c. wymaga
wykazania, ze sad uchybil zasadom logicznego rozumowania lub do§wiadczenia zyciowego, to bowiem jedynie moze
by¢ przeciwstawione uprawnieniu sadu do dokonywania swobodnej oceny dowoddéw. Nie jest natomiast wystarczajace
przekonanie strony o innej niz przyjal sad wadze (donioslosci) poszczegolnych dowodow i ich odmiennej ocenie
niz ocena sadu (por. wyrok SN z 8 kwietnia 2009 r. IT PK 261/08). Wbrew zarzutom skarzacych Sad pierwszej
instancji prawidlowo rozwazyl zebrany w sprawie material dowodowy. Dokonat trafnej oceny zeznan J. Z. oraz M.
W. w zakresie, w jakim odnosza sie do obcigzen finansowych pozwanej spotki w 2018 r., poczynionych przez spotke
inwestycji w 2018 r. i planowanych na lata kolejne, jak réwniez w zakresie specyfiki prowadzonej przez spotke
dzialalno$ci i na tej podstawie wyciagnal stuszny wniosek, ze podnoszone przez pozwana okolicznoéci nie wykazaly,
iz zaistniala wyjatkowa sytuacja uzasadniajaca przekazanie calego wypracowanego przez spotke w 2017 r. zysku
na fundusz rezerwowy. Zasadnie podniesiono takze, ze na skutek powstania sytuacji konfliktowej i zlozenia przez
powodke rezygnacji z funkeji czlonka zarzadu nie otrzymuje ona jakichkolwiek $§rodkéw zwigzanych z dziatalnoéci
spotki.



W $wietle powyzszych okolicznoéci faktycznych nie zaslugiwal na uwzglednienie zarzut naruszenia prawa
materialnego tj. art. 249 k.s.h. w zw. z art. 250 k.s.h. w zw. z art. 251 k.s.h. poprzez jego niewlasSciwe zastosowanie.

Dobre obyczaje rozumiane jako konieczno$¢ uwzgledniania w prawie tego, co wdanym czasie okreslona spoleczno$c¢
uwaza za stuszne i sprawiedliwe, sg instrumentem, ktory ustawodawca daje stosujacemu prawo, aby urzeczywistniana
zasada, ze prawo jest rowne i dobre dla kazdej ze stron. W wyroku z dnia 8 marca 2005 r. (IV CK 607/04,
LEX nr 289387) Sad Najwyzszy stwierdzil, ze sprzeczno$¢ z dobrymi obyczajami wystepuje wowczas, gdy w
obrocie handlowym uchwala zgromadzenia wspo6lnikow moze by¢ uznana za nieetyczna, a w wyroku z dnia 16
pazdziernika 2008 r. (III CSK 100/08, OSNC-ZD 2009, nr 1, poz. 30) przyjal, ze pojecie dobrych obyczajow obejmuje
ogolne reguly uczciwoséci kupieckiej, zwigzane z prowadzeniem dzialalnoSci handlowej przez przedsiebiorcow, ktore
obowiazuja wszystkich uczestnikow obrotu, w tym spoélki, ich organy i wspdlnikow. W uchwale z dnia 17 listopada
2011 r. (III CZP 68/11, OSNC 2012, nr 5, poz. 60) Sad Najwyzszy podkreslil, ze do regul uczciwosci kupieckiej
nalezy zaliczy¢ takze zasade lojalnoSci wspdlnikoéw wobec siebie, ktérzy sa zobowigzani dazy¢é do osiagniecia
wspoélnego celu. Natomiast w wyroku z dnia 23 lutego 2017 r. (V CSK 230/16, LEX nr 2288116) podkreélil, ze
zamieszczona w art. 249 § 1 k.s.h. klauzula dobrych obyczajéw wyraza idee stusznoéci, odwoluje sie do powszechnie
uznawanych w kulturze spoleczenstwa wartoéci, umozliwia dostosowanie ogélnych norm prawnych do konkretnego
stanu faktycznego przy uwzglednieniu systemu ocen czy zasad postepowania o charakterze pozaprawnym oraz
shuzy realizacji sprawiedliwo$ci w znaczeniu materialnoprawnym, bedacej warto$cig konstytucyjna (art. 45 ust. 1
Konstytucji RP). Odwolal sie przy tym do wyroku Trybunalu Konstytucyjnego z dnia 17 pazdziernika 2000 r. (SK 5/99,
OTK 2000, nr 7, poz. 254) oraz uzasadnienia uchwaly Sadu Najwyzszego z dnia 20 grudnia 2012 r. (III CZP 84/12,
OSNC 2013, nr 7—-8, poz. 83).

W art. 249 § 1 k.s.h. ustawodawca dodatkowo wymaga, aby uchwata wspdlnikow oprocz sprzecznosci z dobrymi
obyczajami godzila takze w interes spolki lub zostala podjeta w celu pokrzywdzenia wspoélnika. Oznacza to, ze
sprzeczno$c¢ z dobrymi obyczajami rozumianymi jako zasady etycznego i uczciwego postepowania, aby byla przestanka
uchylenia uchwaly, musi dodatkowo wywiera¢ negatywny wplyw na sytuacje spoiki lub wspdlnika. Ustalenie, ze
ze wzgledu na sprzeczno$c z dobrymi obyczajami uchwala zasluguje na uchylenie, moze byé¢ ocenione tylko przy
uwzglednieniu caloksztattu okoliczno$ci w odniesieniu do konkretnej spolki (por. J. Frackowiak, Komentarz do art.
249 k.s.h. Lex).

Decyzja o przeznaczeniu zysku rocznego na cele zwigzane z dzialalnoécia sp6tki i dalszym jej rozwojem, ktéra wylacza
prawo do dywidendy, powinna uwzgledniaé, miedzy innymi, cel jej dzialalnoSci, konieczne do jego realizacji i dalszego
rozwoju przedsiewziecia oraz uwarunkowania rynkowe, jak rowniez to, ze prawo do udzialu w wypracowanym zysku
jest jednym z najwazniejszych uprawnien wspolnika. Wlasciwe rozwazenie interesu spdlki i wspélnika decyduje o
pozytywnej ocenie uchwaly zgromadzenia wspo6lnikow.

Uchwata zgromadzenia wspolnikow przeznaczajaca caly zysk roczny na kapital zakladowy moze byé kwalifikowana,
jako krzywdzaca wspoélnika w relacji do spolki, jesli powoduje dlugotrwale wylaczenie zysku z podzialu, kiedy
kapital zapasowy i kapital rezerwowy sa juz bardzo znaczne, a brak oznak dekoniunktury w branzy, ktory
usprawiedliwialby dalsze kumulowanie $rodkoéw w spolce, przyjecie takiej polityki rozwojowej, ktorej nastepstwem
jest stale przeznaczanie zysku na cele rozwojowe albo przeinwestowanie. (por. wyrok SN z dnia 6 marca 2009 r. II
CSK 522/08).

Zdaniem Sadu Apelacyjnego zasadnie wskazano w motywach zaskarzonego wyroku, ze decyzja wspolnikow,
podejmujacych uchwale w przedmiocie przeznaczenia zysku, jest wyrazem dyskrecjonalnej wladzy wiekszoéci
wspolnikow, wynikajacej z umowy spdélki, przyjetego sposobu prowadzenia dzialalnoSci oraz dbaloSci o interesy
spotki w dluzszej perspektywie. Nie oznacza to jednak dowolno$ci bowiem uchwala taka nie moze naruszaé¢ zasady
rownouprawnienia wspélnikow ani w inny sposob krzywdzi¢ ich, zwlaszcza wspo6lnikow mniejszo$ciowych. Uchwala
na zadanie wspoélnika podlega kontroli okreslonej w art. 249 § 1 k.s.h. Prawidtowo podkreslono, ze w spolce osiagajace;j
zysk z prowadzonej dzialalnoSci, zwlaszcza gdy ma to miejsce w dluzszym okresie, powinno by¢ uwzgledniane
prawo wspolnika do udzialu w tym zysku, w calosci albo w czesSci, a ewentualne wylaczenie go, podyktowane winno



by¢ szczegblng sytuacja, zaistniala w spolce, wymagajaca wzmocnienia jej stanu majatkowego. Oczywistym jest, ze
posiadanie udzialéw w spoélce zwigzane jest z oczekiwaniem na dywidende, zwlaszcza gdy wspolnik mniejszos$ciowy,
ktéry nie pracuje w spolce, w zasadzie pozbawiony jest innych korzyéci zwigzanych z dobrym wynikiem finansowym
spotki

W przekonaniu Sadu Apelacyjnego w rozpoznawanej sprawie zasadnie uznano, ze nie zachodzila wyjatkowa sytuacja
uzasadniajgca przekazanie calego zysku pozwanej sp6lki za rok 2017 na fundusz rezerwowy, z pominieciem prawa
wspoélnikow, w tym powddki, do dywidendy. Nawet jezeli bezpo$rednim zamiarem podjecia zaskarzonej uchwaly nr
(...) nie bylo pokrzywdzenie powddki, to zgodzi¢ nalezy sie z Sadem pierwszej instancji, iz konsekwencja tej uchwaly
bylo uszczuplenie praw majatkowych powodki jako wspoélnika mniejszo$ciowego.

Z tych wszystkich przyczyn apelacja pozwanej jako pozbawiona uzasadnionych podstaw prawnych zostala oddalona.
W tym stanie rzeczy na podstawie art. 385 k.p.c. orzeczono, jak na wstepie.
Zazalenie powodki zastlugiwalo na cze$ciowe uwzglednienie.

Zasada jest (art. 203 § 2 k.p.c.), ze w wypadku cofniecia pozwu obowiazek zwrotu kosztow procesu na rzecz pozwanego,
na jego zadanie, obcigza powoda bez wzgledu na przyczyne cofniecia. Jednakze dopuszczalne jest odstepstwo od
tej zasady w sytuacji, gdy powod wykaze, ze wystapienie z powddztwem bylo niezbedne dla celowego dochodzenia
praw lub celowej obrony, z uwzglednieniem okolicznoéci istniejacych w dacie wytoczenia pozwu. Dotyczy to zwlaszcza
sytuacji, gdy cofniecie pozwu jest konsekwencja zaspokojenia przez pozwanego wymagalnego w chwili wytoczenia
powodztwa roszczenia powoda. W rozumieniu przepiséw o kosztach procesu (art. 98 k.p.c.) pozwanego nalezy uznaé
wowcezas za strone przegrywajaca sprawe (por. postanowienie SN z dnia 12 kwietnia 2012 r. II CZ 208/11). Taka
wlaénie sytuacja zachodzi w niniejszej sprawie. Powodka w pozwie domagatla sie uchylenia dwoch uchwat, a to nr (...)
inr (...)1iuidcila oplate od pozwu w wysokosci 4000 z} (2 x po 2000 zl). Przyczyna cofniecia pozwu co do zadania
dotyczacego uchwaly nr (...) bylo uchylenie zaskarzonej uchwaly przez Nadzwyczajne Zgromadzenie Wspo6lnikéw (...)
Sp. z0.0. w S. w dniu 29 pazdziernika 2018 r. (czyli w toku procesu). Oznacza to, ze pozwana winna zwroci¢ powodce
uiszczona oplate od pozwu w wysokosci 4000 zl, a nie jedynie 2000 zl. Co do Zadania zasadzenia wynagrodzenia
adwokata osobno od kazdej z zaskarzonych uchwal — zazalenie nie zastugiwalo na uwzglednienie. Wbrew stanowisku
zalacej z treéci § 8 pkt. 22 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat
za czynno$ci adwokackie (Dz. U. poz. 1800 ze zm.) nie wynika aby w przypadku polaczenia w jednym pozwie zadan
uchylenia dwéch uchwatl zgromadzenia wspo6lnikow spotki koszty zastepstwa adwokackiego podlegaja zwrotowi w
podwojnej wysoko$ci stawki minimalnej. Zgodnie z brzmieniem powolanego przepisu wynagrodzenie adwokackie
przystuguje za prowadzenie spraw o uchylenie uchwaly wspoélnikéw w stawce minimalnej 1080 zl — niezaleznie od
liczby zaskarzonych uchwal.

Wobec powyzszego, na skutek zazalenia powodki, na podstawie art. 386 § 1 k.p.c.i385k.p.c. wzw. z art. 397§ 2k.p.c.,
nalezalo zmienié zaskarzony wyrok w punkcie 3 o tyle, ze zasadzona tam kwote 3.097 zt podwyzszono do kwoty 5.097
z}, a w pozostalej czesci zazalenie oddalono.

O kosztach postepowania apelacyjnego postanowiono zgodnie z brzemieniem art. 98 k.p.c. w zwiazku z art. 108
§ 1 k.p.c., stosownie do zasady finansowej odpowiedzialnoéci stron za wynik procesu. O kosztach postepowania
zazaleniowego orzeczono na podstawie art. 100 k.p.c. przyjmujac, ze powddka wygrala zazalenie w 50%, zas
pozwana nie wnosilta o zasadzenie zwrotu kosztéw postepowania zazaleniowego. Wysoko$¢ stawki oplaty za czynnosci
profesjonalnego pelnomocnika okreslono na podstawie § 8 pkt. 22 w zwiazku z § 10 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnoSci adwokackie (Dz.U. z 2015r. poz.
1800 ze zm.) - w brzmieniu obowiazujacym w dacie wniesienia apelacji w rozpoznawanej sprawie.

SSA Olga Gornowicz- Owczarek SSA Irena Piotrowska SSA Aleksandra Janas



