Sygn. akt V AGa 161/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 pazdziernika 2019r.

Sad Apelacyjny w Katowicach V Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Irena Piotrowska
Sedziowie: SA Aleksandra Janas
SA Grzegorz Stojek (spr.)
Protokolant: Anna Fic

po rozpoznaniu w dniu 29 pazdziernika 2019r. w Katowicach
na rozprawie

sprawy z powbddztwa M. L.

przeciwko (...) Spolce z ograniczona odpowiedzialnoscia w S.
o uchylenie uchwal zgromadzenia wspolnikow

na skutek apelacji pozwanej

od wyroku Sadu Okregowego w Katowicach

z dnia 28 stycznia 2019r., sygn. akt XIII GC 212/18,

1. oddala apelacje;

2. zasadza od pozwanej na rzecz powodki kwote 810 (osiemset dziesie¢) zlotych tytulem kosztéw postepowania
apelacyjnego.

SSA Aleksandra Janas SSA Irena Piotrowska SSA Grzegorz Stojek

Sygn. akt V AGa 161/19

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem Sad Okregowy w Katowicach uchylil uchwale podjeta przez zwyczajne zgromadzenie
wspdlnikéw pozwanej (...) spotki z ograniczong odpowiedzialnoécia w S. z 18 kwietnia 2018 r., objeta protokolem



sporzadzonym przez notariusza wskazanego w sentencji, umorzy! postepowanie w pozostalym zakresie i zasadzil od
pozwanej na rzecz powodki M. L. kwote 5.097 zl tytulem kosztéw procesu.

Rozstrzygniecie oparl o nastepujace ustalenia faktyczne i oceny prawne.

(...) spolki z 0.0., mianowicie powodka, T. W. 1 M. W. w 2010 r. nabyli udzialy pozwanej spolki, z ktéra przez wiele lat
wspoltpracowala (...) spolka z o.0. Kapital zakladowy pozwanej sp6tki wynosit 70.000 zt i dzielil sie na 140 réwnych
i niepodzielnych udzialéw po 500 zt kazdy (§ 6 umowy spo6tki). W mysl § 6 ust. 2 umowy T. W. objal 48 udzialow
(34 % kapitalu zakladowego), M. L. objela 46 udzialdw (33 % kapitalu zakladowego), a M. W. objal 46 udzialow
(33 % kapitalu zakladowego). W ramach zarzadu do obowigzkéw powddki nalezaly sprawy finansowe, pracownicze
i administracyjne, M. W. zajmowatl sie pozyskiwaniem klientéw, zas§ T. W. zajmowal sie ogblnym zarzadzaniem
pozwang. W 2014 r. w sklad zarzadu pozwanej spo6tki weszla corkaT. W. — J. Z..

Pozwana spoétka corocznie skladala sprawozdania finansowe do wiasciwego sgdu rejestrowego.

Wedlug stanu z 31 grudnia 2013 r. pozwana osiagnela przychody w kwocie 4.174.346,72 zl, uzyskujac zysk w wysokosSci
376.631,35 zL. Warto§¢ aktywow trwalych spolki wyniosla 181.921,76 zl, warto$é aktywoéw obrotowych to 910.213,26
zl, zrbwnowazonych pasywami. Osiggniety zysk w wysokosci 376.631,35 zl, moca uchwaly nr (...)zwyczajnego
zgromadzenia wspdlnikdw pozwanej spolki z 23 czerwcea 2014 r. w zakresie 160.668,17 zl zostal przekazany na pokrycie
straty za 2012 r., a w zakresie 215 963,18 z} zostal przeznaczony na fundusz rezerwowy; uchwala zostala podjeta
jednomysélnie.

Wedtug stanu z 31 grudnia 2014 r. pozwana sp6lka osiagneta przychody na poziomie 4.395.523,45 zt. Jej zysk wyniost
wtedy 279.558,03 zl. Warto§é aktywow trwalych pozwanej wyniosta 168.690,89 zl, natomiast wartosé¢ aktywow
obrotowych to 1.146.621,29 zl, zrbwnowazonych pasywami. Osiggniety zysk w wysoko$ci 279 558,03 z mocg uchwaly
nr (...) zwyczajnego zgromadzenia wspolnikow pozwanej z 17 czerwca 2015 r. w caloSci zostal przekazany na fundusz
rezerwowy; uchwala zostala podjeta jednomyslnie.

Wedlug stanu z 31 grudnia 2015 r. pozwana spdtka osiagnela przychdd na poziomie 4.549.735,46 zl, ale poniosta strate
w wysokosci 437.009,56 zt. Warto$¢ aktywow trwalych pozwanej wyniosla 358.248,25 zl, a 6wczesna wartoéc aktywow
obrotowych to 1.604.522,89 zl, zrbwnowazonych pasywami. Strata, moca uchwaly nr (...)zwyczajnego zgromadzenia
wspolnikow pozwanej sp6lki z 28 czerwea 2016 r., zostala pokryta Srodkami z funduszu zapasowego; uchwata zostala
podjeta jednomysSlnie.

Wedlug stanu z 31 grudnia 2016 r. pozwana spdlka osiaggnela przychéd na poziomie 6.556.852,05 zt oraz zysk w
wysokoSci 271.653,92 zh Wartoé¢ aktywow trwalych pozwanej wyniosta 222.392.30 zl, natomiast warto$¢ aktywow
obrotowych to 1.617.455,80 zl, zrbwnowazonych pasywami. Uchwalg nr (...) zwyczajnego zgromadzenia wspolnikéw
pozwanej spolki z 27 czerwca 2017 r. osiagniety zysk zostal w caloSci przekazany na fundusz rezerwowy. Uchwala ta
zostala podjeta jednomy$lnie.

Na przelomie lat 2013-2014 podjeto decyzje o przeniesieniu prowadzonego przez pozwana spodlke zakladu
przetwarzania odpadow z R. do B.. W celu uruchomienia nowego zakladu pozwana zawarta umowe konsorcjum z (...)
spoika z o.0.

Przekazywanie zysku wypracowanego przez pozwana spotke w latach 2013-2014 na fundusz rezerwowy zwigzane byto
z koniecznoScia zabezpieczenia kosztow budowy nowego zakladu przetwarzania odpadéw w B.. Pozwana zaciggnela
kredyt obrotowy na biezaca dzialalno$é, co pozwolilo realizowaé inwestycje bez dodatkowego kredytowania.

Pomiedzy wspolnikami pozwanej doszlo do sytuacji konfliktowej, ktora nasilila sie w latach 2016-2017. Powbddka
nie zgadala sie z pewnymi decyzjami podejmowanymi przez pozostatych czlonkéw zarzadu, co skutkowato klétniami
miedzy wspolnikami spoélki i czlonkami zarzadu. Nieporozumienia byly przyczyna silnego stresu powodki, ktory
eskalowal nawet jej relacje rodzinne, a takze wplynal na stan zdrowia. W konsekwencji w dniu 20 grudnia 2017 r.



powddka, ze wzgledéw osobistych, zlozyla rezygnacje ze sprawowania funkcji cztonka zarzadu (...) spéiki z 0.0. w S..
Po zlozeniu rezygnacji powodka przekazala cztonkom zarzadu i bezpos$rednio podleglym jej pracownikom informacje
dotyczace stanu prowadzonych przez nig spraw z dostepem do systemu komputerowego, zapewniajac o checi pomocy.

W okresie od 1 stycznia 2017 r. do 31 grudnia 2017 r. pozwana osiggnela przychéw w kwocie 7.454.107,86 z}
oraz zysk w wysokoéci 433.569,28 zI. Warto§¢ aktywow trwalych pozwanej wedlug stanu z 31 grudnia 2017 r.
wyniosta 183.761,07 zl, a warto$¢ aktywdw obrotowych to 2.205.449,82 zl. Aktywow réwnowazone byly pasywami.
Zgodnie ze zlozonym o$wiadczeniem podatkowym, pozwana osiagnela dochdd w wysokoSci 645.470,52 z1. Ponadto
w dniu 31 grudnia 2017 r. stan funduszu zapasowego wynosit 749.970,13 z}. Zgodnie ze sprawozdaniem zarzadu
pozwanej za 2017 r., spétka w 2017 r. prowadzila dzialalno§é w zakresie przetwarzania odpadéw, produkeji i
sprzedazy materiatlu rekultywacyjnego w oparciu o przetwarzanie odpadow, uslugi zwigzane z zagospodarowaniem
materialu rekultywacyjnego, uslugi zagospodarowania odpadéw, wynajmu konteneréw i sprzetu budowalnego,
a takze dzialalno$¢ zwigzana z utrzymaniem technologicznym drog, remontami i naprawa infrastruktury oraz
udzialem w przetargach i postepowaniach dotyczacych zagospodarowania odpadéw, jak rowniez zajmowala
sie marketingiem. Jednoczeénie wskazano na trudne otoczenie rynkowo-administracyjne, mianowicie szereg
postepowan administracyjnych zwigzanych z dzialalno$cia spétki w zakladzie w B. i zapleczu w R., prowadzenie
postepowan administracyjnych u partneréow wskazanych przez (...), wstrzymanie dzialalnosci zakladu w B. (uchylone
wyrokiem Wojewo6dzkiego Sadu Administracyjnego w Gliwicach), a takze na nierozstrzygniecie postepowania w
przedmiocie cofniecia decyzji na przetwarzanie odpadéw przez pozwana i koszty likwidacji zakladu w B. oraz
niekorzystny dla pozwanej wynik postepowania administracyjnego zwigzanego z uzyskaniem zezwolenia na rozbiérke
haldy przez (...). Dalsza dzialalno$c¢ spotka wigzala z pokonaniem barier administracyjnych i spotecznych.

Pismem z 25 lutego 2018 r. powddka zglosila pozwanej zamiar zbycia udzialow, w zwigzku z czym wystapila o zwolanie
zgromadzenia wspdlnikow.

W dniu 18 kwietnia 2018 r. w kancelarii notarialnej w S. przy ul. (...) w obecnoéci notariusza A. G. odbylo sie zwyczajne
zgromadzenie wspolnikow pozwanej, podczas ktérego obecni byli wszyscy wspdlnicy spotki. Zwyczajne zgromadzenie
wsp6lnikow podjeto miedzy innymi uchwale nr (...) w sprawie podziatu zysku za 2017 r., na mocy ktérej postanowiono
podzieli¢ zysk netto spotki za ten rok (433.569,28 zl) przez przekazanie go w calo$ci na fundusz rezerwowy. Za
przyjeciem uchwaly oddano 94 glosy, przeciwko przyjeciu uchwaly oddano 46 gloséw. Przeciwko podjeciu uchwaly
(...) glosowala powddka, ktéra nastepnie zlozylta przeciwko niej sprzeciw, ktory zostal zaprotokolowany. Ponadto
zwyczajne zgromadzenie wspolnikow podjeto uchwale nr (...) w sprawie zmiany umowy spdétki. Na podstawie uchwaly
miedzy innymi nadano nowa tres¢ § 10, dotyczacemu zbywania udzialéw i § 11, dotyczacemu umorzenia udziatow,
a takze dodano § 12, dotyczacy obowiazku wnoszenia doplat. Za przyjeciem uchwaly oddano 94 glosy, przeciwko
przyjeciu uchwaly oddano 46 gloséw. Przeciwko podjeciu uchwaly (...) glosowala powodka, ktéra nastepnie zlozyla
przeciwko niej sprzeciw, ktéry zostal zaprotokolowany.

Pozwana korzysta z ,linii kredytowej”. W 2017 r. wykonane zostaly zasadniczo wszystkie umowy leasingu. Wzgledem
pozwanej prowadzone byly liczne kontrole przez Wydzial Ochrony Srodowiska Urzedu Miasta w B. i Wojewddzkiego
Inspektora Ochrony Srodowiska w K.. Od 2016 r. w Urzedzie Miasta B. prowadzone jest postepowanie w przedmiocie
cofniecia decyzji zezwalajacej pozwanej na przetwarzanie odpadéw. W 2017 r. Samorzadowe Kolegium Odwolawcze
w K. wstrzymalo wykonanie decyzji, uniemozliwiajac prowadzenie przez pozwana dzialalno$ci na terenie zaktadu
w B.. Doprowadzilo to do konieczno$ci zwolnienia pracownikow przez pozwang. Poniewaz Wojewodzki Sad
Administracyjny w Gliwicach uchylil decyzje Samorzadowego Kolegium Odwolawczego w K., mozliwe stalo sie
przywrdcenie dziatalnoSci zakladu w B.. Jednak w 2018 r. wladze B. zmienily plan organizacji ruchu, na skutek czego
doszlo do zamkniecia drogi dojazdowej do zakladu prowadzonego przez pozwana spotke, co wyklucza jego dzialanie,
wskutek czego z dniem 13 grudnia 2018 r. zostal on zamkniety i doszlo do zwolnienia pracownikéw. Pozwana spotka
obecnie prowadzi dzialalnoé¢ w zakresie uslug sprzetowo-transportowych. Jednocze$nie jeszcze w 2017 r. podjeto
plany inwestycyjne co do budowy kolejnego zakladu przetwarzania odpadéw na terenie S., wobec czego w tym celu
podpisano umowe ,,dzierzawy” nieruchomo$ci w rejonie (...). W 2017 r. nastapilo takze zbilansowanie kar umownych



nalozonych na pozwang przez kontrahentéw. Pomimo trudno$ci administracyjno-prawnych pozwana nie utracila
plynnosci finansowej. W 2018 r. pozwana wziela w leasing dwa samochody marki V..

Wedlug stanu z 18 czerwca 2018 r. pozwana osiagnela przych6d na poziomie 4.126.604,67 zt oraz zysk w wysokoSci
63.771,28 zt. W dniu 31 maja 2018 r. warto$¢ aktywow trwalych pozwanej wniosta 268.862,54 zl, natomiast aktywow
obrotowych — 2.500.656,41 zt. Utworzona zostala rezerwa dlugoterminowa w kwocie 450.000 zl.

W pismie z 23 lipca 2018 r. powddka zwrdcila sie do zarzadu pozwanej o zlozenie wyjasnien dotyczacych wysokoSci
poniesionych kosztow operacyjnych oraz wskazania celu na jaki zostala utworzona rezerwa w wysokos$ci 450.000 zl.
Ponadto powodka wniosta o przestanie bilansu oraz rachunku zyskow i strat za okres od 1 stycznia 2018 r. do 30
czerwca 2018 r. Pismem z 30 lipca 2018 r. pozwana zawiadomila powodke, ze z uwagi na okres urlopowy nie jest w
stanie wykona¢ dyspozycji.

W dniu 29 pazdziernika 2018 r. w kancelarii notarialnej w S. przy ul. (...) w obecnosci notariusza A. G. odbylo
sie nadzwyczajne zgromadzenie wspolnikow (...) spolki z 0.0. w S., podczas ktérego obecni byli wszyscy wspélnicy
tej spolki. Nadzwyczajne zgromadzenie wspolnikow podjelo miedzy innymi uchwate nr (...) w sprawie uchylenia
uchwaly nr (...) zwyczajnego zgromadzenia wsp6lnikow pozwanej spo6iki z 18 kwietnia 2018 r.; uchwata zostata podjeta
jednomyslnie.

Sad Okregowy wskazal dowody, na ktorych sie oparl oraz wyjasnil, ze oddalil wnioski dowodowe powodki zawarte w
punkcie IV pozwu, gdyz nie mialy zasadniczego znaczenia z punktu widzenia rozpoznania niniejszej sprawy.

Powodka pierwotnie domagala sie uchylenia uchwaly nr (...) i stwierdzenia niewaznoéci uchwaly nr (...), ewentualnie
jej uchylenia, podjetych przez zwyczajne zgromadzenie wspolnikow pozwanej z 18 kwietnia 2018 r. Na skutek
uchylenia zaskarzonej uchwaly nr (...) (uchwalg nr (...) nadzwyczajnego zgromadzenia wspo6lnikow pozwanej z 29
pazdziernika 2018 r.) i cze$ciowego cofniecia pozwu, spor sprowadzil sie ostatecznie do ustalenia, czy zostaly spelnione
przestanki uchylenia uchwaly nr (...) w przedmiocie przekazania zysku pozwanej sp6iki za 2017 r. na fundusz
reZerwowy.

Zgodnie z art. 249 § 1 k.s.h., uchwala wspdlnikéw sprzeczna z umowa spo6lki badz dobrymi obyczajami i godzaca w
interesy spolki lub majaca na celu pokrzywdzenie wspolnika moze by¢ zaskarzona w drodze wytoczonego przeciwko
spolce powddztwa o uchylenie uchwaly. Prawo do wytoczenia pow6dztwa o uchylenie uchwaly wspolnikéw przystuguje
miedzy innymi temu wspoélnikowi, ktéry glosowal przeciwko uchwale, a po jej powzieciu zazadal zaprotokolowania
sprzeciwu (art. 250 pkt 2 k.s.h.). Stosownie do art. 251 k.s.h. powddztwo o uchylenie uchwaly wspélnikow nalezy
wnie$¢ w terminie miesigca od dnia otrzymania wiadomosci o uchwale, nie pézniej jednak niz w terminie szeSciu
miesiecy od dnia powziecia uchwaly.

Powddka jest wspolnikiem pozwanej spolki (przysluguje jej 46 udzialéow o lacznej wartoéci 23.000 z1), podczas
zwyczajnego zgromadzenia wspolnikow w dniu 18 kwietnia 2018 r. glosowala przeciwko przyjeciu uchwaly nr (...), a
po jej powzieciu zazadala zaprotokolowania sprzeciwu. Tym samym spelnione zostaly wymagania przewidziane w art.
250 pkt 2 k.s.h. Pozew zostal wniesiony w dniu 23 kwietnia 2018 r., a zatem z zachowaniem miesiecznego terminu z
art. 251 k.s.h., gdyz zaskarzona uchwala nr (...) zostala podjeta w dniu 18 kwietnia 2018 r.

Sad Okregowy podzielil poglad wyrazony w wyroku Sadu Najwyzszego z 28 marca 2014 r., III CSK 150/13. Odwolujac
sie do tego judykatu, wskazal, co nastepuje. Podstawowym zadaniem sp6lki z ograniczong odpowiedzialnoscia, jako
podmiotu gospodarczego jest osiaganie dochodbéw. Istnienie zysku musi wynikaé ze sprawozdania finansowego za
dany rok obrotowy, ktore biegly rewident uznal za prawidlowe, rzetelne, jasno przedstawiajace sytuacje finansows i
jej wynik. Roszczenie wspolnika o wyplate zysku, przewidziane w art. 191 § 1 k.s.h., powstaje z chwila podjecia uchwaly
przez walne zgromadzenie wspolnikdéw o przeznaczeniu zysku do wyplaty dla wspolnikow. Walne zgromadzenie moze
przeznaczy¢ caly zysk do podzialu, w calo$ci na kapital rezerwowy lub zapasowy albo podzieli¢ go czeSciowo miedzy
wspolnikow i kapital rezerwowy lub zapasowy. Jednolicie przyjmuje sie w orzecznictwie, ze decyzja wspdlnikow,
podejmujacych uchwale w przedmiocie przeznaczenia zysku, jest wyrazem znacznego stopnia dyskrecjonalnej



wladzy wiekszoSci wspolnikow, wynikajacej z umowy spolki, przyjetego sposobu prowadzenia dzialalno$ci oraz
dbalosci o interesy spdtki w dluzszej perspektywie. Ingerowanie w ten przyznany zakres niezalezno$ci musi by¢
prawnie przewidziane i uzasadnione wazkimi wzgledami. Nie oznacza to jednak dowolnoéci, poniewaz uchwala
nie moze naruszac¢ zasady rownouprawnienia wspolnikow, ani w inny sposéb krzywdzic¢ ich, zwlaszcza wspolnikow
mniejszo$ciowych. Podlega ona kontroli okreslonej w art. 249 § 1 k.s.h. na wla$ciwie zgloszone zadanie wspolnika.
W spélce osiagajacej zysk z prowadzonej dzialalnoéci, zwlaszcza gdy ma to miejsce w dtuzszym okresie, co do zasady
powinno by¢ uwzgledniane prawo wspolnika do udzialu w tym zysku, w caloSci albo w czesci, a ewentualne wylaczenie
go, podyktowane musi by¢ szczegdlna sytuacja, zaistniala w spélce, wymagajaca wzmocnienia jej stanu majatkowego.
Posiadanie udzialéw w spolce podyktowane jest oczekiwaniem na dywidende, zwlaszcza gdy wspolnik mniejszo$ciowy,
ktory nie pracuje w spolce, w zasadzie pozbawiony jest innych korzySci zwigzanych z dobrym wynikiem finansowym
spolki. Dyskrecjonalny charakter decyzji walnego zgromadzenia o przeznaczeniu zysku na inne cele niz wyplata
dywidendy wspoélnikom, podlega kontroli w odniesieniu do przestanek przewidzianych w art. 249 § 1 k.s.h.

Uwzgledniajac przytoczone poglady prawne, Sad Okregowy stwierdzil, ze przeznaczenie calego osiagnietego w danym
roku obrotowym zysku na kapital, fundusz zapasowy lub rezerwowy moze mie¢ miejsce jedynie w przypadku
zaistnienia szczeg6lnej sytuacji sp6iki, jak i prognoz co do jej dalszego funkcjonowania, uzasadniajacej przyjecie
takiego rozwigzania. W okolicznoSciach niniejszej sprawy brak podstaw do przyjecia, ze zachodzi wyjatkowa sytuacja
uzasadniajgca przekazanie w caloéci zysku za 2017 r. na fundusz rezerwowy, z pominieciem prawa wsp6lnikow, w tym
powddki, do dywidendy.

W latach 2013-2017 pozwana byla w dobrej kondycji finansowej. Sprawozdanie finansowe sp6lki za 2013 r. wykazuje
zysk netto w kwocie 376.631 zl, za 2014 r. — w kwocie 279558,03 zl, za 2015 r. — strate w wysokoSci 433.009,56 zl,
za 2016 r. — zysk w kwocie 271.653,92 z}. Osiggane zyski zgromadzenie wspo6lnikéw kazdorazowo przeznaczalo na
fundusz rezerwowy. Strata osiagnieta 2015 r. byla konsekwencja poniesienia nakladéw inwestycyjnych zwigzanych z
otwarciem zakladu w B.. W 2015 r. Zzrédla finasowania tych dzialan zostaly zabezpieczone w ramach wlasnych zasobow
przez przeniesienie zysku z lat 2013-2014, co istotnie ograniczylo potrzeby kredytowe. Wysokos$¢ kapitatu zapasowego
spotki wedlug stanu z 31 grudnia 2017 r. i 31 maja 2018 r. utrzymuje sie na poziomie 749.970,13 zl. Sad Okregowy
podkreslil, Ze dobra sytuacja finansowa pozwanej utrzymala sie w 2018 r. Poziom przychodu netto wedtlug stanu z 18
czerwca 2018 r. opiewal na 4.126.604,67 zl, przekraczajac polowe przychodéw netto za rok poprzedzajacy. Zysk ze
sprzedazy w okresie od 1 stycznia 2018 r. do 18 czerwca 2018 r. wynidslt 1.047.203,68 zl. W 2018 r. spétka zawarta
dwie umowy leasingowe na samochody osobowe marki V. i podniosta wynagrodzenia czlonkéw zarzadu.

Odnoszac sie do zagrozen dla spdiki, wskazanych przez pozwang, zwigzanych miedzy innymi z wynikiem toczacych
sie postepowan administracyjnych, Sad Okregowy stwierdzil, ze zgromadzony material dowodowy nie pozwala
jednoznacznie wnioskowaé co do ich rzeczywistego wplywu na sytuacje pozwanej, zasadno$ci zajetego w toku
postepowan stanowiska pozwanej i realnoSci zagrozenia dla jej dalszego istnienia. Powolano sie wylacznie na
sygnatury toczacych sie postepowan. Pozwana, bedaca strona wskazanych postepowan, nie przedstawila zadnych
dokumentow, ani choéby szacunkow kosztow, jakie musialaby ponie$é w razie negatywnego dla niej rozstrzygniecia
poszczegblnych spraw.

Wynik postepowania sadowego przeciwko pozwanej o zaplate kwoty 52.650 zl i nawet ewentualna przegrana —
z uwagi na wysoko$¢ roszczenia — nie wplynie negatywnie na sytuacje spo6iki. Pozwana nie wykazala poziomu
srodkéw finansowych niezbednych dla wlasciwego zabezpieczenia potrzeb wynikajacych z grozacych jej ryzyk, na
ktére powolala sie w odpowiedzi na pozew. Nie sprecyzowala réwniez jakie ma zamiar podjaé dzialania w razie
urzeczywistnienia sie jakiegokolwiek ryzyka.

Do uznania powo6dztwa za zasadne nie prowadzi zamkniecie zakladu na terenie B., wywolane zmiang organizacji
ruchu. Jak wynika z zeznan os6b przesluchanych za pozwang, spdtka zwolnila pracownikéw zatrudnionych w
zakladzie, lecz utrzymuje plynnosé finansowa. W dalszym ciggu spdtka wspolpracuje z Przedsiebiorstwem (...) w G.
w ramach zawartego konsorcjum, a odpady w ramach kontraktu czasowo odbierane sg przez (...) spolke z o0.0.



Brak dowodu realnoéci zagrozenia karami umownymi, wynikajacymi z kontraktéw zawartych przez spotke. Pozwana,
mimo wielokrotnie podnoszonych w tym zakresie twierdzen, nie przedstawila zadnej umowy z ktérej wynikalby kary
umowne. Nie przedstawila rowniez dokumentacji finansowej, na podstawie ktérej mozliwa bylaby ocena wplywu
nieprzekazania catego zysku spolki osiggnietego w 2017 r. na zagrozenie plynnoéci finansowej spolki, jej dalszego
bytu. Okoliczno$ci podnoszone przez pozwana nie pozwalaja przyjac, ze zaistniala wyjatkowa sytuacja, uzasadniajaca
przekazanie na fundusz rezerwowy calego zysku wypracowanego przez spotke w 2017 r. Przekazywanie na fundusz
rezerwowy zysku osiaggnietego w 2013 r., 2014 r. i 2016 1., co popierala powodka, nie oznacza, ze dzialanie takie
ma mie¢ miejsce kazdorazowo, zwlaszcza ze na skutek powstania sytuacji kontraktowej i zlozenia przez powodke
rezygnacji z udzialu w zarzadzie, powodka nie otrzymuje jakichkolwiek $rodkow zwiazanych z dzialalnosci spotki. W
tej sytuacji Sad Okregowy uznal, ze zaskarzona uchwala nr (...) jest sprzeczna z dobrymi obyczajami i miala na celu
pokrzywdzenie wspolnika, to jest powodki.

Sad Okregowy wyjasnil, Ze przez dobre obyczaje nalezy rozumieé takie zachowania, ktére wplywaja pozytywnie na
funkcjonowanie spolki i otoczenie gospodarcze, a sg z pewno$cia zwiagzane z przestrzeganiem uczciwosci kupieckiej
przy prowadzeniu dzialalnoSci gospodarczej. Dobre obyczaje obejmuja nie tylko powszechnie uznane normy
uczciwego postepowania, lecz takze zwyczaje, jakie wyksztalcily sie w obrocie w wyniku wielokrotnego uznawania
okre§lonego zachowania za pozadane. Chodzi nie tylko o postepowanie spétek, gdyz pojecie to obejmuje zachowanie
wspoOlnikow spolki i czlonkow jej organdéw. W zakresie przestanki pokrzywdzenia wspdlnika w orzecznictwie
powszechnie przyjmuje sie, ze dla udowodnienia jej nie jest konieczne wykazanie, ze uchwala zostala podjeta z
bezpoérednim zamiarem pokrzywdzenia, lecz wystarczajgce jest wykazanie, ze taki byl jej skutek (wyrok Sadu
Najwyzszego z 16 kwietnia 2004 r., I CK 537/03, OSNC 2004, nr 12, poz. 204).

Sad Okregowy wskazal na to, ze w okolicznoéciach rozpoznawanej sprawy tacznie ziécily sie wyzej wskazane przestanki.
Gdyby przyja¢, ze bezposrednim zamiarem podjecia zaskarzonej uchwaly nr (...) nie bylo pokrzywdzenie powodki,
to konsekwencja jej uchwalenia bylo uszczuplenie jej praw majatkowych, jako wspoélnika mniejszoSciowego. W
orzecznictwie przyjmuje sie natomiast, ze z reguly uchwala zgromadzenia wspo6lnikoéw podjeta w celu lub z zamiarem
pokrzywdzenia wspoélnika mniejszo$ciowego narusza obowigzujaca w spoteczenstwie norme moralna przejawiajaca
sie obowigzkiem przyzwoitego zachowania sie (wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z 26 marca 2009 r., sygn.
akt V ACa 49/09, OSA 2010, nr 7, poz. 19). Zgodnie z dominujacym pogladem doktryny, uchwala majaca na celu
pokrzywdzenie wspoélnika narusza dobre obyczaje. W tym Swietle, majac przede wszystkim na wzgledzie wysoko$c
zysku pozwanej w 2017 r. i warto$¢ zabezpieczen wskazywanych przez pozwana w kontekscie zagrozen dla jej
dzialalno$ci, Sad Okregowy stwierdzil, ze uchwala nr (...), podjeta przez zwyczajne zgromadzenia wspolnikow
pozwanej w dniu 18 kwietnia 2018 r., podlega uchyleniu, jako sprzeczna z dobrymi obyczajami oraz majaca na celu
pokrzywdzenie wspoélnika.

Jako podstawe uwzglednienia powodztwa wskazal art. 249 w zwigzku z art. 250 w zwigzku z art. 251 k.s.h. i w zwigzku
z art. 6 k.c.

CzeSciowe umorzenie postepowania Sad Okregowy umotywowal cofnieciem pozwu w odpowiednim zakresie oraz
trescia art. 203 w zwiazku z art. 355 § 1 k.p.c.

Z kolei orzeczenie o kosztach procesu Sad Okregowy uzasadnil jego wynikiem, kosztami poniesionymi przez powodke
oraz treécig art. 98 k.p.c. i § 8 pkt 22 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie
oplat za czynno$ci adwokackie.

W apelacji pozwana wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku w czeSci uwzgledniajacej powodztwo przez jego oddalenie
izasadzenie kosztow postepowania za obie instancje, ewentualnie o uchylenie wyroku w tej czeéci i przekazanie sprawy
w tym zakresie Sadowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania oraz rozstrzygniecia o kosztach postepowania
apelacyjnego.



Zarzucila naruszenie przepiséw postepowania, mianowicie art. 233 § 11 2 k.p.c. przez niedokonanie wszechstronnego
rozwazenia materialu dowodowego i przekroczenie granic swobodnej oceny dowoddéw. Zarzucila tez blad w
ustaleniach faktycznych.

Ponadto zarzucila naruszenie prawa materialnego, to jest art. 249 w zwiazku z art. 250 w zwiazku z art. 251 k.s.h.
przez niewlasciwe zastosowanie.

W postepowaniu apelacyjnym wniosta o dopuszczenie dowoddw, po pierwsze, z zawartego w pismie z 25 pazdziernika
2017 r. wezwania przez Hute (...) S.A. w R. do zaplaty w celu wykazania, ze w chwili podejmowania zaskarzonej
uchwaly istnial wymagalny dlug, po drugie, z postanowienia Samorzadowego Kolegium Odwolawczego w K. z 29
maja 2017 r. w celu wykazania, ze pozwana zostala pozbawiona mozliwoéci prowadzenia dzialalnoéci gospodarczej i
zarobkowej, po trzecie, z zestawienia, jak o§wiadczyl pelnomocnik pozwanej, sporzadzonego przez zarzad (...) spotki z
0.0.w S. oraz zuméw zawartych przez pozwana w celu wykazania kar umownych, jakie wedlug hipotetycznej prognozy
mogly by¢ naliczone wzgledem pozwanej przez jej kontrahentow.

Powodka wniosta o oddalenie apelacji i zasadzenie kosztéw postepowania apelacyjnego.

Whiosla tez o oddalenie wnioskéw dowodowych zgloszonych przez pozwana w postepowaniu apelacyjnym.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.

Apelacja nie zastuguje na uwzglednienie.

Whnioski dowodowe zgloszone przez pozwang w postepowaniu apelacyjnym podlegaly oddaleniu, jako sp6Znione.
Okolicznosci, ktorych dotyczyly, byly juz przedmiotem badania w pierwszej instancji, a brak podstaw do przyjecia,
ze nie mogly by¢ wowczas powolane i ze potrzeba ich powolania powstala dopiero po wydaniu zaskarzonego wyroku
(art. 381 k.p.c.).

Sad Apelacyjny podziela ustalenia faktyczne poczynione przez Sad Okregowy i, jako prawidlowe, przyjmuje je za swoje.

Nie sposo6b zgodzi¢ sie z zarzutem naruszenia art. 328 § 2 k.p.c. w brzmieniu obowiazujacym przed 7 listopada 2019 .,
ktore w sprawie mialo zastosowanie. Przepis ten nie dotyczyl oceny dowodow, lecz regulowal zagadnienie elementow
skladowych uzasadnienia wyroku sadu pierwszej instancji. Nie mogl wiec zosta¢ naruszony w zarzucony sposob, to
jest przez przekroczenie granic swobodnej oceny dowodow. Ostatnio wskazane zagadnienie jest regulowane w art.
233 §1k.p.c.

Sad Okregowy nie stosowal art. 233 § 2 k.p.c., w ktérym jest mowa o kryteriach oceny przez sad odmowy
przedstawienia przez strone dowodu lub przeszkod w jego przeprowadzeniu wbrew postanowieniu sadu. Apelujaca nie
wywodzi o powinnoéci stosowania tego przepisu w sprawie i jakichkolwiek wadach postepowania Sadu Okregowego
w tym przedmiocie.

Niedokonanie przez sad wszechstronnego rozwazenia materialu dowodowego sprawy, jako posta¢ naruszenia art.
233 § 1 k.p.c., sprowadza sie do tego, ze wnioski wyciagniete przez Sad Okregowy poczynione sa w oparciu tylko
o cze$¢ materiatu dowodowego, z pominieciem pozostalej czeSci tego materialu, ktéra pozwolilaby na wyciagniecie
innych. W tym kontekécie skarzgca wskazala na zeznania J. Z. i M. W., czlonkéw zarzadu pozwanej, za nig
przestuchanych. Jednakze Sad Okregowy zawart w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku wywody w przedmiocie,
ktory byt tematem zeznan obu tych oséb. Wprawdzie w odniesieniu nie do kazdej z ustalonych okolicznoSci
faktycznych Sad Okregowy wskazal, ze takze zeznania J. Z. i M. W. sa podstawa do ich dokonania, ale nie
zmienia to tego, ze w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku poczynil ustalenia zgodne z zeznaniami tych os6b. Ustalil
przeciez zamiar spolki wybudowania zakladu w S., gdzie wziela grunt w ,dzierzawe”, prowadzenie postepowan
administracyjnych i sadowoadministracyjnych zwigzanych z dzialalno$cig pozwanej w zakladzie w B. oraz zapleczu
w R., ustanie zatrudnienia pracownikow przez pozwana w efekcie zaprzestania prowadzenia dzialalnoSci w zakresie



gospodarowania odpadami w zakladzie w B. w nastepstwie przeprowadzonej w 2018 r. zmiany organizacji ruchu w
okolicy tego zakladu, ponoszenie kosztéw likwidacji tego zakladu, niekorzystny dla pozwanej wynik postepowania
administracyjnego dotyczacego zezwolenia na rozbiorke haldy przez (...) (...), jak tez ustalil brak rozstrzygniecia w
postepowaniu administracyjnym dotyczacym cofniecia decyzji zezwalajacej na przetwarzanie odpadéw oraz wigzanie
przez pozwang dalszej dzialalnoSci z pokonaniem barier administracyjnych i spolecznych dotyczacych dzialalnosci
w zakresie gospodarowania odpadami. W odniesieniu do kar umownych ustalil, ze obowigzek ich zaplaty nie
powstal. Doda¢ mozna, ze nawet w toku postepowania apelacyjnego pozwana podnosi jedynie hipotetyczna mozliwosé
obcigzenia jej karami umownymi, mimo ze, jak podkreslila, od grudnia 2018 r. nie prowadzi dzialalnoéci w zakresie
gospodarowania odpadami w zamknietym zakladzie w B.. Jezeli chodzi o postepowania sadowe opisane w odpowiedzi
na pozew, do czego pozwana odwolala sie w apelacji, Sad Okregowy ustalil, Ze nawet przegrana procesu o zaptate
kwoty 52.650 zl, z uwagi na wysoko$¢ roszczenia, nie mialaby negatywnego wplywu na sytuacje pozwanej. Pozwana
nie wykazala wyniku tej sprawy, ani innych przegranych postepowan sagdowych.

Sad dokonuje ustalen faktéw spornych miedzy stronami na podstawie wynikéw postepowania dowodowego, ktore
prowadzi w oparciu o przepisy regulujace postepowanie dowodowe, bedace czescia przepis6w postepowania. Zarzut
poczynienia btednych ustalen faktycznych nie moze wiec oznaczaé nic innego, niz naruszenie okreslonego przepisu
postepowania, ktorego efektem jest tego rodzaju ustalenie. Zarzucajac w apelacji poczynienie blednego ustalenia
faktycznego, pozwana ograniczyla sie do tego, ze polega to na uznaniu przez Sad Okregowy, ze sytuacja finansowa
spolki nie uzasadniala przekazania wypracowanego zysku na kapital rezerwowy spoltki, podczas gdy w sprawie nie
przeprowadzono dowodu z opinii bieglego, ani tez nie uwzgledniono rachunku przeplywéw pienieznych, a tym
samym dokonana analiza jest niekompletna i nie moze odzwierciedla¢ rzeczywistej sytuacji finansowej pozwane;j.
Odniesienie sie do tak sformulowanego zarzutu wymagaloby poszukiwania przez Sad Apelacyjny z urzedu przepisow
postepowania, ktorym uchybienie mogloby doprowadzi¢ do ustaleni ocenianych przez pozwana za bledne. Tymczasem
w granicach zaskarzenia, gdy chodzi o naruszenie przepiséw postepowania, sad drugiej instancji z urzedu bierze pod
uwage jedynie niewazno$¢ postepowania (art. 378 § 1 k.p.c.), a takze naruszenie prawa materialnego (uchwata Sadu
Najwyzszego w skladzie 7 sedziow z 31 stycznia 2008 r., III CZP 49/07, OSNC 2008, nr 6, poz. 55). Zatem poza
oczywistoécig, gdy idzie o dowdd z opinii bieglego, o ktorym mowa w art. 278 § 1 k.p.c., nie mozna zarzutu tego
analizowac w kontekscie naruszenia jakiegokolwiek innego przepisu. Nie mozna zgodzi¢ sie z tak sformulowanym
zarzutem, gdyz nie sposéb doszukaé sie, w czym przejawia¢ ma sie potrzeba zasiegniecia pomocy bieglego, skoro
w okolicznoS$ciach sprawy chodzilo o tego rodzaju ocene materiatu, jaki zostal przedstawiony Sadowi Okregowemu,
ktéra wiadomosci specjalnych nie wymagala. Pozwana zreszta nie wskazuje w tej mierze na jakiekolwiek konkretne
uchybienia w odczytaniu dowodéw obrazujacych stan finanséw pozwanej, ktore zostaly przedstawione w procesie.

Inng kwestig jest, czy ustalone okolicznoéci faktyczne stanowily podstawe do uchylenia uchwaly nr (...) z 18 kwietnia
2018 r. w oparciu o art. 249 § 1 k.s.h. Jest to jednak zagadnienie prawidlowoéci wykladni i zastosowania prawa
materialnego.

Przed uwagami dotyczacymi zarzutu naruszenia art. 249 § 1 k.s.h., trzeba podkresli¢, ze chociaz skarzaca zarzucila
naruszenie tego przepisu w zwigzku z art. 250 i art. 251 k.s.h., nie zaprzeczyla ustaleniom faktycznym, ktore
podlegaja ocenie na podstawie dwu ostatnich przepisow. Mianowicie, ze powodka, bedac wspolnikiem pozwanej
spoiki, glosowala przeciwko uchwale nr (...) z 18 kwietnia 2018 r., a po jej powzieciu zazadala zaprotokotowania
sprzeciwu (art. 250 pkt 2 k.s.h.). Pozwana nie wywodzila tez w przedmiocie uprawnienia powodki do zaskarzenia
tej uchwaly w oparciu o pozostale jednostki redakeyjne art. 250 k.s.h. Ponadto apelujaca nie zaprzeczyla ustaleniu,
ze powodka zaskarzyla te uchwale w terminie, o jakim mowa w art. 251 k.s.h. Tym samym niezasadne sg zarzuty
naruszenia art. 250 i art. 251 k.s.h.

Jezeli chodzi o zarzut naruszenia art. 249 k.s.h., w apelacji nie ma mowy o tym, co jest przedmiotem normowania w
art. 249 § 2 k.s.h., ktérego naruszenie jest wykluczone w okoliczno$ciach rozpoznanej sprawy, w ktorej nie chodzito
o wstrzymanie zaskarzonej uchwaly i tok postepowania rejestrowego.

Chybiony jest takze zarzut naruszenia art. 249 § 1 k.s.h.



Sad Apelacyjny podziela ugruntowane w judykaturze rozumienie dobrych obyczajow, jako kryterium oceny tego, co
w danym czasie okreSlona spoleczno$é uwaza za stuszne i sprawiedliwe, bedace instrumentem, ktéry ustawodawca
daje organowi stosujacemu prawo dla urzeczywistnienia zasady, ze prawo jest rowne i dobre dla kazdej ze stron.
Gdy w przepisach kodeksu spélek handlowych, w tym w art. 249 § 1 k.s.h., mowa jest o dobrych obyczajach,
chodzi o postepowanie zgodne z przestrzeganiem zasad uczciwo$ci w dzialalnoSci gospodarczej. Dobre obyczaje sa
to bowiem ogoblne reguly uczciwos$ci kupieckiej, pojawiajace sie w zwiazku z prowadzeniem dzialalnoéci handlowe;j
przez przedsiebiorcow, ktére obowigzuja wszystkich uczestnikow obrotu handlowego (wyrok Sadu Najwyzszego
z 16 pazdziernika 2008 r., III CSK 100/08, OSNC-ZD 2009, nr 1, poz. 30). Do regul uczciwoéci kupieckiej
judykatura zalicza zasade lojalnoSci wspolnikow wobec siebie, ktérzy maja obowiazek dazenia do osiagniecia
wspolnego celu (uchwala Sadu Najwyzszego z 17 listopada 2011 r., IIT CZP 68/11, OSNC 2012, nr 5, poz. 60).
Zatem zamieszczona w art. 249 § 1 k.s.h. klauzula dobrych obyczajéw — podobnie jak klauzula zasad wspolzycia
spolecznego (art. 5 i art. 58 § 2 k.c.) — wyraza idee stusznoéci, odwoluje sie do wartoSci powszechnie uznawanych
w kulturze spoleczenstwa i umozliwia dostosowanie ogblnych norm prawnych do konkretnego stanu faktycznego
przy uwzglednieniu systemu ocen, czy zasad postepowania o charakterze pozaprawnym oraz stuzy realizacji
sprawiedliwo$ci w znaczeniu materialnoprawnym, bedacej wartoécia konstytucyjna, wynikajaca z art. 45 ust. 1
Konstytucji (wyrok Sadu Najwyzszego z 23 lutego 2017 r., V CSK 230/16, niepubl.). Podsumowujac, chodzi o
przestrzeganie zasady stuszno$ci, uczciwos$ci, obowigzujacej w stosunkach gospodarczych.

W efekcie sprzecznosé uchwaly zgromadzenia wspo6lnikéw z dobrymi obyczajami zachodzi, gdy moze by¢ uznana za
nieetyczna (wyrok Sadu Najwyzszego z 8 marca 2005 r., IV CK 607/04, niepubl.), co w procesie opartym na art.
249 § 1 k.s.h. — wbrew stanowisku apelujacej — nie wymaga wyartykulowania konkretnego obyczaju uznawanego w
obrocie gospodarczym za dobry z przyczyn moralnych, z ktérym zaskarzona uchwala jest sprzeczna. Istotne jest to,
czy dana uchwala moze by¢ uznana za nieuczciwa w obrocie gospodarczym. W tym wzgledzie zachodzi podobienstwo
do sprzeczno$ci z zasadami wspoélzycia spolecznego, ktérej skuteczne wykazanie nie wymaga skonkretyzowania
naruszonej zasady wspolzycia spolecznego, jak przyjeto w judykaturze (wyrok Sadu Najwyzszego z 23 maja 2013 r.,
IV CSK 660/12, niepubl.).

W art. 249 § 1 k.s.h. ustawodawca wymaga, zeby uchwala wspdlnikow oprocz sprzecznoéci z dobrymi obyczajami
godzila takze w interes spolki lub zostala podjeta w celu pokrzywdzenia wspolnika. W doktrynie trafnie wyjasniono, ze
oznacza to, iz sprzeczno$c¢ z dobrymi obyczajami rozumianymi jako zasady etycznego i uczciwego postepowania, musi
wywiera¢ negatywny wplyw na sytuacje spolki lub wspolnika, zeby stala sie przestanka uchylenia uchwaly. Przyjecie,
ze uchwale nalezy uchyli¢ z uwagi na sprzeczno$¢ z dobrymi obyczajami jest mozliwe tylko przy uwzglednieniu
caloksztaltu okoliczno$ci w odniesieniu do konkretnej spélki z ograniczona odpowiedzialnoscia.

Majac na uwadze dotychczasowy wywdd, trzeba podkresli¢, Zze przeznaczenie zysku rocznego na cele zwigzane z
dzialalnoScia spolki z ograniczong odpowiedzialnoScia i dalszym jej rozwojem, tym samym wylaczajgca uzyskanie
dywidendy przez wspdlnika, musi uwzgledniaé cel dzialalnoSci spolki, przedsiewziecia konieczne do jego realizacji
i dalszego rozwoju oraz uwarunkowania rynkowe. Jednocze$nie musi bra¢ pod uwage, ze prawo do udzialu w
wypracowanym zysku jest jednym z najwazniejszych uprawnien wspoélnika spo6iki z ograniczong odpowiedzialnoécia,
jako kapitatowej. Sad Okregowy prawidlowo zwroécil na to uwage. Zaakcentowal, ze podstawowym zadaniem spotki
z ograniczong odpowiedzialnoscia, jako podmiotu gospodarczego jest osigganie dochodéw. Decyzja wspolnikow
w przedmiocie podzialu zysku jest wyrazem znacznego stopnia dyskrecjonalnej wladzy wiekszos$ci wspodlnikow,
wynikajacej z umowy spolki, jak tez przyjetego sposobu prowadzenia dzialalnoéci i dbaloSci o interesy spotki
w dluzszej perspektywie. Decyzja ta nie moze by¢ jednak dowolna. Uchwala nie moze bowiem naruszaé zasady
roOwnouprawnienia wspoélnikéw, ani krzywdzic ich w inny sposéb, co dotyczy zwlaszcza wspblnikow mniejszosciowych.

Uchwala zgromadzenia wspélnikow o przeznaczeniu calego zysku rocznego na kapitat zakladowy moze by¢ uznana
za krzywdzacg wspolnika w relacji do spoiki, jezeli dlugotrwale wyltacza zysk z podziatu, kiedy kapital zapasowy i
rezerwowy sa juz znaczne, a brak oznak dekoniunktury w danej branzy, ktory usprawiedliwialby dalsze kumulowanie
srodkow w spolce i przyjecie takiej polityki rozwojowej, ktorej nastepstwem jest stale przeznaczanie zysku na cele



rozwojowe albo przeinwestowanie. Decyzja o przeznaczeniu zysku rocznego na cele zwigzane z dzialalnoscia sp6iki i
dalszym jej rozwojem, ktéra wylacza prawo do dywidendy, powinna uwzgledniaé, o czym byla juz mowa, ze prawo do
udzialu w wypracowanym zysku jest jednym z najwazniejszych uprawnien wspoélnika. Wlasciwe rozwazenie interesu
spolki i wspolnika decyduje o pozytywnej ocenie uchwaty zgromadzenia wspo6lnikow (wyrok Sadu Najwyzszego z 6
marca 2009 r., II CSK 522/08, niepubl).

Z udzialami w spoélce z ograniczona odpowiedzialno$cia zwigzane jest z oczekiwanie wspdlnika na dywidende,
zwlaszcza mniejszo$ciowego. Gdy taki wspolnik nie osiagga dochodéw z pracy w spolce, pozbawiony jest korzysci
zwiazanych z dobrym wynikiem finansowym sp6iki. Jak o tym byla mowa, prawo wspélnika do udzialu w tym zysku,
w calosci albo w czeéci powinno byé wiec uwzgledniane, jezeli spotka z ograniczona odpowiedzialno$cia osiaga zysk z
prowadzonej dzialalno$ci. Wylaczenie tego prawa moze nastapic, ale jedynie w szczegblnej sytuacji, ktéra wystepuje
w spolce, wymagajacej wzmocnienia jej stanu majatkowego.

W okoliczno$ciach sprawy Sad Okregowy prawidlowo uznal, Ze nie zachodzila wyjatkowa sytuacja uzasadniajgca
przekazanie calego zysku pozwanej za 2017 r. na fundusz rezerwowy, z pominieciem prawa powo6dki do dywidendy.
Jezeli nawet bezpo$rednim zamiarem podjecia uchwaty nr (...) z 18 kwietnia 2018 r. nie byto pokrzywdzenie powodki,
jednak konsekwencja tej uchwaly bylo uszczuplenie praw majatkowych powodki jako wspolnika mniejszo$ciowego. To
uszczuplenie nie znajdowato usprawiedliwienia w sytuacji, w jakiej pozwana znajdowala sie w chwili podejmowania
zaskarzonej uchwaly, ani pdzniejszej, osiggajac zysk, mimo zamkniecia zakladu w B.. Sad Okregowy podkreslil,
ze pozwana nie wykazala iloéci $§rodkéw finansowych niezbednych dla wlasciwego zabezpieczenia jej potrzeb,
wynikajacych z ryzyk, do ktorych sie odwolala w procesie. Mimo zamkniecia zakladu w B., pozwana zachowala
plynno$c¢ finansowa i w dalszym ciggu prowadzila dzialalno$¢ gospodarcza i nie wystapila konieczno$é zaplaty kar
umownych. Sad Okregowy zwrdcil uwage, ze dokumentacja finansowa, ktéra zlozyla powodka, nie pozwalala przyjaé,
ze w razie nieprzeznaczenia calego zysku sp6iki z 2017 r. na fundusz rezerwowy wystapi tego rodzaju zagrozenie dla
plynnoéci finansowej spolki, ktore zagrazalo jej dalszemu istnieniu. Trafnie tez wywiodl, ze pozwana nie przedstawila
takiej dokumentacji, a to ona twierdzila o takiej jej sytuacji, ze wzgledu na ktéra zachodzi¢ miala potrzeba wzmocnienia
jej finanséw przez przeznaczenie calego zysku na fundusz rezerwowy w kolejnym juz roku (dzialo sie tak przeciez tez
w odniesieniu do zysku za lata 2013-2016). W tych okoliczno$ciach Sad Okregowy prawidlowo uznal, ze uchwala,
o ktora chodzi, jest sprzeczna dobrymi obyczajami. Jest bowiem sprzeczna z regulami uczciwosci kupieckiej, jako
pozbawiajaca mniejszo$ciowego wspolnika korzySci z udzialu w spolce, ktorej sytuacja tego nie usprawiedliwiala,
zwazywszy na osigganie zysku, wzrost wynagrodzen czlonkéw zarzadu pozwanej w 2018 r. i wziecie w leasing
samochod6w osobowych. Tym samym uchwala ta krzywdzi powoddke, jako wspdlnika, stawiajac ja w gorszej sytuacji
wzgledem pozostalych wspolnikow, osiagajacych korzysci ze spdlki.

Podsumowujac, zaskarzony wyrok odpowiada prawu.
Apelacja — jako bezzasadna — podlegala wiec oddaleniu (art. 385 k.p.c.).

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono stosownie do jego wyniku, a to na podstawie art. 98 § 1i 3 k.p.c.
oraz § 8 ust. 1 pkt 22 w zwigzku z § 10 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika
2015 r. (Dz. U. poz. 1800 z p6Zn. zm.).
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