Sygn. akt V AGa 173/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 wrze$nia 2018r.

Sad Apelacyjny w Katowicach V Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Lucjan Modrzyk
Sedziowie: SA Jadwiga Galas
SR del. Dorota Zienkiewicz (spr.)
Protokolant: Anna Fic

po rozpoznaniu w dniu 11 wrze$nia 2018r. w Katowicach
na rozprawie

sprawy z powbdztwa P. M.

przeciwko J.K.iZ. R.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanych

od wyroku Sadu Okregowego w Katowicach

z dnia 22 listopada 2016r., sygn. akt XIV GC 146/14

1. zmienia zaskarzony wyrok:

- w punkcie 1 w ten sposéb, ze zasgdza solidarnie od pozwanych na rzecz powoda kwote 71.898,12 (siedemdziesiat
jeden tysiecy osiemset dziewieédziesiat osiem 12/100) zlotych wraz z ustawowymi odsetkami od 8 wrze$nia 2011r. do

31 grudnia 2015r. i odsetkami ustawowymi za op6Znienie od 1 stycznia 2016r. do dnia zaplaty,

- w punkcie 2 w ten sposob, ze zasadzone od pozwanych koszty procesu obniza z kwoty 8.129 zlotych do kwoty 6.471

(szesSt tysiecy czterysta siedemdziesigt jeden) zlotych, a w pozostalej cze$ci powddztwo oddala;

2. oddala apelacje pozwanych w pozostalej czeSci;

3. zasadza od pozwanych solidarnie na rzecz powoda kwote 4.050 (cztery tysiagce pieédziesiat) zlotych tytulem kosztéw

postepowania apelacyjnego;



4. przyznaje radcy prawnemu T. M. ze Skarbu Panstwa (Sadu Okregowego w Katowicach) kwote 4.428 (cztery tysiace
czterysta dwadzieScia osiem) ztotych, w tym 828 zlotych podatku od towaréw i ustug, tytulem kosztow nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej pozwanemu J.K. z urzedu w postepowaniu apelacyjnym,;

5. przyznaje radcy prawnemu S. T. ze Skarbu Panstwa (Sadu Okregowego w Katowicach) kwote 3.321 (trzy tysiace
trzysta dwadziescia jeden) zlotych, w tym 621 zlotych podatku od towardéw i ushug, tytulem kosztow nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej pozwanemu Z. R. z urzedu w postepowaniu apelacyjnym.

SSA Jadwiga Galas SSA Lucjan Modrzyk SSR del. Dorota Zienkiewicz

Sygn. akt V AGa 173/18 Katowice, 18 wrze$nia 2018r.

UZASADNIENIE

Powdd: P. M. w pozwie wniesionym do Sadu Okregowego w Katowicach wystapit przeciwko: J.K. i Z. R. domagajac
sie zasadzenia od pozwanych solidarnie na rzecz powoda kwoty 90.299,69 zt wraz z ustawowymi odsetkami od dnia
wniesienia pozwu do dnia zaplaty.

Powod domagat sie rowniez zasadzenia od pozwanych na rzecz powoda kosztéw procesu wedlug norm przepisanych.
W uzasadnieniu powod wskazal, ze na zagdana kwote 90.299,69 zl sklada sie:

+ nalezno$é w wysokosci 65.523,63 zt zasadzona prawomocnym nakazem zaplaty z dnia 1 pazdziernika 2009r. sygn.
akt IV GNc 910/09/1;

« nalezno$¢ w kwocie 18.331,59 zl stanowigca skapitalizowane odsetki na dzien 28 stycznia 2011r.;

« kwota 4.437,00 zl tytulem kosztdw procesu zasagdzonych nakazem zaplaty z dnia 1 pazdziernika 2009r. sygn.. akt
IV GNc 910/09/1;

« kwota 137,49 zl stanowigca koszty postepowania egzekucyjnego poniesione przez powoda;
+ kwota 1.800 z} tytulem kosztow zastepstwa adwokackiego w postepowaniu egzekucyjnym.

Powod podal, Ze nakazem zaplaty wydanym w postepowaniu upominawczym z dnia 1 pazdziernika 2009r. w sprawie
o sygn. akt IV GNc 910/09/1, Sad Rejonowy w Zorach, Wydzial IV Gospodarczy, nakazal spélce (...) Spolce z
ograniczong odpowiedzialnos$cia w (...), aby zaplacila P. M. kwote 65.523,63 zl wraz z ustawowymi odsetkami
oraz kosztami postepowania. Na podstawie w/w tytulu wierzyciel skierowal sprawe do egzekucji komornicze;j.
Wszczete przez wierzyciela postepowanie komornicze przed komornikiem sadowym przy Sadzie Rejonowym w
Zorach nie doprowadzilo do wyegzekwowania zasadzonego roszczenia i postepowanie egzekucyjne zostalo umorzone
postanowieniem z dnia 28 stycznia 2011r. Powod wskazal, Ze funkcje prezesow zarzadu dluznej spo6iki petnili w chwili
powstania zobowigzania i nadejécia terminu jego wymagalno$ci pozwani: J. K. i Z. R.. Ponadto powo6d podal, ze
wzywal pozwanych do uregulowania nalezno$ci objetej przedmiotem sporu, ale pozwani nalezno$ci nie uregulowali
inie udzielili Zzadnej odpowiedzi na wezwanie.

Powod swoje roszezenie oparl na treéci art. 299 k.s.h., ktory stanowi, ze jezeli egzekucja przeciwko spolce okaze sie
bezskuteczna, czlonkowie zarzadu solidarnie odpowiadaja za jej zobowigzania.

W odpowiedzi na pozew pozwany J. K.przyznal, ze pelnil funkcje prezesa zarzadu spotki (...) Spolki z ograniczong
odpowiedzialnoécia w (...) do 16 czerwca 2007r., a odwolany zostal 7 lipca 2007r., jednoczeénie Z. R. zostal powolany
na funkcje prezesa (...) w dniu 7 lipca 2007r. Wskazal, ze Z. R. razem z pelnomocnikiem spoéiki (...) B. S. zawarli



co$ w rodzaju zwiazku przestepczego w celu zadluzenia i doprowadzenia do upadku spoélki (...). Celem tego zwigzku
przestepczego bylo wyludzanie materialéw budowalnych oraz ustlug od wykonawcoéw z zamiarem nieplacenia za
pobrane materialy i wykonane ustugi. Pozwany J. K. podal, ze w zalagcznikach przedstawil osoby, ktore sa wierzycielami
(...) Spokki z ograniczona odpowiedzialno$cig w (...), z tytulu niezaplaconych faktur za okres od 4 lipca 2007r.
do 31 lipca 2008r. w czasie gdy Z. R. byl prezesem (...) Spotki z ograniczona odpowiedzialnoécia w (...). Kwota
niezaplaconych naleznosSci wynosila lgcznie 958.000 zl.

W odpowiedzi na pozew pozwany Z. R. wskazal, ze pelil funkcje prezesa zarzadu (...) Spolki z ograniczong
odpowiedzialno$cia w (...) jedynie w okresie od 7 lipca 2007r. do 31 lipca 2008r. Przejat ja od pozwanego J. K.,
ktory ponownie objal te funkcje po jego rezygnacji z dniem 31 lipca 2008r. Pozwany dalej wyjasnil, ze obejmujac
funkcje prezesa zarzadu spdélki ustalil, ze jej zadluzenie wobec kontrahentéow ZUS, Urzedu Miasta w (...) wynosi ok.
300.000 zl, ponadto stwierdzit brak gotéwki w kwocie 90.000 zl. Pozwany Z. R. wnosil o oddalenie pow6dztwa w
calo$ci oraz o zasadzenie na jego rzecz kosztéw procesu. Pozwany Z. R. podnio6st zarzut przedawnienia roszczenia.
Wyjasnil, ze poczatek biegu przedawnienia rozpoczyna sie od momentu uzyskania przez wierzyciela §wiadomoSci,
ze wyegzekwowanie dtugu od spolki jest niemozliwe, a to nastapilo w dniu stwierdzenia bezskutecznosci egzekucji
wierzytelno$ci objetej prawomocnym tytulem egzekucyjnym przeciwko spélce. Pozwany Z. R. podniésl, ze nie mogac
sie pogodzi¢ ze sposobem zarzadzania sp6tka przez pozwanego J. K. oraz nie widzac mozliwo$ci dalszej wspolpracy z
dniem 31 sierpnia 2008r. wystapit do sp6tki o umorzenie swoich udzialow. Pozwany Z. R. podal, ze w okresie pelnienia
przez niego funkeji prezesa zarzadu spotka (...) Spotka z ograniczona odpowiedzialnoScig w (...)stala sie wyptacalna
i wobec powyzszego powodztwo wobec niego jest nieuzasadnione.

Wyrokiem z dnia 22 listopada 2016 r. Sygn. akt XIV GC 146/14 Sad Okregowy w Katowicach zasadzil od pozwanych
solidarnie na rzecz powoda kwote 90.299,69 z} (dziewietdziesiat tysiecy dwiescie dziewietdziesiagt dziewie¢ ztotych
sze$tdziesiat dziewie¢ groszy) z ustawowymi odsetkami od dnia 7 lutego 2014r. do dnia 31 grudnia 2015r. i odsetkami
ustawowymi za op6znienie od dnia 1 stycznia 2016r. do dnia zaplaty oraz koszty procesu.

Sad Okregowy w Katowicach ustalil, ze nakaz zaplaty z dnia 1 pazdziernika 2009r. sygn. akt IV GNc 910/09/1 zostal
wydany przez Sad Rejonowy w Zorach z uwagi na nieuregulowanie przez (...) Spotke z ograniczong odpowiedzialnoécia
w (...) faktur wystawionych przez (...) Spélke z ograniczong odpowiedzialnoécia w W. o nr (...) z dnia 22.05.2007r.
(czeSciowo kwota 1.356,80 z1), nr (...) z dnia 17.09.2007r, (...) z dnia 20.09.2007r., (...) z dnia 4.10.2007r.,
nr (...) z dnia 29.10.2007r., nr (...). Zobowigzanie objete wystawionymi fakturami wynikalo z zawartej w dniu 6
kwietnia 2007r umowy miedzy (...) Spotka z ograniczona odpowiedzialno$cia w W. a (...) Spo6lka z ograniczona
odpowiedzialno$cia w (...), (w imieniu ktorej dzialal J. K. jako prezes zarzadu i pelnomocnik zarzadu B. S.) na dostawe
betonu towarowego. Pismem z dnia 7 lipca 2007r. skierowanym do (...) Spdlki z ograniczona odpowiedzialnoécia
w W. Z. R. o$wiadczyl, ze obejmujac obowigzki prezesa zarzadu (...) Spélki z ograniczong odpowiedzialno$cia i po
zapoznaniu sie z tre$cia umowy na dostawe betonu towarowego zawarta w dniu 6 kwietnia 2007r. bedzie w pelni
respektowal jej zapisy i wynikajace z niej zobowiazania. Wydany nakaz zaplaty Swiadczy o tym, ze zobowiazania
wynikajace z zawartej umowy nie byly wykonane. Wierzyciel skierowal sprawe do egzekucji komorniczej. Pismem z
dnia 16 grudnia 2009r. Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym w Zorach J. A. zawiadomila spétke (...) Spotke z
ograniczong odpowiedzialnoscig w (...) o wszczeciu przeciwko niej postepowania egzekucyjnego zgodnie z wnioskiem
wierzyciela, ktérego przedmiotem byla nieruchomosé polozona w (...). Postanowieniem z dnia 28 stycznia 2011r.
Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym w Zorach umorzyla wszczete postepowanie egzekucyjne przeciwko spolce
(...) Spoélce z ograniczona odpowiedzialnoscia w (...) i zwrécila wierzycielowi tytul wykonawczy Sadu Rejonowego
w Zorach z dnia 1 pazdziernika 2009r. Wéwczas wierzyciel wystapil z roszczeniem przeciwko czlonkom zarzadu.
Pozwany Z. R. pehit funkcje prezesa zarzadu (...) Spétki z ograniczong odpowiedzialnoScia w (...) w okresie od
7 lipca 2007r. do 31 lipca 2008r. W pozostatych okresach funkcje prezesa zarzadu peknil J. K.. Pismem z dnia 10
pazdziernika 2008r. skierowanym do (...) Spolki z ograniczong odpowiedzialnoécig w W. J. K.poinformowal, ze pelnil
funkcje jednoosobowego zarzadu od dnia 23.09.2008r. i Ze po pobieznym zapoznaniu sie z dokumentami oraz ogolng
sytuacja w firmie stwierdzil, ze (...) Spblka z ograniczona odpowiedzialnoécig nie jest w stanie regulowaé swoich
zobowiazan wobec swoich kontrahentéw. Sad pierwszej instancji za bieglym stwierdzil, ze (...) Spo6lki z ograniczona



odpowiedzialno$cia w (...) na pewno, co najmniej na koniec 2008r. spelniala przestanki uznania jej za dluznika
niewyplacalnego. W ocenie Sadu pierwszej instancji sytuacja w zakresie wystapienia przestanek o ogloszenie upadlosci
wystapila w okresie wcze$niejszym, ale ze wzgledu na braki w sprawozdaniach nie dato sie tego sprawdzic liczbami.
W latach 2007-2008 prowadzona przez (...) Spolke z ograniczong odpowiedzialno$cig rachunkowosé tylko w czesci
spelniala wymogi obowiazujacego prawa, a od roku 2009r spélka (...) praktycznie nie prowadzila rachunkowos$ci i
od tego czasu nie mozna bylo nic ustalié.

Przy tak ustalonym stanie faktycznym Sad Okregowy uwzglednil powodztwo w calo$ci.
Apelacje od wyroku wnieéli pozwani zaskarzajac orzeczenie w catoéci.
Pozwany J.K. zarzucil zaskarzonemu wyrokowi:

« naruszenie art. 299 § 1 k.s.h. poprzez jego zastosowanie i uznanie, ze egzekucja okazala sie bezskuteczna, wobec
czego czlonkowie zarzadu odpowiadaja solidarnie za zobowiazania spoiki;

« naruszenie art. 299 § 2 k.s.h. poprzez jego niezastosowanie i uznanie, ze pozwani nie wykazali przestanek
egzoneracyjnych uwalniajacych ich od odpowiedzialnosci podczas gdy, biegly w swojej opinii wskazal, ze z duzym
prawdopodobienstwem spolka posiada zobowigzania podatkowe, ktére podlegac beda zaspokojeniu;

« blad w ustaleniach faktycznych, polegajacy na przyjeciu, ze odpowiedzialno$¢ za niezlozenie wniosku o upadlosé
spolki (...) Spolki z ograniczona odpowiedzialno$cia w (...) ponosi pozwany J.K. solidarnie z pozwanym Z. R.;

naruszenie art. 442" k.c. w zw. z art. 299 k.s.h. poprzez jego niezastosowanie i uznanie, ze dochodzone
przez powoda roszczenie nie uleglo przedawnieniu z uplywem 3 lat od momentu dowiedzenia sie powoda o
bezskutecznosci egzekucji, podczas gdy powdd mial §wiadomo$é, iz egzekucja wobec spdlki jest bezskuteczna
w momencie zapoznania sie z pismem komornika w styczniu 2011r. wzywajacym powoda do wskazania innego
majatku dhluznika.

Pozwany Z. R. zaskarzonemu wyrokowi zarzucit:

« naruszenie art. 299 ksh poprzez jego zastosowanie w stosunku do pozwanego Z. R. mimo, ze z ustalen
poczynionych przez bieglego sadowego z zakresu ksiegowo$ci momentem wlasciwym do zlozenia wniosku o
ogloszenie upadlosci (...) Spdlki z ograniczong odpowiedzialno$cia w (...) byl co najmniej miesigc czerwiec 20009r,
czyli okres kiedy pozwany Z. R. nie pelnil zadnej funkcji w zarzadzie tej Spélki, a tym samym nie zaistnialy
przestanki do zastosowanie wobec pozwanego odpowiedzialno$ci za zobowigzania Spolki;

« sprzeczno$c istotnych ustalen sadu z trescig zebranego w sprawie materialu dowodowego polegajaca na tym,
iz mimo ustalenia ze miesigc czerwiec 2009r byl momentem wlaéciwym na zlozenie wniosku o ogloszenie
upadlosci Spoiki (...) Spolki z ograniczong odpowiedzialnoScia w (...) sad przyjal, ze zaistnialy przestanki do
odpowiedzialno$ci pozwanego R., cho¢ w okresie od 7 lipca 2007r. do 31 lipca 2008r. kiedy to pozwany Z. R.
pelnil funkcje prezesa spotka obstugiwala swoje zobowigzania.

Wskazujac na powyzsze zarzuty pozwany Z. R. wnosit o zmiane zaskarzonego wyroku i oddalenie w caloSci powodztwa
w stosunku do pozwanego Z. R., ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy sagdowi pierwszej
instancji do ponownego rozpoznania.

Na rozprawie w dniu 11 wrze$nia 2018r. pelnomocnik powoda wnosit o oddalenie apelacji pozwanych i o zasgdzenie
kosztow postepowania apelacyjnego.

Rozpoznajac apelacje pozwanych Sad Apelacyjny zwazyl, Ze nie zastuguja one na uwzglednienie.



Bezzasadny jest zarzut naruszenia art. 299 § 1 k.s.h.. Zgodnie z art. 299 § 1 k.s.h., jezeli egzekucja przeciwko
spolce okaze sie bezskuteczna, czlonkowie zarzadu odpowiadaja solidarnie za zobowigzania spo6iki. Przestankami
odpowiedzialnoéci przewidzianej w art. 299 § 1 k.s.h. jest koniunkcja dwoch zdarzeni: istnienie okreslonego
zobowiazania spdlki z ograniczona odpowiedzialno$cia w czasie, kiedy dana osoba byta czlonkiem zarzadu spéiki, oraz
bezskuteczno$é egzekucji tego zobowigzania przeciwko spolce.

Sad Apelacyjny ustalil, Ze zobowigzanie spolki (...) Spolki z ograniczona odpowiedzialno$cia w (...) wynika z umowy
na dostawe betonu towarowego zawartej w dniu 6 kwietnia 2007r., kiedy czlonkiem zarzadu byt J. K.. W okresie
od 7 lipca 2007r. do 31 lipca 2008r. funkcje prezesa zarzadu pelnil Z. R., a nastepnie funkcje prezesa zarzadu objat
ponownie J.K.. (...) spolki z ograniczona odpowiedzialnoscia objete przedmiotem sporu istnialy w czasie, kiedy
pozwani byli czlonkami zarzadu spoétki. Pismem z dnia 7 lipca 2007r. Z. R. obejmujac obowiazki prezesa zarzadu
(...) Spokki z ograniczona odpowiedzialnoScia i po zapoznaniu sie z tre$cia umowy na dostawe betonu towarowego
zawarta w dniu 6 kwietnia 2007r. oswiadczyl, ze bedzie w pelni respektowal wynikajace z niej zobowigzania, czego nie
uczynil. Réwniez stan faktyczny w sprawie nie powinien budzi¢ watpliwosci, gdyz w sposob jednoznaczny stwierdza,
ze egzekucja przeciwko Spoélce jej zobowigzan, istniejacych w czasie, gdy pozwani byli czlonkami zarzadu Spoiki,
okazala sie bezskuteczna. O bezskutecznosci egzekucji §wiadczy postanowienie z dnia 28 stycznia 2011r. Komornika
Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Zorach, ktérym umorzono wszczete postepowanie egzekucyjne przeciwko (...)
Spolce z ograniczona odpowiedzialnoécia w (...). Powyzsze wskazuje, ze zaistnialy przestanki do zastosowanie wobec
pozwanych odpowiedzialno$ci za zobowigzania Spotki.

Slusznie pozwany Z. R. zauwazyl, Ze z ustalen poczynionych przez bieglego sadowego z zakresu ksiegowosci wynika,
iz momentem wiasciwym do zlozenia wniosku o ogloszenie upadloéci (...) Spdlki z ograniczong odpowiedzialno$cia
w (...) byl co najmniej miesiac czerwiec 2009r. W tym okresie zaistnialy obydwie przestanki do ogloszenia
upadloéci. Jednakze doglebna analiza opinii bieglego sadowego z zakresu ksiegowoSci z uwzglednieniem ustnej opinii
uzupekiajgcej zlozonej na rozprawie w dniu 8 listopada 2016r. nakazuje przyjaé, iz momentem wlasciwym do zlozenia
wniosku o ogloszenie upadlosci (...) Spolki z ograniczona odpowiedzialnoécia w (...) byta co najmniej druga polowa
2008r. Nie bylo to jednak kategoryczne stwierdzenie biegtego, gdyz biegly zaznaczyl, Ze prowadzona przez spotke
rachunkowo$¢ tylko w czeSci spelniala wymogi obowigzujgcego prawa. W opinii biegly bardzo czesto nawigzywal
do prawdopodobienstwa, gdyz jak zaznaczyt brak sprawozdan uniemozliwial bieglemu zajecie jednoznacznego
stanowiska. Biegly zwrocil rowniez uwage na wyjatkowo wysoka wielko$¢ wskaznika rotacji zobowiazan, wskazujac,
ze w 2008r. spolka regulowala swoje zobowigzania z tytulu dostaw i ustlug w terminie okolo 178 dni (k. 316). Z
zestawien obrotow kont analitycznych do konta 200 za okres od 1 stycznia do 31 grudnia 2008r. wynika, ze (...)
Spolka z ograniczona odpowiedzialnoScig w (...)nie uregulowata do konica 2008r. swoich zobowigzan pochodzacych co
najmniej od 2007r. wobec takich dtuznikéw jak:(...) (1821,20 z1), (...) (3973 zb), (...) (1192,96 zD), (...) (60544,98 z}), J.
A. (6000 zI) — k. 316. Uzna¢ zatem nalezy, ze w 2007r. spolka nie regulowala wymagalnych zobowiazan pienieznych, a
skoro w okresie od 7 lipca 2007r do 31 lipca 2008r. prezesem byl pozwany Z. R., nie mozna uzna¢, jak zmierza pozwany
Z.R., ze nie zaistnialy przeslanki do zastosowanie wobec niego odpowiedzialnos$ci za zobowigzania Spotki. W myél art.
11 p.u.in. podmiot, ktéry nie reguluje wymagalnych zobowiazan pienieznych uwaza sie za niewyplacalnego. Pozwany
Z.R.wpismie z 29 kwietnia 20157 (k. 139) przyznal, Ze obejmujac funkcje prezesa zarzadu ustalil, ze zadluzenie wobec
kontrahentéw, ZUS, Urzedu Miasta w (...) wynosilo ok. 300 000 zl, a w kasie spo6lki stwierdzono brak 9o 000 zl
Pozwanym znana byla wiedza na temat braku mozliwoSci regulowania przez spotke swoich zobowigzan, a pomimo
tego wniosku o ogloszenie upadloéci zaden z pozwanych nie zlozyl.

Wobec powyzszych rozwazan nie sposodb zarzuci¢ Sadowi pierwszej instancji istotnych sprzecznoSci ustalen z
treécig zebranego w sprawie materialu dowodowego polegajaca na tym, iz mimo ustalenia Ze miesigc czerwiec
2009r byt momentem wlasciwym na zlozenie wniosku o ogloszenie upadloéci Spoétki (...) Spolki z ograniczong
odpowiedzialnoécig w (...) sad pierwszej instancji przyjal, ze zaistnialy przestanki do odpowiedzialno$ci pozwanego R.,
chot w okresie od 7 lipca 2007r. do 31 lipca 2008r. kiedy to pozwany Z. R. pehil funkcje prezesa spotka obslugiwata
swoje zobowigzania, gdyz taka interpretacja jest dowolna. Sad pierwszej instancji wyraznie zaznaczyl w uzasadnieniu
wyroku, Ze na podstawie opinii bieglego sadowego prawdopodobnie sytuacja w zakresie wystapienia przestanek o



ogloszenie upadlosci wystapila juz w okresie wczeSniejszym, ale ze wzgledu na brak sprawozdan nie da sie tego
sprawdzié liczbami. W przedmiotowej sprawie powdd wykazal, iz egzekucja przeciwko spodlce okazala sie bezskuteczna
oraz fakt pozostawania przez pozwanych czlonkiem skladu zarzadu spo6lki w czasie istnienia zobowigzan.

Pozwani nie wykazali natomiast przestanek egzoneracyjnych uwalniajacych ich od odpowiedzialno$ci na podstawie
art. 299 § 2 k.s.h, tj nie wykazali, Ze niezgloszenie wniosku o ogloszenie upadloéci oraz niewszczecie postepowania
ukladowego nastgpilo bez ich winy, nie wykazali rébwniez, ze pomimo niezgloszenia wniosku o ogloszenie upadlosci
oraz niewszczecia postepowania ukladowego wierzyciel nie ponioést szkody. Zarzutu co do nieponiesienia szkody nie
podniesiono. Pozwany Z. R. utrzymywal, ze w dacie kiedy mozna bylo najwczeéniej zlozy¢ wniosek o ogloszenie
upadloéci spoétki nie pelnil juz funkeji czlonka zarzadu. W myél art. 299 § 2 k.s.h, czlonek zarzadu moze sie
uwolni¢ od odpowiedzialnoéci, o ktérej mowa w § 1, jezeli wykaze, ze we wlasciwym czasie zgloszono wniosek o
ogloszenie upadlosci. Z tresci cytowanego przepisu wyraznie wynika, ze ciezar dowodowy w tym zakresie spoczywal na
pozwanych. W mysl regulacji zawartej w art. 6 k.c., ciezar udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktéra z faktu tego
wywodzi skutki prawne. Za wyrokiem Sadu Najwyzszego z dnia 17 grudnia 1996 r. (sygn. I CKU 45/96, publ. OSNC
1997/6-7/76) nalezy stwierdzi¢ , iz rzecza sadu nie jest zarzadzenie dochodzen w celu uzupehienia lub wyjasnienia
twierdzen stron i wykrycia srodkéw dowodowych pozwalajgcych na ich udowodnienie ani tez sad nie jest zobowigzany
do przeprowadzenia z urzedu dowodéw zmierzajacych do wyjasnienia okolicznoéci istotnych dla rozstrzygniecia
sprawy (art. 232 k.p.c.), gdyz obowiazek przedstawienia dowodéw spoczywa na stronach (art. 3 k.p.c.), a ciezar
udowodnienia faktéw majacych dla rozstrzygniecia sprawy istotne znaczenie (art. 2277 k.p.c.) spoczywa na stronie,
ktora z faktow tych wywodzi skutki prawne (art. 6 k.c.). Bierno$¢ strony w tym zakresie nie zobowigzuje sadu do
prowadzenia dowodéw z urzedu (wyrok SN z dnia 15 grudnia 1998r., I CKN 944/97, Prok. I Pr. 1999/11-12/38). Gdyby
ktérys z pozwanych zlozyt wniosek o ogloszenie upadlosci we wlaSciwym terminie, wéwczas wierzytelno$¢ powoda
wskazana w pozwie zostalaby zaspokojona przynajmniej czeSciowo, gdyz taki jest cel postepowania upadlo$ciowego,
aby wierzyciele zostali proporcjonalnie zaspokojeni i to w jak najwyzszym stopniu (art. 2 p.u.in.).

Odpowiedzialno$¢ za niezlozenie wniosku o upadlo$¢ spolki (...) Spolki z ograniczona odpowiedzialnoécia w (...)
ponosi zaréwno pozwany J. K., jak i pozwany Z. R.. W mySl art. 21 ust. 1 p.u.in. kazdy z dtuznikéw byl obowiazany, nie
pOzniej niz w terminie dwbch tygodni od dnia, w ktéorym wystgpila podstawa do ogloszenia upadloéci, zglosi¢ w sadzie
wniosek o ogloszenie upadlosci. Podstawa do ogloszenia upadlosci jest niewyplacalno$¢ dluznika. Dtuznik uznawano
za niewyplacalnego, jezeli nie wykonywat swoich wymagalnych zobowiazan pienieznych. Z tym, ze dtuznika bedacego
osoba prawng uznawato sie za niewyplacalnego takze wtedy, gdy jego zobowigzania pieniezne przekraczaly warto$c
jego majatku, nawet wowczas, gdy na biezaco zobowiazania wykonywal. W obecnym stanie prawnym ustawodawca
wyjasnia, ze przyjmuje sie na zasadzie domniemania, iz dtuznik traci zdolno$é do wykonywania swoich wymagalnych
zobowigzan pienieznych, jezeli op6Znienie w wykonaniu zobowiazan pienieznych przekracza trzy miesigce i taka
interpretacja powszechnie obowiazywata w praktyce orzeczniczej przy wykladni art. 11 p.u.in..

Bezpodstawny jest zarzut naruszenia art. 442" k.c. w zw. z art. 299 k.s.h. Nie mozna przyjaé, ze powod mial
Swiadomos¢, iz egzekucja wobec spolki jest bezskuteczna w momencie zapoznania sie z pismem komornika w styczniu
2011r., kiedy wzywano powoda do wskazania innego majatku dluznika. Niezrozumialym jest zarzut pozwanego,
aby termin przedawnienia liczy¢ od zarzadzenia wzywajacego wierzyciela do wskazania innego majatku dluznika. O
bezskuteczno$ci egzekucji w rozumieniu art. 299 § 1 ksh mozemy moéwic, dopiero w momencie, gdy powdd dowiedzial
sie, ze egzekucja przed Komornikiem Sadowym nie odniesie zamierzonego skutku. Termin "egzekucja" zawarty w art.
299 ksh oznacza zagwarantowana przez panstwo mozliwo$¢ przymusowe;j realizacji przewidzianych obowigzujacymi
przepisami prawa rodzajow odpowiedzialno$ci i nie nalezy go pojmowa¢ w znaczeniu potocznym, odnoszacym sie do
okolicznoSci niezaspokojenia wierzyciela przez spolke, bez nawigzania do gwarantowanego przymusem panstwowym
sposobu, w jaki zobowigzanie moze by¢ poddane realizacji (tak tez Andrzej Kidyba: Komentarz do art.299 Kodeksu
spotek handlowych).

Uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 7 listopada 2008r., sygn. akt III CZP 72/08 do roszczen wierzycieli spolki z
ograniczong odpowiedzialno$cig przeciwko czlonkom jej zarzadu (art. 299 k.s.h.) maja zastosowanie przepisy o



przedawnieniu roszczen o naprawienie szkody wyrzadzonej czynem niedozwolonym. Zastosowanie ma tutaj zatem art.

442" k.c. stanowiacy, ze roszczenie o naprawienie szkody wyrzadzonej czynem niedozwolonym ulega przedawnieniu
z uplywem lat trzech od dnia, w ktérym poszkodowany dowiedzial sie o szkodzie i o osobie obowigzanej do jej

naprawienia. W przywolanej uchwale zwrécono przy tym uwage, iz ,przewidziany w art. 442" § 1 k.c., (...) trzyletni
termin przedawnienia biegnie w przypadku roszczenia wywodzonego z art. 299 § 1 k.s.h. od dnia bezskutecznoSci
egzekucji wierzytelnosci objetej tytulem egzekucyjnym wystawionym przeciwko spdlce, z reguly bowiem juz w
chwili, gdy egzekucja tej wierzytelnosci okazuje sie bezskuteczna, wierzyciele spotki dowiaduja sie o szkodzie i
osobie obowigzanej do jej naprawienia. Przed dniem bezskutecznoSci egzekucji tej wierzytelno$ci bieg przedawnienia
roszczenia wobec czlonkoéw zarzadu nie moze sie rozpoczac, poniewaz dopiero w tym dniu powstaja przestanki
odpowiedzialnoS$ci odszkodowawczej przewidzianej w art. 299 k.s.h.

Zgodnie z uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 7 grudnia 2006 r. (sygn. akt III CZP 118/06) odpowiedzialno$é
czlonkéw zarzadu spolki z ograniczong odpowiedzialno$cig na podstawie art. 299 k.s.h. obejmuje rowniez zasadzone
w tytule wykonawczym wydanym przeciwko spolce koszty procesu, koszty postepowania egzekucyjnego umorzonego
z powodu bezskutecznos$ci egzekucji i odsetki ustawowe od nalezno$ci gtownej. Nalezy jednak wskazaé, iz termin
opOznienia przyjmowany dla spolki, nie jest tozsamy z terminem opdznienia przyjmowanym dla czlonka zarzadu.
Wobec bezskutecznosci czynnosci egzekucyjnych prowadzonych przeciwko spdlce powod na podstawie art. 299
k.s.h. wezwal pozwanych, ktérzy sprawowali funkcje w zarzadzie sp6iki i dopiero z uplywem tego terminu pozwani
pozostawali w opdZnieniu. Majac to na uwadze, Sad nie uwzglednil skapitalizowanych odsetki na dzien 28 stycznia
2011r. Sad uznal zasadno§é: nalezno$ci w wysokosci 65.523,63 zl zasadzonej prawomocnym nakazem zaplaty z
dnia 1 pazdziernika 2009r. sygn. akt IV GNc 910/09/1; kwoty 4.437,00 zl tytulem kosztéw procesu zasadzonych
nakazem zaplaty z dnia 1 pazdziernika 2009r. sygn.. akt IV GNc 910/09/1; kwoty 137,49 z} stanowigcej koszty
postepowania egzekucyjnego poniesionego przez powoda; kwoty 1.800 zl tytulem kosztoéw zastepstwa adwokackiego
w postepowaniu egzekucyjnym. Odsetkami natomiast nalezalo pozwanych obcigzy¢ od dnia 8 wrzes$nia 2011r. Za
pozostaly okres powddztwo w zakresie odsetek oddalono. Wezwanie do zaplaty wyslane zostalo pozwanym 23 sierpnia
2011r. (k.17) i przy doliczeniu 7 dni na doreczenie wezwania oraz 7 dni na uregulowanie zobowiazania nalezy przyjac,
ze pozwani dopiero z dniem 8 wrze$nia 2011r. pozostawali w op6Znieniu w platnosci.

Zasadzone odsetki znajduja uzasadnienie w art. 481 § 11 2 ke. Zgodnie z powyzszym artykulem odsetki nalezg sie za
same opdznienie, a wiec niezaleznie od tego, czy dtuznik popadl w zwloke (art. 476 kec). Dhuznik popada w op6znienie,
jesli nie spelnia $wiadczenia pienieznego w terminie, w ktérym stalo sie ono wymagalne. Zgodnie z pogladem
doktryny, przez op6znienie w spelnieniu §wiadczenia pienieznego rozumie sie taki stan prawny, w ktérym Swiadczenie
nie nastapilo jeszcze w momencie, w jakim stosownie do trwajacej powinnosci dtuznika mialo nastgpic¢. Op6znienie
oznacza zatem ogdlne pojecie niewykonywania zobowigzania pienieznego w nalezytym terminie. Dtuznik odpowiada
za dodatkowe skladniki dlugu glownego, w tym w szczegdlnoSci za odsetki ustawowe. Odsetki za op6Znienie naleza
sie bez wzgledu na szkode poniesiong przez wierzyciela, jak i zawinienie okoliczno$ci opdznienia przez dluznika.

Majac to wszystko na uwadze orzeczono jak w punkcie pierwszym wyroku na podstawie art. 386 § 1 k.p.c..

O kosztach orzeczono na podstawie art. 100 k.p.c. w zwigzku z art. 108 § 1 kpc. dokonujac ich stosunkowego
rozdzielenia. Obliczenie naleznosci z tytulu stosunkowego rozdzielenia kosztow procesu polega na ustaleniu stosunku
wartoSci roszczenia uwzglednionego do dochodzonego, a nastepnie na podziale sumy kosztéw obu stron odpowiednio
do powyzszego ustalenia.

Na skutek zmiany wyroku powddztwo zostalo uwzglednione w 79,6%, stad w konsekwencji nalezalo stosownie
do wyniku procesu w takim zakresie uwzgledni¢ wysoko$¢ poniesionych kosztow procesu przed Sadem pierwszej
instancji. Koszty procesu przed Sadem pierwszej instancji zasadzono w kwocie 8.129 zl; 79,6% tej kwoty stanowi 6471
z} i w takiej wysoko$ci zasagdzono od pozwanych solidarnie na rzecz powoda koszty procesu za pierwsza instancje.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono w zakresie przegranego roszczenia jak w punkcie 3, stosownie do §
10 ust. 1 pkt. 2 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 paZdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnoéci



adwokackie (Dz.U. z 2015, poz. 1800 z pdzn. zm.) w zwiazku z § 2 pkt 6 cytowanego Rozporzadzenia. Na koszt
postepowania apelacyjnego zawartego w punkcie trzecim sklada sie koszt zastepstwa procesowego za prowadzenie
sprawy w postepowaniu apelacyjnym w kwocie 4.050,00 zt w wysoko$ci stawki minimalnej ustalonej zgodnie z
cytowanym rozporzadzeniem.

Kosztami nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej pozwanym w postepowaniu apelacyjnym z urzedu od ktoérych
pozwanych zwolniono obcigzono Skarb Panstwa na podstawie art. 113 ust. 4 ustawy o kosztach sadowych w sprawach

cywilnych.
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