Sygn. akt V ACz 234/16

POSTANOWIENIE

Dnia 9 marca 2016 r.

Sad Apelacyjny w Katowicach V Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy : SSA Tomasz Pidzik
Sedziowie : SA Aleksandra Janas(spr.)
SA Wieslawa Namirska

po rozpoznaniu w dniu 9 marca 2016 r. w Katowicach
na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powodztwa I. R.

przeciwko A. N.

o zaplate

na skutek zazalenia pozwanego

na postanowienie Sadu Okregowego w Katowicach

z dnia 29 pazdziernika 2015 r., sygn. akt XIV GC 535/15
postanawia: oddali¢ zazalenie.

SSA Wieslawa Namirska SSA Tomasz Pidzik SSA Aleksandra Janas
Sygn. akt V ACz 234/16

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem Sad Okregowy w Katowicach odrzucil sprzeciw pozwanego od nakazu zaplaty w
postepowaniu upominawczym z dnia 31 sierpnia 2015 r. na podstawie art. 504 § 1 k.p.c. z uwagi na jego wniesienie
po uplywie terminu.

W zazaleniu skarzacy wniost o uchylenie zaskarzonego postanowienia ewentualnie
o0 jego uchylenie i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi pierwszej instancji oraz o zasgdzenie na
jego rzecz kosztéw postepowania zazaleniowego. Zarzucil naruszenie art. 504 § 1 k.p.c. poprzez przyjecie, iz istnieja

podstawy do odrzucenia sprzeciwu, naruszenie art. 131 § 1 k.p.c. w zwigzku z art. 139 § 1' k.p.c. poprzez przyjecie,
ze sprzeciw zostal prawidlowo doreczony pozwanemu w dniu 21 wrze$nia 2015 r. oraz naruszenie przepisow prawa
materialnego, to jest art. 38 § 1-3 ustawy z dnia 12 listopada 2012 r. Prawo Pocztowe w zwigzku z art. 8 ust. 2
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 12 pazdziernika 2010 r. w sprawie szczegblowego trybu i sposobu



doreczania pism sagdowych w postepowaniu cywilnym w zwiazku z § 14 ust. 9i § 15 ust. 1,21 4 regulaminu §wiadczenia
ustug pocztowych przez spolke (...) S.A. w W., poprzez przyjecie, ze osoba dokonujaca odbioru przesytki w dniu 21
wrze$nia 2015 r. byla do tego umocowana.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.
Zazalenie nie zasluguje na uwzglednienie.

Argumentacja skarzacego opiera sie na zakwestionowaniu prawidlowoéci doreczenia mu przesylki zawierajgcej nakaz
zaplaty. W momencie proby doreczenia przesylki przez doreczyciela pozwany byl nieobecny pod wskazanym w
przesylce adresem, w wyniku czego doreczyciel pozostawit w skrzynce oddawczej awizo z informacjg o miejscu i
terminie odebrania przesylki. W dniu 21 wrze$nia 2015 r. przesytke wydano K. D. mimo, iz jak podnosi pozwany,
w punkcie obslugi (...) brak bylo pelnomocnictwa pocztowego, udzielonego przez pozwanego K. D. do odbioru
korespondencji sadowej. Pozwany nigdy nie skladal takiego pelnomocnictwa w obecnoéci przedstawiciela (...), ani
nie wypekial formularza pelnomocnictwa pocztowego wedlug Regulaminu (...),

z ktorego wynikaloby upowaznienie do odbioru korespondencji sadowej adresowanej na jego adres zamieszkania przy
ul. (...)wD..

Twierdzeniom tym przeczy jednak material dowodowy zgromadzony w sprawie. Na wezwanie Sadu Okregowego zostal
przedstawiony dokument pelnomocnictwa pocztowego nr (...) z dnia 28 maja 2015 r. w ktérym pozwany upowaznit
K. D. do odbioru i kwitowania na czas od 27 maja 2015 r. do odwolania przesylek listowych nierejestrowanych,
przesylek listowych poleconych, przesylek listowych ze zwrotnym potwierdzeniem odbioru, przesytek listowych
z zadeklarowana wartoScia, paczek pocztowych, paczek pocztowych z zadeklarowana wartoScig, kwot przekazéw
pocztowych

i innych przesylek nadestanych do wszystkich placéwek (...) w Polsce. Wlasnoreczno$¢ podpisu A. N. potwierdzil
pracownik operatora pocztowego (k. 296, 297). Dokument pelnomocnictwa spelnia zatem wszelkie wymogi
pelnomocnictwa pocztowego okreslone w art. 38 Prawa Pocztowego, obejmuje bowiem imie i nazwisko oraz serie

i numer dokumentu ze zdjeciem potwierdzajacego tozsamo$é osoby udzielajacej pelnomocnictwa, zakres
pelnomocnictwa, imie i nazwisko oraz serie i numer dokumentu ze zdjeciem potwierdzajacego tozsamo$é
pelnomocnika. Chociaz rodzaj dokumentéw tozsamosci nie zostal w pelnomocnictwie pocztowym wskazany, to jednak
seria i numer dokumentéw tozsamosci wskazuja, iz byly to dowody osobiste mocodawcy i upowaznionego. Ponadto
w formularzach do regulaminu §wiadczenia ustug pocztowych przez spoélke (...) S.A. w W. wskazano jako wymagane
jedynie serie i numer dokumentu tozsamosci, w zwigzku z czym nalezy przyjaé, iz pelnomocnictwo pocztowe zostato
udzielone zgodnie z formularzem (k. 169 verte). Pelnomocnictwa pocztowego adresat udzielil w obecno$ci pracownika
operatora pocztowego w placéwce pocztowej tego operatora, co pracownik operatora potwierdzil swoim podpisem.

Sam fakt, iz podpisujac 6w dokument skarzacy kierowal sie przekonaniem, ze obejmuje ono wylacznie umocowanie
do odbierania w jego imieniu korespondencji prywatnej, a nie sagdowej, nie wplywa na wazno$¢ dokumentu
pelnomocnictwa pocztowego.

Okoliczno$é, iz K. D. nie poinformowat pozwanego, ze przesyltke odebrat
w dniu 21 wrzeénia 2015 r., nie wplywa na skuteczno$¢ odbioru przesylki.

W dniu 22 wrze$nia 2015 r. K. D. dostarczyl przesylke do przedsiebiorstwa pozwanego, tj. siedziby firmy przy
ul. (...) w K., a data ta zostala wpisana przez pracownice sekretariatu na stronie adresowej przesylki jako data
wplywu i z t datg pozwany powziat o niej wiadomo$¢. Réwniez powyzsze okolicznos$ci nie usprawiedliwiaja mylnego
przekonania pozwanego co do terminu odbioru korespondencji, gdyz w piSmie przewodnim zostal wskazany jedynie
adres zamieszkania pozwanego. W zwigzku

z powyzszym skarzacy winien wyjasnié w jaki sposob przesylka zostala doreczona do siedziby jego przedsiebiorstwa,
skoro byla adresowana do miejsca jego zamieszkania i kiedy nastapilo doreczenie korespondencji pelnomocnikowi



pocztowemu. Ma to o tyle znaczenie, ze nie chodzilo o zwykla korespondencje, ale sadowa, gdzie z uplywem terminéw
zwigzane sa okres$lone skutki procesowe.

W tej sytuacji doreczenie pisma pozwanemu w dniu 21 wrze$nia 2015 r. uznaé nalezy za prawidlowe i skuteczne.

Reasumujac, wlasciwie zastosowano przepis art. 504 § 1 k.p.c. i odrzucono sprzeciw pozwanego od nakazu zaplaty
w postepowaniu upominawczym z dnia 31 sierpnia 2015 r., jako wniesiony po uplywie dwutygodniowego terminu
wskazanego w art. 502 § 1 k.p.c.

Z powyzszych wzgledow, orzeczono jak w sentencji na mocy 385 w zwiagzku z art. 397 § 2 k.p.c.

SSA Wieslawa Namirska SSA Tomasz Pidzik SSA Aleksandra Janas



