Sygn. V ACz 1026 /013

POSTANOWIENIE

Dnia 29 pazdziernika 2013 roku

Sad Apelacyjny w Katowicach Wydzial V Cywilny

w skladzie nastepujacym :

Przewodniczacy : SSA Jadwiga Galas

SSA Lucjan Modrzyk SSO del. Grzegorz Misina ( spr.)

po rozpoznaniu w dniu 29 pazdziernika 2013r r. w Katowicach na posiedzeniu niejawnym
sprawy z wniosku M. K.i L. K.

przeciwko (...) Spolce Akcyjnej we W.

o zabezpieczenie roszczenia przed wszczeciem postepowania o zaplate

na skutek zazalenia wnioskodawcy na postanowienie Sadu Okregowego w Czestochowie z dnia 13 wrze$nia 2013r. r.
sygnatura akt V GCo 60/13

postanawia :
oddali¢ zazalenie

Sygn. VACz 1026 /013

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem Sad Okregowy w Czestochowie oddalil wniosek uprawnionych o udzielenie
zabezpieczenia roszczenia o zaplate kwoty 377249 zl poprzez zajecie ruchomosci, Srodkow pienieznych i wierzytelnosci

obowigzanego . Sad ten przytaczajac treéé art.730" k.p.c. stwierdzil, ze uprawnieni uprawdopodobnili wprawdzie swoje
roszczenie o zaplate za sprzedane obowiazanemu obuwie, lecz nie zdolali uprawdopodobni¢ interesu prawnego w
zadaniu zabezpieczenia. Twierdzenia uprawnionych na temat zlej sytuacji majatkowej obowigzanego Sad uznal za
golostowne, gdyz nie przedstawili oni Zadnych informacji odnosnie posiadanego przez obowiazanego majatku i nie
wykazali, Ze nie ma on majatku lub podejmuje dzialania zmierzajace do jego uszczuplenia.

W zazaleniu na to postanowienie uprawnieni domagali sie zmiany postanowienia i orzeczenia zgodnie z zadaniem,
ewentualnie uchylenia postanowienia i przekazania sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania .

Postanowieniu zarzucili naruszenie art. 730" k.p.c poprzez bledng wykladnie i uznanie, ze w $wietle okolicznoéci
podanych we wniosku uprawnieni nie uprawdopodobnili interesu prawnego w udzieleniu zabezpieczenia.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje .

Zazalenie stanowi polemike z dokonang przez Sad I instancji oceng dowodéw zawnioskowanych celem
uprawdopodobnienia interesu prawnego w udzieleniu zabezpieczenia roszczenia. Do wniosku zalaczone zostaly
wydruki obrazujace dane finansowe obowiagzanego, z ktérych wynika, ze w roku 2012 poniost on strate bilansowa
w wysokoSci 4372000 zl , a w I polroczu 2013r. strata ta wynosila 1620000 zl., a ponadto kurs akcji spotki spadt

z 9,20 7zt do 1,50 z} . Zgodnie z treécig art. 730" § 2 k.p.c interes prawny w udzieleniu zabezpieczenia istnieje
wtedy, gdy brak zabezpieczenia uniemozliwi lub powaznie utrudni wykonanie zapadlego w sprawie orzeczenia



lub w inny sposéb uniemozliwi lub powaznie utrudni osiagniecie celu postepowania w sprawie. Przyczynami
zagrazajacymi w powaznym stopniu osiggnieciem celdow postepowania w sprawie jest zla kondycja finansowa
dluznika, ktéra przejawia sie w zaprzestaniu regulowania zobowigzan, wyzbywaniu sie majatku, ograniczaniu zakresu
dzialalnoSci, zaciaganiu pozyczek lub kredytow zabezpieczonych majatkiem i zachwianiu mozliwosci ich splaty.
Uprawnieni winni zatem uprawdopodobnié istnienie przytoczonych wyzej okolicznoSci. W orzecznictwie i literaturze
powszechnie przyjmuje sie, ze uprawdopodobnienie stanowi $rodek zastepczy dowodu, nie dajacy pewnosci ale
wylacznie prawdopodobienistwo twierdzenia o jakim$ fakcie. Uprawdopodobnienie nie moze jednak opieraé sie na
samych twierdzeniach strony. Przeprowadza sie je za pomoca $rodkoéw nieskrepowanych wymaganiami stawianymi
co do formy przez przepisy kodeksu postepowania cywilnego, niemniej dowody przedstawiane przez strony na
uprawdopodobnienie faktow podlegaja swobodnej ocenie sadu wedlug zasady wynikajacej z art. 233 § 1 k,p.c. Racje
ma wprawdzie skarzacy polemizujgc z wnioskiem Sadu I instancji, co do gotostlownosci twierdzen zawartych we
wniosku na temat sytuacji majatkowej obowigzanego, gdyz dowody na poparcie tych twierdzen zostaly zlozone. Z treSci
przedstawionych dokumentéw wynika, ze sytuacja majatkowa obowiazanego w ostatnim czasie pogorszyla sie, jednak
w ocenie Sadu I instancji nie przesadza to o prawdopodobiefistwie , iz uniemozliwi to przyszla egzekucje naleznosci.
Sad Apelacyjny po dokonaniu wlasnej oceny przedlozonych dowodoéw nie znalazl podstaw do zakwestionowania oceny
dokonanej przez Sad I instancji. Z zalaczonych do wniosku dokumentéw wynika, ze obowiazany jest spotka publiczng ,
ktérej akcje notowane sa na gieldzie papieréw warto$ciowych oraz ze osiaga przychody , ktérych wysoko§é w
pierwszym polroczu 2013r. wyniosta 24339000 zt . Spolka posiada tez aktywa trwale i obrotowe przekraczajace lacznie
warto$¢ 30000000 zl. Kwota , ktorej uprawnieni zamierzaja dochodzi¢ w procesie stanowi niewielki utamek majatku
obowigzanego. Uzasadniony jest zatem wniosek Sadu I instancji, ze nie zostalo dostatecznie uprawdopodobnione
zagrozenie, iz brak zabezpieczenia uniemozliwi zaspokojenie uprawnionych.

Z tej przyczyny zazalenie podlegalo oddaleniu na podstawie art. 385 k.p.c w zw. z art. 397 § 2 k.p.c.



