Sygn. akt V ACz 619/13
POSTANOWIENIE
Dnia 4 lipca 2013 1.
Sad Apelacyjny w Katowicach, Wydzial V Cywilny w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSA Iwona Wilk
Sedziowie: SA Grzegorz Stojek (spr.)
SA Olga Gornowicz- Owczarek
po rozpoznaniu w dniu 4 lipca 2013 r. w Katowicach
na posiedzeniu niejawnym
sprawy z wniosku A. K.
z udzialem Z. W.
o nadanie klauzuli wykonalno$ci na rzecz nastepcy prawnego
na skutek zazalenia wnioskodawcy
na postanowienie Sadu Okregowego w Gliwicach
z dnia 18 kwietnia 2013 r., sygn. akt I Co 28/13
postanawia:

1. zmieni¢ zaskarzone postanowienie o tyle, ze prawomocnemu wyrokowi Sadu Okregowego w Gliwicach z dnia 31
stycznia 2007 r., sygn. akt I C 173/06, nadac¢ w zakresie punktu pierwszego klauzule wykonalnosci na rzecz A. K., na
ktdrego przeszlo uprawnienie wierzyciela (...)Spdlki z ograniczong odpowiedzialnoécia w S. oraz zasadzi¢ od Z. W. na
rzecz A. K. kwote 50 (piecdziesiat) zlotych tytulem kosztéw postepowania;

2. zasadzi¢ od Z. W. na rzecz A. K. kwote 30 (trzydziesci) zlotych tytulem kosztéw postepowania zazaleniowego.
Sygn. akt V ACz 619/13

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem Sad Okregowy w Gliwicach oddalil wniosek o nadanie na rzecz wnioskodawcy klauzuli
wykonalnoéci prawomocnemu wyrokowi Sadu Okregowego w Gliwicach z dnia 31 stycznia 2007 r., sygn. akt I
C 173/06, wskazujac, ze z zadnego z dokumentoéw zalaczonych do wniosku nie wynika, aby po powstaniu tytulu
egzekucyjnego, uprawnienie z niego wynikajace przeszlo na rzecz A. K..

W zazaleniu wnioskodawca wniost o uwzglednienie wniosku, przedkladajac sporzadzona w dniu 9 maja 2013 r. umowe
cesji wierzytelnosci, z podpisem urzedowo poswiadczonym, na dowdd przejécia uprawnien.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Zazalenie zaslugiwalo na uwzglednienie.



Zgodnie z art. 788 § 1 k.p.c., jezeli uprawnienie lub obowigzek po powstaniu tytulu egzekucyjnego lub w toku sprawy
przed wydaniem tytutu przeszly na inng osobe, sad nada klauzule wykonalnosci na rzecz lub przeciwko tej osobie, gdy
przej$cie to bedzie wykazane dokumentem urzedowym lub prywatnym z podpisem urzedowo po$§wiadczonym.

W niniejszej sprawie wnioskodawca wraz z zazaleniem przedlozyl umowe cesji z dnia 9 maja 2013 r., z ktorej
wynika, ze wierzytelno$¢ w wysokosci 134.410 zl wraz z odsetkami ustawowymi przystugujaca (...)Spolce z ograniczong
odpowiedzialnoécig w S. wzgledem uczestnika, stwierdzona, w wyroku Sadu Okregowego w Gliwicach z dnia 31
stycznia 2007 r., sygn. akt I C 173/06, oraz wyroku Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 18 wrze$nia 2007 r. w
sprawie o sygn. akt V ACa 512/07, w zakresie punktu pierwszego wyroku Sadu Okregowego, przeniesiona zostala na
rzecz A. K.. Dolaczyl takze poswiadczenie notarialne podpiséw zlozonych pod umowa przelewu.

Przejécie uprawnien wynikajacych z tytulu egzekucyjnego zostalo wiec ostatecznie wykazane wlasciwymi
dokumentami, o ktérych mowa w art. 788 k.p.c. Przelew wierzytelnoéci obejmuje 134.410 zl z ustawowymi odsetkami,
co odpowiada §wiadczeniu zasgdzonemu w punkcie pierwszym wyroku Sadu Okregowego w Gliwicach z dnia 31
stycznia 2007 r., sygn. akt I C 173/06. Dlatego tez klauzula wykonalnosci na rzecz nastepcy prawnego mogta zostac
nadana jedynie co do punktu pierwszego tego orzeczenia.

W zwiazku z powyzszym zaskarzone postanowienie podlega zmianie na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. wzw. zart. 397§ 2
k.p.c. wzw. z art. 13 § 2 k.p.c. poprzez uwzglednienie wniosku o nadanie klauzuli wykonalnosci na rzecz wnioskodawcy.

Wierzyciel dzialal bez pelnomocnika profesjonalnego, co oznacza, ze nalezalo orzec o kosztach postepowania z urzedu
(art. 109 § 1 zd. 2 k.p.c.).

O kosztach tych w pierwszej i drugiej instancji orzeczono na podstawie art. 108 § 1 oraz art. 98 § 11 2 w zwigzku z art.
13 § 2 k.p.c. oraz art. 71 pkt 3 i art. 19 ust. 3 pkt 2 w zwigzku z art. 20 ust.1 u.k.s.c.
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