Sygn. akt V ACz 364/13
POSTANOWIENIE

Dnia 25 kwietnia 2013 .

Sad Apelacyjny w Katowicach Wydzial V Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSA Barbara Kurzeja

Sedziowie: SA Anna Tabak

SO del. Tatiana Kania (spr.)

po rozpoznaniu w dniu 25 kwietnia 2013 r. w Katowicach

na posiedzeniu niejawnym

sprawy ze skargi (...) Bank (...) Spotki Akeyjnej w K.

przeciwko (...) Spolce Akcyjnej w Z.

o uchylenie wyroku sadu polubownego

na skutek zazalenia skarzacego

na postanowienie Sadu Okregowego w Katowicach

z dnia 22 marca 2013 r. sygn. akt XIII GC 45/13

postanawia:

oddali¢ zazalenie.

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem Sad Okregowy w Katowicach oddalil wniosek skarzacego o wstrzymanie wykonalnosci
wyroku Sadu Polubownego (Arbitrazowego) przy (...) Bankow (...) z dnia 30 listopada 2012 r., ktérego uchylenia
dotyczy sprawa, a w ktéorym zasgdzono od (...) Banku (...) na rzecz (...) kwote 4.338.725,00 zl. Sad Okregowy
wskazal, ze brak jest podstaw do wstrzymania wykonalnoéci wyroku z uwagi na fakt, ze nie jest on wykonalny,
bowiem postanowienie w przedmiocie stwierdzenia jego wykonalno$ci, wydane przez Sad Okregowy w Katowicach
w dniu 7 stycznia 2013 r. zostalo zaskarzone. Niezaleznie od tej argumentacji Sad Okregowy wskazal, ze skarzacy nie
uprawdopodobnil interesu prawnego w zadaniu zabezpieczenia, w szczegolno$ci nie wiadomo dlaczego hipotetyczne
wszczecie egzekucji mialoby pozbawic¢ wnioskodawce zaspokojenia, a ewentualna niewyplacalno$é przeciwnika skargi
nie zostala w zaden spos6b uprawdopodobniona.

Skarzacy wniost zazalenie na to postanowienie, zarzucajac naruszenie przepisdbw postepowania tj. art. 1210 kpc
w zwigzku z art. 1212 i art. 360 kpc w zwigzku z art. 13 § 2 kpc, polegajace na blednym ustaleniu przez Sad I
instancji, ze wykonalno§¢ wyroku powstaje z chwila uprawomocnienia sie postanowienia o nadaniu mu klauzuli
wykonalno$ci, podczas gdy postanowienie o stwierdzeniu wykonalno$ci wyroku wywohuje wyrazone w nim skutki
prawne (wykonalno$¢ wyroku) juz z chwila wydania. Ponadto zarzucil naruszenie przepisu art. 1210 kpe, poprzez
bledne przyjecie, ze wstrzymanie wykonalnos$ci wyroku wymaga uprawdopodobnienia interesu prawnego w zadaniu
zabezpieczenia, co moglo mie¢ wplyw na rozstrzygniecie postanowienia, gdyz Sad I instancji uznal brak tego



uprawdopodobnienia za okoliczno$¢ uzasadniajaca odmowe wstrzymania wyroku. Skarzacy wnidst o uchylenie
zaskarzonego postanowienia i zasadzenie od (...) S.A. zwrotu kosztéw postepowania zazaleniowego. Uzasadniajac
zazalenie wskazal, ze wyrok sadu polubownego, ktérego dotyczy skarga, stal sie wykonalny z chwila wydania przez
Sad Okregowy w Katowicach postanowienia z dnia 7 stycznia 2013 r. w sprawie o sygnaturze XIII GCo 171/12/W.
Skarzacy podniosl, ze wprawdzie wniesiono zazalenie na to postanowienie i uwzgledniajac wniosek zazalenia Sad
w dniu 21 styczna 20913 r. wstrzymal wykonalno§¢ postanowienia lecz jedynie do czasu rozpoznania zazalenia, za$
sprawa zazaleniowa toczy sie przed Sadem Apelacyjnym w Katowicach pod sygnatura V ACz 135/13.

W dalszej czesci skarzacy podnidsl, ze z uwagi na wstrzymanie wykonalno$ci postanowienia z dnia 7 stycznia 2013 r.,
zawarty w skardze wniosek o wstrzymanie wykonalno$ci wyroku sadu polubownego nie powinien by¢ — po uchyleniu
zaskarzonego postanowienia — rozpoznawany do czasu rozpoznania zazalenia w sprawie V ACz 135/13.

Sad Apelacyjny rozpoznajac zazalenie zwazyl co nastepuje:

Zazalenie okazalo sie bezzasadne, a podniesione w nim zarzuty przemawiaja dodatkowo za shusznoScia zaskarzonego
postanowienia.

Wprawdzie racje ma skarzacy twierdzac, ze wykonalno$¢ wyroku sadu polubownego - wyroku Sadu Polubownego
(Arbitrazowego) przy (...) Bankow (...) z dnia 30 listopada 2012 r., ktérego uchylenia domaga sie w swojej skardze,
powstala z chwilg wydania przez Sad Okregowy w Katowicach postanowienia z dnia 7 stycznia 2013 r. w przedmiocie
stwierdzenia wykonalnoéci tego wyroku, poprzez nadanie mu klauzuli wykonalno$ci. W obecnym stanie prawnym
— zgodnie z przepisem art. 1214 § 2 kpc sad stwierdza wykonalno§¢ wyroku sadu polubownego lub ugody przed
nim zawartej, nadajacych sie do wykonania w drodze egzekucji, nadajac im klauzule wykonalnoéci. Wyrok sadu
polubownego lub ugoda przed nim zawarta, ktérych wykonalno$¢ zostala stwierdzona, sa tytulami wykonawczymi.
Skoro stwierdzenie wykonalnoS$ci wyroku sagdu polubownego odbywa sie poprzez nadanie mu klauzuli wykonalno$ci,
to z chwilg wydania postanowienia w tym przedmiocie wyrok ten staje sie wykonalny, a tym samym od tego momentu
istnieje potencjalna mozliwo$¢é wstrzymania wykonalno$ci wyroku sadu polubownego, gdyz wcze$niej wniosek o
wstrzymanie wykonalnosci jest bezprzedmiotowy. Podkreéli¢ jednak nalezy, iz wspomniane postanowienie z dnia 7
stycznia 2013 r. zostato zaskarzone zazaleniem i Sad Okregowy w Katowicach postanowieniem z dnia 21 stycznia 2013
r. wstrzymat wykonalno$é postanowienia z dnia 7 stycznia 2013 r. do czasu rozpoznania zazalenia. Oznacza to, ze w
dacie wydania zaskarzonego postanowienia, czyli 22 marca 2013 r., wyrok Sagdu Polubownego (Arbitrazowego) przy
(...) Bankdw (...) z dnia 30 listopada 2012 r., ktérego uchylenia dotyczy sprawa, nie byt wykonalny, a tym samym
wniosek o wstrzymanie jego wykonalnoSci — przedwczesny. Stan ten nie ulegt zmianie, poniewaz zazalenie w sprawie
V ACz 135/13 nie zostalo rozpoznane.

Reasumujgc, poniewaz zaréwno w dacie wydania zaskarzonego postanowienia, jak i w dacie rozpoznawania zazalenia
na to postanowienie wyrok Sadu Polubownego (Arbitrazowego) przy (...) Bankoéw (...) z dnia 30 listopada 2012 r. nie
byl wykonalny, wniosek o wstrzymanie jego wykonalnoéci byl przedwczesny, a tym samym nalezy podzielié stanowisko
Sadu I instancji, ktory oddalil wniosek skarzacego. Podkresli¢ nalezy, iz sam skarzacy dostrzega te okoliczno$é,
poniewaz w zazaleniu nie domagal sie zmiany zaskarzonego postanowienia i wstrzymania wykonalno$ci wyroku sadu
polubownego, a jedynie uchylenia postanowienia i — dodatkowo — wniést o to, aby wniosku nie rozpoznawa¢ do czasu
rozpoznania zazalenia w sprawie V ACz 135/13.

Na marginesie wskazaé jeszcze wypada, ze w sytuacji, gdy zaskarzony wyrok sagdu polubownego stanie sie wykonalny,
nie bedzie przeszkod, aby skarzacy ponownie wnidst o wstrzymanie jego wykonalno$ci, bowiem nie wystepuje tu
powaga rzeczy osadzonej, a — co wymaga podkreSlenia — Sad Apelacyjny nie podziela stanowiska Sadu I instancji,
wyrazonego w uzasadnieniu zaskarzonego postanowienia, aby konieczng przestanka uwzglednienia wniosku o
wstrzymanie wykonalno$ci wyroku sadu polubownego, bylo uprawdopodobnienie interesu prawnego, rozumianego
podobnie jak w odniesieniu do wniosku o udzielenie zabezpieczenia, bowiem przepis art. 1210 kpc nie zawiera
stosownego odeslania.



Majac to na uwadze zazalenie - jako bezzasadne — nalezalo oddali¢ na podstawie przepiséw art. 385 kpc w zw. z art.
397 kpe.

Zarzadzenia:
1. (..)
2. (..)
3.(...)

K., 25.04.2013 1.



