Sygn. akt V ACz 974/12
POSTANOWIENIE
Dnia 3 grudnia 2012 r.
Sad Apelacyjny w Katowicach, Wydzial V Cywilny w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSA Jadwiga Galas
Sedziowie: SA Janusz Kiercz
SA Olga Gornowicz — Owczarek (spr.)
po rozpoznaniu w dniu 3 grudnia 2012 r. w Katowicach
na posiedzeniu niejawnym
sprawy z wniosku (...) Spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig w S.
z udzialem M. K.i A. C.
o nadanie klauzuli wykonalnosci przeciwko wspolnikowi spolki jawnej
na skutek zazalenia M. K.
na postanowienie Sadu Okregowego w Katowicach
z dnia 6 maja 2011 r., sygn. XIII GCo 94/11
postanawia:

1) zmieni¢ zaskarzone postanowienie w ten sposob, ze wniosek o nadanie klauzuli wykonalnoéci przeciwko M. K.
oddali¢;

2) zasadzi¢ od wnioskodawcy na rzecz M. K. kwote 167 zt (sto sze$cdziesigt siedem zlotych) tytulem kosztow
postepowania zazaleniowego.

Sygn. akt V ACz 974/12

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem Sad Okregowy nadal prawomocnemu nakazowi zaplaty Sadu Okregowego w
Katowicach z dnia 1 grudnia 2010 r., sygn. akt XIIT GNc 716/10 klauzule wykonalnoéci na rzecz wnioskodawcy
przeciwko M. K.. Wskazane zostalo, iz nakazem zaplaty Sadu Okregowego w Katowicach z dnia 1 grudnia 2010 1.,

sygn. akt XIII GNc 716/10 stwierdzona zostala wierzytelno$¢ wnioskodawcy wzgledem spoliki jawnej Przedsiebiorstwa
Produkeyjno — Budowlanego (...). M. K. byla wspdlniczka wskazanej wyzej spotki. Wobec spolki wszcezete zostalo
postepowanie egzekucyjne w toku ktérego ustalono, ze spotka nie posiada majatku pozwalajacego na zaspokojenie
roszczen wnioskodawcy, wysoko$¢ jej zobowiazan siega za$§ kwoty 10 mln zl. Wnioskodawca wykazal zatem,

stosownie do art. 778" k.p.c., spelnienie warunku w postaci bezskutecznoéci egzekucji, od ktérego ustawa uzaleznia
mozliwo$ci nadania tytulowi egzekucyjnemu wystawionemu przeciwko spodlce jawnej, klauzuli wykonalno$ci
przeciwko wspolnikom tej spotki. Wniosek o naddanie klauzuli wykonalnosci zastugiwat zatem na uwzglednienie.

W zazaleniu na powyzsze postanowienie pozwana wnosila o jego zmiane poprzez oddalenie wniosku o nadanie klauzuli
wykonalno$ci. Wskazala, iz wierzytelno$¢ stwierdzona nakazem zaplaty scedowana zostala przez dotychczasowego



wierzyciela — (...) Sp. z 0.0. w S. na rzecz (...) Sp. z 0.0. w W., na ktérej rzecz postanowieniem Sadu Okregowego w
Katowicach z dnia 3 lutego 2012 1.,

sygn. akt XIII Co 9/12 nadano klauzule wykonalnoSci przeciwko skarzacej. W ocenie skarzacej nie zachodzily
jednak podstawy do uwzglednienia wniosku pierwotnego wierzyciela o nadanie klauzuli wykonalno$ci przeciwko
wspoOlniczce. W chwili rozpoznawania wniosku nie byla ona juz bowiem wspoélnikiem spétki jawnej, przeciwko ktérej
tytul egzekucyjny zostal wystawiony. Ponadto majatek spotki, wbrew powolanym przez Sad ustaleniom komornika
prowadzacego egzekucje, wystarczajacy byt na pokrycie zobowigzan spotki o czym Swiadczyt fakt wszczecia wobec
spotki postepowania upadlo$ciowego, do czego niezbednym bylo dysponowanie przez nig okreslonym majatkiem.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Zazalenie zaslugiwalo na uwzglednienie.

Sad Apelacyjny podzielil stanowisko skarzacej, o braku podstaw do nadania przeciwko niej, jako wspolniczce spo6tki

jawnej, klauzuli wykonalnoéci tytulowi egzekucyjnemu wystawionemu przeciwko spolce w trybie art. 778" k.p.c.
Zgodniez powolanym przepisem mozliwo$éc taka uzalezniona jest od wykazania przez wierzyciela bezskutecznoéci
egzekucji wobec spolki, badz tez okolicznoSci, iz egzekucja taka w sposob oczywisty bedzie bezskuteczna.
Whnioskodawca w tym zakresie przedlozyl pismo komornika sagdowego z dnia 12 kwietnia 2011 r. sygn. XI KM 350/11,
w ktérym stwierdzone zostalo,

iz spolka, ktorej wspdlnikiem byla skarzaca, nie posiada zadnych §rodkéw na splate zobowigzan wobec wnioskodawcy,
a ponadto jest zadluzona na laczng kwote ok. 10 mln zk Jak wynikato jednak z przedlozonych wraz z zazaleniem
dokumentéw, wobec spotki wszczete zostalo postepowanie upadlo$ciowe, w toku ktoérego ustalony zostat okreslony
majatek upadlego. W szczegdlnosci w zalaczonym do akt postepowania sprawozdaniu syndyka z dnia 10 kwietnia
2012 r. warto$¢ majatku ruchomego spolki oszacowana zostala na kwote 642.658 zl. Ponadto spoétka otrzymala
zwrot podatku VAT w kwocie 217.806 zl. Kwestia natomiast naleznoSci i zobowiazan upadlego pozostawata na
chwile sporzadzenia sprawozdania do weryfikacji. Wskazane zostato przy tym, iz syndyk podjal czynno$ci zmierzajace
do ustalenia bezskuteczno$ci wobec masy upadloéci szeregu rozporzadzen istotnymi skladnikami majatku spoiki,
dokonanymi przed ogloszeniem upadloéci.

W $wietle powyzszych okolicznoSci nie spos6b bylo uznaé, aby wnioskodawca
nie mogl uzyska¢ w zadnym stopniu zaspokojenia w toku prowadzonego postepowania upadlosciowego. Tymczasem,

jak wynika z treéci art. 778" k.p.c., odpowiedzialno$¢ wspélnika za zobowigzania sp6tki ma charakter subsydiarny.
Aktualizuje sie zatem dopiero wowczas, gdy z prawdopodobiefistwem graniczacym z pewno$cig stwierdzi¢ mozna
ze uzyskanie zaspokojenia z majatku spdlki nie bedzie mozliwe. Powyzsza konstatacja znajduje odzwierciedlenie
rowniez w brzmieniu art. 31 k.s.h. (wierzyciel spdtki moze prowadzi¢ egzekucje z majatku wspolnika w przypadku,
gdy egzekucja z majatku sp6lki okaze sie bezskuteczna — subsydiarna odpowiedzialno$¢ wspolnika). Tak wiec wobec
przedstawienia przez skarzaca dokumentéw potwierdzajacych fakt posiadania przez spétke majatku oraz wobec braku
informacji o aktualnym przebiegu postepowania upadlo$ciowego,

a w szczego6lnosci o stopniu, w jakim istnieje mozliwo$¢ uzyskania zaspokojenia roszczenn wnioskodawcy, nie sposob
bylo uwzglednié wniosku o nadanie klauzuli wykonalno$ci przeciwko wspo6lnikowi spolki.

Stad tez zaskarzone postanowienie podlegato zmianie na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. wzw. z art. 397 § 2 k.p.c. poprzez
oddalenie wniosku o nadanie klauzuli wykonalno$ci przeciwko M. K..

O kosztach postepowania zazaleniowego orzeczono na podstawie art. 98 k.p.c. zasadzajac od wnioskodawcy na
rzecz uczestniczki M. K. kwote 167 zl, na ktéra zlozyla sie oplata sadowa od zazalenie — 30 zl, oplata skarbowa od
pelnomocnictwa — 17 zl oraz wynagrodzenie pelnomocnika w postepowaniu zazaleniowym — 120 z} (§ 11 ust. 1 pkt
12 w zw. z § 13 ust. 2 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie oplat za czynnoéci adwokackie oraz
ponoszenia przez Skarb Panistwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu — Dz. U. 2002, Nr 163,

poz. 1348).



Na marginesie zasygnalizowania wymagalo natomiast, iz Sad Apelacyjny nie podzielil twierdzen skarzacej w zakresie,
w jakim podnosila ona, iz wystapienie przez nia ze sp6lki skutkowalo niemoznoécig zastosowania wobec niej regulacji

art. 778" k.p.c. Kwestia ta byla bowiem przedmiotem rozwazan Sadu Najwyzszego w uchwale z dnia 4 wrzeénia 2009
r. sygn. III CZP 52/09, w ktorej wyjasnione zostalo, iz pojecie wspoélnika na gruncie

art. 7781 k.p.c. rozumie¢ nalezy w sposob konkretny, tj. odnoszacy sie do osoby ponoszacej odpowiedzialno$¢ za
konkretne zobowigzania spolki niezaleznie od jej aktualnego statusu wzgledem spoiki. Podzielajac zatem w pehni
wywody prawne Sadu Najwyzszego przytoczone w uzasadnieniu powolanej uchwaly uznac nalezalo, iz fakt wystapienia
skarzacej ze spdlki nie stal na przeszkodzie nadaniu przeciwko niej klauzuli wykonalnosci tytutowi egzekucyjnemu
wystawionemu przeciwko spolce w zakresie zobowigzan za ktore skarzaca ponosila subsydiarng odpowiedzialnosé.



