Sygn. akt V ACz 810/12

POSTANOWIENIE

Dnia 25 pazdziernika 2012 r.

Sad Apelacyjny w Katowicach V Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym :

Przewodniczacy SSA Iwona Wilk

Sedziowie SA Jadwiga Galas (spr.)

SA Tomasz Pidzik

po rozpoznaniu w dniu 25 pazdziernika 2012 r. w Katowicach

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z wniosku K. S.

z udzialem (...)Spolki z ograniczong odpowiedzialnoScia w M. o nadanie klauzuli wykonalnoéci

na skutek zazalenia uczestniczki postepowania na postanowienie Sagdu Okregowego w Katowicach z dnia 19 lipca 2012
roku, sygn. akt XIV GCo 108/12

postanawia:

1. zmieni¢ zaskarzone postanowienie w ten sposob, ze wniosek o nadanie klauzuli wykonalnoSci wyrokowi Sadu
Okregowego w Katowicach z dnia 16 kwietnia 2012 roku, sygn. akt XIV GC 3/12/10 oddali¢;

2. zasadzi¢ od wnioskodawcy na rzecz uczestniczki postepowania 150 zl (sto pieédziesiat zlotych) tytulem zwrotu
kosztow postepowania zazaleniowego.

Sygn. akt V ACz 810/12

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem nadano klauzule wykonalnoéci wyrokowi Sagdu Okregowego w Katowicach z dnia 16
kwietnia 2012 roku, sygn. akt XIV GC 3/12/10 co do punktu pierwszego, w zakresie kwoty 276 000 zlotych wraz z
odsetkami ustawowymi od dnia 24 lipca 2010 roku do dnia zaplaty, na rzecz nastepcy prawnego - K. S. oraz orzeczono
o kosztach postepowania.

W uzasadnieniu postanowienia wskazano, iz przedmiotowym wyrokiem zasadzono od pozwanej (uczestniczki
postepowania w niniejszej sprawie) na rzecz powodki (poprzednika prawnego wnioskodawcy) kwote 440 000 zlotych
wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 24 lipca 2010 roku do dnia zaplaty. Wyrok ten uprawomocnit sie w zakresie
kwoty 276 000 zlotych wraz z odsetkami od dnia 24 lutego 2012 roku, gdyz pozwana zaskarzyla go apelacja
wylacznie co do kwoty 164 000 zlotych. Wnioskodawca, celem wykazania swych uprawnien do wierzytelnoéci objetej
tytulem egzekucyjnym, dolaczyt do wniosku umowe sprzedazy wierzytelnoéci z dnia 16 kwietnia 2012 roku w formie
dokumentu prywatnego z podpisami notarialnie po§wiadczonymi z ktérej wynika, iz nabyt ja od (...)Spo6lki jawnej w
P. (powodki w sprawie o sygn. akt XIV GC 3/12/10), czym wykazal przejscie na niego uprawnienia wynikajacego z
tegoz tytulu egzekucyjnego i tym samym zado$¢uczynil wymogom z art. 788 k.p.c.



W zazaleniu, uczestniczka postepowania zarzucila rozstrzygnieciu Sadu pierwszej instancji obraze art. 509 k.c. poprzez
przyjecie, ze przeniesienie wierzytelno$ci na rzecz wnioskodawcy nie sprzeciwialo sie zastrzezeniu wynikajacemu z
umowy z dnia 31 marca 2010 roku, zawartej pomiedzy nia a poprzednikiem prawnym wnioskodawcy tj. (...) Spotka
jawna w P., ktora stanowila podstawe roszczenia objetego wyrokiem Sadu Okregowego w Katowicach z dnia 16
kwietnia 2012 roku, sygn. akt XIV GC 3/12/10. W konsekwencji wniosla o uchylenie zaskarzonego postanowienia w
calo$ciizasadzenie od wnioskodawcy kosztow postepowania, w tym kosztdw zastepstwa procesowego w postepowaniu
zazaleniowym. W uzasadnieniu zazalenia podkreslila, ze przedmiotowa umowa zawierala w § 8 ust. 6 zastrzezenie,
ze ,wykonaweca ((...) Sp.j. w P.) nie moze bez pisemnej zgody zamawiajacego ((...) Sp. z 0.0. w M..) dokonaé przelewu
wierzytelno$ci na rzecz osoby trzeciej”. Dodala rowniez, ze przedmiotowa wierzytelno$c¢ zostala zajeta w postepowania
egzekucyjnych prowadzonych wobec(...)Spdlki jawnej w P., co powoduje, ze rozporzadzanie nig bylo niedopuszczalne.

Rozpoznajqc zazalenie uczestniczki postepowania Sqd Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

zazalenie, jako uzasadnione, zasluguje na uwzglednienie. Zgodnie z tres$cig art. 788 k.p.c. sad nada klauzule
wykonalnoéci na rzecz lub przeciwko nastepcy prawnemu pierwotnego wierzyciela lub dluznika, gdy przejscie
to bedzie wykazane dokumentem urzedowym lub prywatnym z podpisem urzedowo pos$wiadczonym. Co prawda
w postepowaniu toczacym sie w wyniku zlozenia wniosku o nadanie klauzuli wykonalno$ci na rzecz nastepcy
prawnego, sad bada jedynie osnowe dolaczonych do wniosku dokumenté6w i badanie to nie obejmuje oceny zasadnoéci
wierzytelno$ci objetej tym tytulem, to jednak obowigzkiem sadu jest ustalenie, czy wszelkie warunki prawne dotyczace
skutecznoSci nastepstwa prawnego, lezace takze poza sama tre$cig umowy na podstawie ktorej doszlo zmiany w
osobie wierzyciela lub dluznika, zostaly spelnione. Nie moglo przeto uj$é uwagi Sadu Apelacyjnego, iz wierzytelno$c
stwierdzona wyrokiem Sadu Okregowego w Katowicach z dnia 16 kwietnia 2012 roku, sygn. akt XIV GC 3/12/10
wynikala z umowy(...) z dnia 31 marca 2010 roku zawartej pomiedzy (...) Sp6ka z 0.0. w M. (zamawiajacym - pozwana)
a (...)Spolka jawna w P. (wykonaweca - powodka). W § 9 pkt. 6 przedmiotowej umowy, strony zawarly zastrzezenie,
zgodnie z ktérym wykonawca nie mogl bez pisemnej zgody zamawiajacego dokona¢ przelewu wierzytelnosSci na rzecz
osoby trzeciej (pactum de non cedendo). W judykaturze i orzecznictwie dominujacym jest poglad, ze umowa przelewu
wierzytelno$ci zawarta wbrew zastrzezeniu umownemu nie jest automatycznie niewazna lecz jej skuteczno$c zalezy
od zachowania sie dtuznika. Jest to przypadek tzw. bezskuteczno$ci zawieszonej, ktora trwa do momentu wyrazenia
przez dluznika zgody na przelew. Skuteczno$c tego zastrzezenia w stosunku do wnioskodawcy (cesjonariusza) podlega
jednak ocenie zuwzglednieniem tresci art. 514 k.c. W mysl tego przepisu, jezeli wierzytelno$c jest stwierdzona pismem,
zastrzezenie umowne, iz przelew nie moze nastapié¢ bez zgody dluznika jest skuteczne wzgledem nabywcy wtedy,
gdy pismo zawiera wzmianke o tym zastrzezeniu, chyba ze nabywca w chwili przelewu wierzytelnoéci o zastrzezeniu
wiedzial. Wobec zakazu zbycia wierzytelnoéci zastrzezonego w umowie laczacej powoddke z pozwana, wnioskodawca
(cesjonariusz) nie mogl skutecznie naby¢ wierzytelnoSci wynikajacej z tej umowy, mimo ze umowa cesji zawarta w
dniu 16 kwietnia 2012 roku miedzy powddka a wnioskodawca nie zawierala zadnych zastrzezen, co do ewentualnych
ograniczen w zbywaniu przedmiotowej wierzytelnosci. Zasadno$ci tego stanowiska nie podwaza okoliczno$¢, ze w dniu
16 kwietnia 2012 roku, opierajgc sie na postanowieniach rzeczonej umowy, Sad Okregowy w Katowicach wydatl wyrok,
ktérym zasadzil na rzecz powddki 440 000 zlotych wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 24 lipca 2010 roku do dnia
zaplaty. Fakt stwierdzenia powyzszej wierzytelnoSci wyrokiem nie pozbawil jej bowiem zwiazku z umowa(...), ktéra
byla podstawa roszczenia powodki wzgledem pozwanej w sprawie o sygn. akt XIV GC 3/12/10. Powyzszego nie zmienia
takze fakt, iz w umowie sprzedazy wierzytelno$ci nastapilo wyrazne jej powigzanie li tylko z przedmiotowym wyrokiem
Sadu Okregowego w Katowicach. Przy doloZeniu nalezytej starannos$ci wnioskodawca (cesjonariusz) winien byl jednak
zorientowac sie, ze wyrok ktorym zasadzono od pozwanej na rzecz powddki (cedenta) kwote 440 000 zlotych wraz z
ustawowymi odsetkami od dnia 24 lipca 2010 roku do dnia zaplaty, zostal wydany w oparciu o postanowienia umowy
(...) faczacej cedenta z uczestniczka postepowania, w ktorej zawarto zastrzezenie dotyczace zakazu zbywania bez zgody
uczestniczki, wierzytelno$ci wynikajacych z tej umowy. Zakaz taki, co oczywiste nie mogl zostaé zawarty w samym
tytule egzekucyjnym (wyroku), gdyz ten jest dokumentem $cisle sformalizowanym, o ustawowo okreslonej tresci w
ktorym nie przewiduje sie umieszczania wzmianek dotyczacych wylaczenia mozliwoéci przelewu wierzytelnoéci nim
stwierdzonej. Tytul egzekucyjny nie jest rowniez dokumentem, ktorym moznaby zmieniaé¢ tre§¢ umowy zawartej
miedzy stronami, wobec czego brak jakichkolwiek racji dla przyjecia, ze nie zamieszczenie w nim klauzuli (pactum



de non cedendo) mialo chronié¢ cesjonariusza - wnioskodawce. Z tego wzgledu stwierdzenie, ze przedmiotowy
tytul egzekucyjny nie zawiera zadnego zastrzezenia wylaczajacego lub ograniczajacego mozliwo$¢ zawarcia umowy
sprzedazy wierzytelno$ci nim stwierdzonych (por. § 2 pkt. g umowy cesji wierzytelnoéci — k. 6 akt), nie uczynilo
bezskutecznym pactum de non cedendo zawartego w umowie laczacej cedenta z pozwana (uczestniczka postepowania
klauzulowego) w stosunku do cesjonariusza. Tym samym ewentualne odwolanie sie cesjonariusza do tresSci wyroku, w
ktérym nie zawarto zastrzezen odno$nie mozliwoSci zbywania wierzytelnoSci nim objetej, nie mogloby zosta¢ uznane
za argument, ktéry mialby kreowaé skutecznos¢ dokonanego przelewu wierzytelnosci. W konsekwencji zasadnym byt
zarzut skarzacej, dotyczacy naruszenia art. 509 § 1 k.c., gdy cesjonariusz nie przedlozyl dokumentu potwierdzajacego
fakt wyrazenia zgody przez dluznika na zbycie wierzytelnoSci przez cedenta.

Juz tylko uwzglednienie tego zarzutu skutkowato uznaniem, ze wnioskodawca nie wykazal w sposéb nalezyty przejscia
uprawnien wynikajacych z tytulu egzekucyjnego, zgodnie z treécia art. 788 § 1 k.p.c.

Majac powyzsze na wzgledzie, orzeczono jak w sentencji postanowienia na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. w zwiazku z
art. 3978 2 k.p.c.iart. 13 § 2 k.p.c.

Orzeczenie o kosztach postepowania zazaleniowego oparto na podstawie art. 98 k.p.c. w zwigzku z § 10 ust. 1 pkt
13 w zw. z § 12 ust. 2 pkt 2 rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci z dnia 28 wrzeénia 2002 r. w sprawie oplat za
czynnosci radeéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej udzielonej przez radce
prawnego ustanowionego z urzedu (Dz. U. z 2002, Nr 163, poz.1349 ze zm.) w zw. z art. 19 ust. 3 pkt. 2 i art. 71 pkt. 3
ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych (Dz. U. Nr 167, poz. 1398 ze zm.).



