Sygn. akt V ACa 783/15

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 maja 2016r.

Sad Apelacyjny w Katowicach V Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Olga Gornowicz-Owczarek
Sedziowie: SA Zofia Kolaczyk
SA Wiestawa Namirska (spr.)
Protokolant: Anna Fic

po rozpoznaniu w dniu 18 maja 2016r. w Katowicach

na rozprawie

sprawy z powbdztwa (...) Spolki z ograniczong odpowiedzialnoécia w K.

przeciwko (...) Spolce z ograniczong odpowiedzialno$cia w B.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanej

od wyroku Sadu Okregowego w Katowicach

z dnia 11 marca 2015r., sygn. akt XIV GC 611/14

1. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze uchyla nakaz zaplaty w postepowaniu nakazowym wydany przez Sad
Okregowy w Katowicach w dniu 16 paZzdziernika 2014r. o sygn. akt XIV GNc 348/14 i oddala powddztwo oraz zasadza
od powddki na rzecz pozwanej kwote 10.484,57 (dziesiec tysiecy czterysta osiemdziesiat cztery 57/100) zlote tytulem

kosztoéw postepowania;

2. zasadza od powodki na rzecz pozwanej kwote 12.698 (dwanascie tysiecy szeécset dziewiecdziesiat osiem) zlotych

tytulem kosztéw postepowania apelacyjnego.

SSA Wieslawa Namirska

SSA Olga Gornowicz-Owczarek SSA Zofia Kolaczyk

Sygn. akt V ACa 783/15




UZASADNIENIE

Powod (...) Spotka z ograniczong odpowiedzialno$cig w K. pozwem w postepowaniu nakazowym wniesionym do Sadu
Okregowego w Katowicach domagal sie nakazania pozwanemu (...) Spélce z ograniczona odpowiedzialnoécig w B.
kwoty 181 612,44 z} z ustawowymi odsetkami od kwot skladajacych sie na naleznosé gtéwna, wskazanymi w punkcie
pierwszym pozwu oraz koszty postepowania.

W uzasadnieniu pozwu wskazal, iz kwota dochodzona pozwem obejmuje wynagrodzenie z tytulu ustug doradczych
i ksiegowych §wiadczonych na rzecz (...) Sp. z 0.0. w B., za ktore solidarnie na mocy kumulatywnego przystapienia
do dlugu odpowiadala (...) sp. z 0.0. w B., a za ktore pozwany odpowiada jako nabywca przedsiebiorstwa (...) sp.
z 0.0. solidarnie ze zbywca. Podniosl, iz w dniach 1 i 8 sierpnia 2013 r. (...) sp. z 0.0. na podstawie kilkudziesieciu
umoéw sprzedazy dokonala zbycia na rzecz pozwanego wszystkich §rodkow trwalych, stanowiacych jej jedyny majatek
shluzacy do prowadzenia dzialalnoSci gospodarczej. Udzialowcem pozwanego oraz (...) sp. z 0.0., jak réwniez czlonkiem
zarzadu w obu spdlkach jest V. M.. Przedmiotem sprzedazy byly wszystkie urzadzenia produkcyjne stuzace do
wykonywania dzialalnoSci gospodarczej oraz $rodki transportu, jak samochody osobowe, wozki widlowe itp. W
wyniku sprzedazy doszlo w istocie do zbycia calego majatku (...) sp. z 0.0., stuzacego do wykonywania dzialalnoSci
gospodarczej, zatem nastapilo zbycie przedsiebiorstwa spolki na rzecz pozwanego, a tym samym powstanie jego
odpowiedzialnoéci za zobowigzania zwigzane z prowadzeniem przedsiebiorstwa. Pozwany w tym samym miejscu,
w ktorym prowadzona byla dzialalnosé przez (...) sp. z o.0., kontynuuje dzialalno§¢ produkeyjna na maszynach i
urzadzeniach na mocy umoéw zawartych w sierpniu 2013 r., zatem przejal réwniez od zbywcy przedsiebiorstwa prawo
korzystania z ww. nieruchomo$ci (zbywca korzystal z nieruchomoéci na podstawie umowy najmu z (...) sp. z 0.0.).
Pomimo sprzedazy maszyn, urzadzen i srodkow transportu nie nastapilo ich przeniesienie do innego zakladu, a na
urzadzeniach produkcja wykonywana jest w tym samym miejscu, w ktérym zlokalizowane bylo miejsce prowadzenia
dzialalnoSci gospodarczej przez (...) sp. z 0.0. Zdaniem powoda, pozwany, jako nabywca przedsiebiorstwa na

podstawie art. 55% k.c., odpowiada solidarnie ze zbywca za zobowiazania przedsiebiorstwa.

Nakazem zaplaty w postepowaniu nakazowym z dnia 16 pazdziernika 2014 r., sygn. akt XIV GNc 348/14/SE, Sad
Okregowy uwzglednil 1 Zadanie powoda w calo$ci.

Pozwany (...) Spélka z o.0. z siedzibg w Z. wniésl zarzuty od nakazu zaplaty, w ktérych pozwany zaskarzyl nakaz
zaplaty w calo$ci i wnidst o jego uchylenie oraz oddalenie powodztwa i zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego
kosztoéw procesu.

Pozwany zaprzeczyl jakoby pomiedzy pozwanym a (...) Sp6lka z o.0. miala miejsce czynno$§¢ prawna, polegajgca
na nabyciu caloSci lub zorganizowanej czeSci przedsiebiorstwa oraz podniosl, iz umowy opisane w pozwie, byly
wylacznie umowami sprzedazy maszyn i urzadzen, nadto pozwany nigdy nie objal w posiadanie i nie korzystal z
przedmiotéw tychze umoéw z uwagi na brak zaplaty i wydania maszyn oraz ogloszenie upadloéci dtuznika. Wskazal
ponadto, iz gdyby nawet przyjac¢ ocene prawng powoda co do charakteru zawartych umoéw, nalezaloby je uznac ex

lege za niewazne, albowiem — wbrew treéci art. 75" k.c. — nie zostaly zawarte w formie aktu notarialnego; a ponadto
umowy wskazane w pozwie zostaly rozwigzane porozumieniami z lutego 2014 r., przed ich wykonaniem z uwagi na
brak zaplaty oraz niewydanie przedmiotu umowy. Maszyny i urzadzenia stanowia element masy upadto$ci, co wynika
wprost z postanowienia Sadu Rejonowego w Bielsku-Bialej, sygn. akt VI GUp 6/14. Podniosl, iz zalaczone do pozwu
umowy odnosza sie jedynie do majatku przedsiebiorstwa (...) sp. z 0.0., a nie obejmuja calego przedsiebiorstwa.

W piSmie z dnia 10 grudnia 2014 r. , stanowiacym odpowiedZ na zarzuty wniesione przez pozwanego, powod odwolujac
sie do pogladéw judykatury, wskazal ze w niektérych sytuacjach dochodzi do uznania okre§lonych czynnoéci (ich
sekwencji) za skutkujace zbyciem przedsiebiorstwa lub jego zorganizowanej cze$ci, pomimo braku formy szczeg6lnej,

przewidzianej w art. 75' k.c. Dotyczy to przede wszystkim sytuacji, w ktérych w wyniku kilku uméw w sposéb
faktyczny dochodzi do zbycia skladnikow, ktére moga by¢ uznane za przedsiebiorstwo lub jego zorganizowanag cze$¢,



co mialo miejsce w niniejszej sprawie. Ponadto powdd wniost o zasadzenie kosztow postepowania zabezpieczajacego,
obejmujacych oplate od wniosku o zabezpieczenie w wysokoSci 3 000 zl oraz kosztow zastepstwa procesowego.

Sad Okregowy w Katowicach wyrokiem z dnia 11 marca 2015 r. utrzymal w mocy nakaz zaplaty w postepowaniu
nakazowym z dnia 16 pazdziernika 2014 r., sygn.. XIV GNc 348/14 oraz zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote
4.800 zl tytulem kosztow postepowania zabezpieczajacego.

Powyzszy wyrok zapadl w wyniku poczynienia przez Sad Okregowy nastepujacych ustalen stanu faktycznego :

Wedtug stanu na dzien 13 listopada 2014 r. pozwany posiadal wierzytelno$ci w stosunku do (...) Sp. z 0.0. w (...) Sp.
z 0.0. w B. wspolpracowala z pozwanym i posiadal on wierzytelnoSci — wedlug stanu na dzien 25 listopada 2014 r. —
w stosunku do tej spotki.

Od 8 maja 2014 r. do 28 pazdziernika 2014 r. siedziba pozwanego mie$cila sie w B. przy ul. (...), za$ po tej dacie — przy
ul. (...) Sp. z 0.0. od dnia 27 listopada 2008 r. ma siedzibe w B., przy ul. (...).

Powod ponidst w postepowaniu zabezpieczajacym, prowadzonym na podstawie nakazu zaplaty w postepowaniu
nakazowym z dnia 16 pazdziernika 2014 r., sygn. akt XIV GNc 348/14/SL koszty w postaci oplaty w wysokosci 3 000
z} oraz wynagrodzenia radcy prawnego w wysokoéci 1 800 ztk.

Powod wykonywat dla (...) Sp. z 0.0. ushugi ksiegowe oraz doradztwo prawne i podatkowe. Srodki trwale, sprzedane
przez (...) sp. z 0.0. pozwanemu, stanowily jego jedyny majatek. Znajdowaly sie one w B., przy ul. (...), gdzie obie firmy
mialy siedzibe. Przy pomocy tych srodkéw trwalych pozwany prowadzil produkeje dla (...) Sp. z 0.0. wL.i(...) Sp. z
0.0. w B.. Prowadzenie produkcji wymagalo specjalistycznej wiedzy, ktoéra posiadal V. M.. Ponadto pracownicy (...)
Sp. z 0.0. zostali przeniesieni do (...) Sp. z o.0.

Odnoszac powyzsze ustalenia stanu faktycznego pod obowiazujace normy prawne uznal Sad Okregowy roszczenie
powoda jest uzasadnione.

Za bezsporne przyjal istnienie wierzytelnos$ci powoda w stosunku do (...) Sp. z o.0. i ich wysoko$¢, a takze iz (...)
Sp. Z 0.0. ponosi odpowiedzialnoé¢ za te zobowigzania w zwigzku z przystapieniem do dtugu. Bezsporne jest wreszcie,
iz (...) sp. z 0.0., na mocy kilkudziesieciu umoéw sprzedazy w dniach 1 i 8 sierpnia 2013 r. dokonat zbycia na rzecz
pozwanego (...) Spolki z ograniczong odpowiedzialno$cig w B. wszystkich §rodkéw trwalych. Sporne jest jedynie, czy

sprzedaz ta stanowila nabycie przedsiebiorstwa w rozumieniu art. 55*k.c.

Wskazujac na brzmienie art. 3 k.c. podkreslit Sad Okregowy, iz strony obowigzane sa dokonywaé czynnoSci
procesowych zgodnie z dobrymi obyczajami, dawa¢ wyjasnienia co do okolicznoéci sprawy zgodnie z prawda i
bez zatajania czegokolwiek. W obecnym stanie prawnym niedopuszczalne, jako sprzeczne z dobrymi obyczajami,
jest oéwiadczenie o zaprzeczeniu twierdzeniom strony przeciwnej, z wyjatkiem wyraznie przyznanych. Strona,
ktora zaprzecza twierdzeniom strony przeciwnej, czy tez wskazywanym przez te strone faktom, obowigzana jest
do wskazania twierdzen i faktow, ktérym zaprzecza. Stad Sad nie uwzglednil zawartego w uzasadnieniu zarzutow
o$wiadczenia pozwanego, iz przeczy twierdzeniom powoda, z wyjatkiem wyraznie przyznanych.

Dalej wskazal Sad Okregowy, ze istota sporu miedzy stronami bylo ustalenie, czy zbycie Srodkéw trwalych, na
podstawie kilkudziesieciu uméw sprzedazy, stanowi zbycie przedsiebiorstwa (lub co najmniej zorganizowanej czeéci
przedsiebiorstwa), skutkujace odpowiedzialnoScig nabywcy za zobowigzania zbywcy, zwigzane z dzialalnoscia jego
przedsiebiorstwa. Sad Okregowy podzielil stanowisko, zawarte w wyrokach Sadu Najwyzszego z dnia 25 listopada
2005 1., VCK 381/2005 oraz z dnia 9 lutego 2011 1. V CSK 213/10, iz nabywca zorganizowanej czeéci przedsiebiorstwa

ponosi odpowiedzialno$é, o ktérej mowa w art. 55 k.c.

W konsekwencji, w ocenie Sadu Okregowego nie uzasadnionym bylo stanowisko pozwanego, jakoby zawarte umowy
byly wylacznie umowami sprzedazy maszyn i urzadzen; akcentujac przy tym, ze postepowanie dowodowe wskazywalo,



iz nieprawdziwe jest twierdzenie pozwanego, jakoby nigdy nie objal tych maszyn w posiadanie i nie korzystal
z nich, z uwagi na brak zaplaty i wydania maszyn oraz ogloszenie upadloSci dluznika. Dalej podkreslono, ze
sprzedane $rodki trwale byly niewatpliwie oznaczone co do tozsamoSci, stad do skuteczno$ci umoéw ich sprzedazy
nie bylo konieczne — zgodnie z art. 155 § 1 k.c. — ich wydanie, bowiem zawarte umowy sprzedazy mialy charakter
konsensualny. Nie bylo tez konieczne dokonanie zaplaty, skoro strony nie zastrzegly, iz wlasnoéé przedmiotu
sprzedazy przechodzi na nabywce dopiero po ewentualnej zaplacie. PdZniejsze ogloszenie upadlo$ci pozwanego
pozostawalo bez znaczenia dla skuteczno$ci uméw i powstania jego odpowiedzialnosSci za zobowigzania zbywcy. Jak
wskazal Sad Okregowy, do ich skuteczno$ci nie bylo takze konieczne rozpoczecie korzystania z maszyn albowiem
wystarczajace dla odpowiedzialno$ci pozwanego za zobowigzania zbywcy jest uznanie, iz nabycie tych $rodkéw
trwalych mialo charakter nabycia przedsiebiorstwa (lub jego zorganizowanej czeéci). Zdaniem Sadu Okregowego,
taki charakter wlasnie mialo albowiem $rodki trwale byly bowiem praktycznie jedynym skladnikiem majatkowym
przedsiebiorstwa zbywcy, a ponadto znajdowaly sie w tym samym miejscu, co siedziba zbywcy i nabywcy w datach
zawarcia umoéw sprzedazy. (...), niezbednym do prowadzenia produkeji, dysponowat V. M., bedacy udzialowcem
i czlonkiem zarzadu zbywcy i nabywcy. Nabywca przejal pracownikdéw zbywey, a takze produkcje w stosunku do
podmiotoéw, na rzecz ktorych uprzednio wykonywatl ja zbywca. Wskazal Sad Okregowy, ze bez znaczenia bylo, czy
produkcja wykonywana byla przez nabywce w takim samym, czy w mniejszym zakresie, niz przez zbywce. Wreszcie
niespornym bylo, iz pozwany przejal pracownikow zbywcy. W takim przypadku — zwazywszy na ochronny wobec

wierzyciela charakter art. 554 k.c. — uznat Sad Okregowy, iz doszlo do nabycia przedsiebiorstwa, skutkujacego
powstaniem odpowiedzialno$ci nabywcy za zobowiazania zbywcy (ewentualnie przynajmniej jego zorganizowanej
czesci).

Za bezzasadny uznal zarzut pozwanego co do nieistnienia i niewazno$ci uméw, z uwagi na naruszenie formy 75"
k.c. Wskazujac na poglady wyrazony w wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 6 lipca 2005 r. III CK 705/04 — co ma
znaczenie takze dla rozwazan zawartych w poprzednim akapicie — iz nabycie przedsiebiorstwa w rozumieniu art. 526

k.c. (obecnie art. 55% k.c.) moglo nastapi¢ takze w wyniku zawarcia kilku uméw. W takim przypadku — zgodnie z
powolanym wyrokiem — nie jest konieczne zachowanie formy przewidzianej w art. 75" k.c. Akcentowal, iz dla uznania

ze doszlo do nabycia przedsigbiorstwa w rozumieniu art. 526 k.c. (obecnie art. 55* k.c.) w wyniku kilku nastepujacych
po sobie umoéw, niezbednym jest spelnienie nastepujacych warunkéw : po pierwsze, w wyniku sekwencji czynnoéci
prawnych istotnie dochodzi do nabycia calo$ci przedsiebiorstwa prowadzonego przez zbywce; po drugie, celem ciggu
umoéw bylo wlasnie nabycie calo$ci przedsiebiorstwa i wreszcie, istnieje tozsamo$¢ podmiotéw uczestniczacych we
wszystkich umowach prowadzacych lacznie do nabycia przedsiebiorstwa przez nabywce. W okoliczno$ciach niniejszej
sprawy Sad Okregowy uznal, iz wszystkie trzy warunki zostaly spelnione, z przyczyn wyzej powolanych, a takze z uwagi
na ogloszenie upadlosci (...) sp. z 0.0. niedlugo po zbyciu §rodkéw trwatych.

Odnoszac sie do zarzutu pozwanego, iz umowy wskazane w pozwie zostaly rozwigzane przed ich wykonaniem, w
pierwszym rzedzie nie ma znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy, a ponadto jest czeSciowo nieprawdziwy. Postepowanie
dowodowe wykazalo, ze $rodki trwale zostaly pozwanemu wydane, znajdowaly sie w miejscu bedacym siedzibag
obu firm; a zatem poOzZniejsze rozwigzanie uméw nie skutkuje unicestwieniem odpowiedzialnos$ci pozwanego,

powstalej w zwigzku z nabyciem przedsiebiorstwa. Art. 554 k.c. nie przewiduje bowiem takiego skutku w zwigzku z
jakimikolwiek czynnoSciami prawnymi, ktore zaszly po nabyciu przedsiebiorstwa. Odwolujac sie do pogladu Sadu
Najwyzszego zawartego w wyroku z dnia 4 kwietnia 2007 r., sygn. akt V CSK 18/2007, uznal, iz za zobowiazania
zwigzane z prowadzeniem przedsiebiorstwa jest odpowiedzialny solidarnie ze zbywca nie tylko pierwszy nabywca
przedsiebiorstwa, ale takze kolejni nabywcy. Skoro zatem kolejne zbycie przedsiebiorstwa nie tylko nie zwalnia zbywcy
z odpowiedzialnosci, ale skutkuje zwiekszeniem liczby podmiotéw odpowiedzialnych za zobowiazania pierwotnego
zbywcy, to tym bardziej rozwigzanie umowy sprzedazy skutku zwalniajacego wywolaé¢ nie moze. Tym samym za
pozbawiony znaczenia uznal Sad Okregowy kolejny zarzut pozwanego, iz maszyny i urzadzenia sa obecnie wlasno$cia
(...) Sp. z 0.0. w upadlo$ci, bowiem nie skutkuje to zwolnieniem pozwanego z odpowiedzialnos$ci za zobowigzania



zbywcy. Istotne jest, iz zbycie Srodkéw trwalych stanowilo zbycie przedsiebiorstwa, co zostalo wyzej wykazane, a co

skutkowalo powstaniem odpowiedzialnoéci z art. 55% k.c.

W zwiazku z powyzszym Sad Okregowy , na zasadzie art. 496 k.p.c. w zw. z art. 55% k.c., utrzymal w mocy wydany w
sprawie nakaz zaplaty w postepowaniu nakazowym oraz orzekl o kosztach postepowania zabezpieczajacego po mysli
art. 745 § 1 k.p.c., uwzgledniajac poniesione przez powoda w postepowaniu zabezpieczajacym koszty w postaci oplaty
w wysokoSci 3 000 zt oraz wynagrodzenia radcy prawnego w wysoko$ci 1 800 zl.

Apelacje od powyzszego wyroku wniést pozwany (...) Spotka z o.0. w B., ktéry zaskarzajac wyrok Sadu Okregowego
w Katowicach w calo$ci podniost nastepujace zarzuty :

1/ naruszenie prawa materialnego, a to art. 55* k.c. przez bledng jego wykladnie i niewlasciwe zastosowanie polegajacy
na przyjeciu, iz na skutek nabycia calo$ci przedsiebiorstwa (lub co najmniej jego zorganizowanej czesci - jak to ujal Sad
Orzekajacy w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia) Spoiki (...) Sp. z 0.0. przez pozwanego doszlo do przeniesienia
odpowiedzialno$ci za zobowigzania Spolki (...) Sp. z 0.0. na pozwanego, podczas gdy nigdy nie miala miejsca czynno$c¢
prawna polegajaca na nabyciu calosci lub zorganizowanej czeSci przedsiebiorstwa miedzy pozwanym a Spolka (...)
Sp. z 0.0. w upadtoéci, a umowy wskazane w pozwie bylty wylgcznie umowami sprzedazy maszyn i urzadzen, a nadto
nigdy pozwany nie objal w posiadanie i nie korzystal z przedmiotéw tychze uméw z uwagi na brak zaplaty i wydania
maszyn oraz ogloszenie upadloSci dtuznika i zajecie tychze maszyn przez Urzad Skarbowy;

2/ blad w ustaleniach faktycznych poprzez przyjecie, iz miedzy stronami bezsporny byl fakt przejecia zobowigzan
Spolki (...) Sp. z0.0. przez (...) Sp. z 0.0. podczas gdy z zeznan Swiadka V. M. wynikalo wprost, iz zaprzeczyl on zawarciu
takiego porozumienia, a przebywajac w areszcie, w czasie gdy jego obronca byt P. V. podpisat in blanco szereg kartek
papieru bedac do tego zmuszonym sytuacjq i zapewnieniami, iz jest to konieczne dla jego é6wczesnej sytuacji;

3/ blad w ustaleniach faktycznych poprzez przyjecie, iz maszyny objete umowami stanowily calo$é przedmiotu
przedsiebiorstwa (lub tez co najmniej jego zorganizowana cze$¢) podczas gdy z materiatu dowodowego wynika, iz
przedsiebiorstwo Spolki (...) Sp. z 0.0. w upadlosci skladalo sie z innych skladnikow, a w szczegdlno$ci zwigzanych ze
znakiem towarowym oraz kontraktami i umowami handlowymi;

4/ blad w ustaleniach faktycznych poprzez przyjecie, iz pozwany przejal umowy i kontrakty handlowe Spotki (...)
Sp. z 0.0. w upadloéci, podczas gdy z materialu dowodowego wynikaja okolicznoéci przeciwne, w szczegdlnosci w
zakresie produkcji dla innych podmiotéw niz w przypadku Spoélki (...) Sp. z 0.0. w upadlosci, zaré6wno co do iloéci
produkowanych komponentéw jak i ich wartoSci;

5/ naruszenie prawa materialnego, a to art. 75" k.c. przez bledna jego wykladnie i niewlasciwe zastosowanie polegajacy
na przyjeciu, iz umowy bedace podstawa pozwu stanowily czynnosé prawna czynnosé prawna polegajaca na zbyciu
calo$ci czy tez zorganizowanej czeSci przedsiebiorstwa dluznika - Spolki (...) SP. z 0.0. w upadlosci;

6/ naruszenie prawa procesowego, a to art. 233 k.p.c. poprzez nie ustalenie czy umowy zawarte poprzez pozwanego
ze Spolka (...) Sp. z o.0. stanowily umowy sprzedazy calo$ci przedsiebiorstwa czy tez jego zorganizowanej czesci, a
jedynie przyjecie iz umowy te mogly alternatywnie wypekiaé¢ znamiona zaréwno sprzedazy calosci przedsiebiorstwa

w rozumieniu art. 55* k.c. jak i jego zorganizowanej czesci;

7/ naruszenie prawa materialnego, a to art. art. 77 ust. 1 ustawy Prawo upadloSciowe i naprawcze przez bltedng jego
wykladnie i nie zastosowanie podczas gdy z tresci tegoz przepisu wynika, iz czynnoéci prawne upadlego dotyczace
mienia wchodzacego do masy upadloSci sa niewazne ex lege.

Podnoszac powyzsze zarzuty pozwany wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku i oddalenie powddztwa w calo$ci i
obcigzenie powoda kosztami procesu wraz z kosztami zastepstwa procesowego; ewentualnie o uchylenie zaskarzonego
wyroku w caloéci i przekazanie sprawy Sadowi I Instancji celem ponownego rozpoznania.



Powo6d w odpowiedzi na apelacje domagal sie oddalenia apelacji oraz zasadzenia od pozwanego kosztéw postepowania
apelacyjnego.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje :
Zaskarzony wyrok nie mog} sie ostac aczkolwiek z innych przyczyn anizeli podniesione w apelacji pozwanego.

Granice rozpoznania sprawy w postepowaniu apelacyjnym wyznaczone zostaly w art. 378 § 1 k.p.c. Sad drugiej
instancji rozpoznajacy sprawe na skutek apelacji nie jest zwigzany przedstawionymi w niej zarzutami dotyczacymi
naruszenia prawa materialnego, wigza go natomiast zarzuty dotyczace naruszenia prawa procesowego; w granicach
zaskarzenia bierze jednak z urzedu pod uwage niewazno$¢ postepowania. W tej sytuacji obowigzkiem Sadu drugiej
instancji jest odniesienie sie do wszystkich zdarzen i zarzutow zgloszonych w postepowaniu apelacyjnym, ktore mogly
spowodowac skutki materialnoprawne. Niewatpliwie zatem, Sad drugiej instancji jako instancja nie tylko kontrolna,
lecz takze merytoryczna, jest nie tylko uprawniony, ale i zobowiazany, niezaleznie od zarzutéw apelacji, do rozwazenia
na nowo calego zebranego w sprawie materialu i dokonania jego wlasnej oceny prawnej. W razie dostrzezenia bledow
powinien naprawi¢ wszystkie stwierdzone naruszenia prawa materialnego popelnione przez Sad pierwszej instancji,
bez wzgledu na to, czy zostaly wytkniete w apelacji, pod warunkiem, ze rozpoznanie ich mieéci sie w granicach
zaskarzenia (zob. m.in. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 10 lutego 2012 r., II CSK 314/11).

Wskazac¢ nalezy, iz ustalenia Sadu I Instancji oraz rozwazania tegoz Sadu prowadzace do wydania zaskarzonego
wyroku pozbawione sa oceny skutkow jakie wywolaly czynnosSci prawne (...) Spéiki z 0.0. w postaci rozwiazania
zawartych z pozwana Spotka umoéw sprzedazy ruchomosci w postaci maszyn i urzadzen produkeyjnych.

Nalezy podkresli¢, iz stuchany za strone pozwana czlonek Zarzadu pozwanej Spolki (...) zeznal, iz umowy z dnia 1i 8
sierpnia 2013 r. byly umowami kupna-sprzedazy maszyn i urzadzen, tymi umowami objetych, a ponadto iz rzeczone
umowy z uwagi na prowadzone wobec dluznika (...) Spolki z o.0. postepowania egzekucyjne, zostaly rozwigzane
wskutek porozumienia stron, dokonano ,stornowania” faktur wystawionych wobec pozwanej przez sprzedajacego tj.
(...) Spoike z o.0.

Zeznania sluchanego w charakterze strony pozwanej V. M., ktory w okresie zawierania kwestionowanych umoéw a
takze w okresie, kiedy rzeczone faktury objete byly ,,storno” pelnil funkcje cztonka Zarzadu dtuznika (...) Spotkiz o.o.
nie zostaly zakwestionowane; co wiecej znajduja one potwierdzenie w materiale dowodowym zaoferowanym przed
Sadem I Instancji.

W szczegolno$ci wskazaé nalezy, iz z protokolu z dnia 5 marca 2014 r. sporzadzonego przez Komornika Sagdowego
przy Sadzie Rejonowym Katowice Wschod w Katowicach Mariusza Snopka w sprawie Km 2283/13 i Km 2449/13
w toku czynno$ci egzekucyjnych w postepowaniu z wniosku wierzyciela (...) Spoiki z o0.0. oraz innych przeciwko
dluznikowi (...) Spélce z o0.0. wynikalo, iz umowy kupna-sprzedazy maszyn i urzadzen zostaly rozwigzane w dniu
26 lutego 2014 r. za porozumieniem stron (zawarto szereg porozumien, oddzielnie dla kazdej umowy, a tym samym
maszyny te stanowia wlasno$¢ dtuznika tj. (...) Sp6lki z 0.0. Wedlug tresci wskazanego protokotu, maszyny pozostaja
zajete przez (...) Urzad Skarbowy w B. oraz przez komornikdéw sadowych przy Sadzie Rejonowym w Bielsku-Bialej
(...) w okresie grudzien 2013 r. — luty 2014 r. Z powyzszego dokumentu, ktorego tresé nie zostala zakwestionowana w
toku postepowania dowodowego przed Sadem I Instancji a sam dokument zaoferowany zostat przez strone powodowa
jako zalacznik pozwu, wynikalo iz rozwigzanie uméw zbycia ruchomosci dluznika bylo skutkiem zalecen nadzorcy
sadowego ustanowionego w zwigzku z wnioskiem o ogloszenie upadlosci (...) Spolki z o.o.

Okoliczno$é zawarcia porozumienia z 26 lutego 2014 r. zostala podniesiona réowniez w piSmie pozwanej Spotki
skierowanym do (...) (...) Urzedu Skarbowego w B. z dnia 5 marca 2014 r. (k.326-327).

Nalezy roéwniez podkresli¢, iz bezspornym pomiedzy stronami bylo, iz faktury potwierdzajace zdarzenia gospodarcze
w postaci sprzedazy ruchomosci objetych umowami z dnia 1 i 8 sierpnia 2013 r. opiewaly na kwoty stanowiace ceny



poszczegdlnych ruchomosci, przy czym forme platnos$ci przewidziang dla zaplaty ceny kazdej ruchomoéci stanowit w
kazdej fakturze przelew w terminie do 8 marca 2014 r.

Niekwestionowanym pomiedzy stronami bylo takze, iz sprzedajacy (...) Spotka z 0.0. nie otrzymatla zaplaty za maszyny,
ktore objete zostaly zawartymi z pozwang umowami kupna-sprzedazy.

Wreszcie, niespornym bylo iz postanowieniem Sgdu Rejonowego w Bielsku-Bialej z dnia 18 marca 2014 r. ogloszono
upadlo$c¢ likwidacyjna dtuznika (...) Spoiki z 0.0. w B., za$ postanowieniem z dnia 24 czerwca 2014 r. (k.342-343)
wydanym w toku prowadzonego wobec wymienionego dluznika postepowania upadloSciowego Sedzia Komisarz
zezwolil Syndykowi upadlos$ci (...) Spokki z o.0. na sprzedaz ruchomosci wechodzacych w sklad masy upadlo$ci za cene
nie nizsza od warto$ci rynkowej okreslonej w ,,Raporcie z wyceny maszyn i urzadzen” po przeprowadzeniu przetargu
publicznego. Opisane postanowieniem ruchomosci stanowig m.in. ruchomosci objete umowami zawartymi w dniach
11i 8 sierpnia 2013 r. pomiedzy (...) Spolka z 0.0. a pozwana, ktore niewatpliwie wchodzily w sklad masy upadlosci,
tym samym nie stanowily wlasnosci pozwanej (...) Sp6iki z o.0.

Podkresli¢ takze nalezy, iz czynno$ci rozwigzania przedmiotowych uméw zawartych uprzednio pomiedzy (...)
Spolka z o0.0. a pozwang zostaly potwierdzone o$wiadczeniem Syndyka masy upadlosci dtuznika (...) Spokki z o.o.
S. W. z dnia 15 listopada 2014 r. (k.341), ktéry wskazal iz rzeczone umowy zostaly rozwigzane w lutym 2016
r., maszyny bedace przedmiotem uméw ponownie znalazly sie na stanie Spolki (...), a nastepnie objete zostaly
spisem inwentarza sporzadzonego w odniesieniu do masy upadlo$ci dtuznej T.. Syndyk wskazal rowniez iz przed
rozwigzaniem rzeczonych uméw (...)(,,(...)”) nie dokonala zadnych wplat na poczet naleznoéci wynikajgcych z uméw
(k.341).

W konsekwencji powyzszych istotnych okolicznos$ci, majacych swe oparcie w zgromadzonym materiale dowodowym,
nie sposob rozwazaé charakteru prawnego uméw zawartych pomiedzy (...) Spotka z 0.0. a pozwang bez rozwazenia, czy
umowy te zostaly rozwigzane, a jesli tak kiedy i czy rozwigzanie rzeczonych umoéw skutkuje nadal odpowiedzialno$cia
pozwanej Spotki wobec powoda.

Rozwazajac wskazang kwestie, podkresli¢ nalezy, iz pomimo iz apelujacy nie podniést zarzutéw naruszenia prawa
materialnego, a w szczegdlnosci przepisow regulujacych skutki rozwigzania umowy (umoéw), z ktérych powdd
wywodzit odpowiedzialno$¢ pozwanego, Sad Apelacyjny w ramach sprawowanej kontroli merytorycznej, nie bedac
zwiazanym podniesionymi przez apelujacego zarzutami naruszenia prawa materialnego, mial obowiazek rozwazy¢,
czy przepisy prawa materialnego zostaly prawidlowo zastosowane, a w szczegblnosci czy wskazane przepisy nie zostaly
naruszone przy ferowaniu zaskarzonego wyroku.

Nalezy wskazaé, iz termin ,rozwigzanie umowy” jest uzywany zaré6wno w literaturze jak i w ustawodawstwie w
dwoch znaczeniach; po pierwsze pojecie to stosuje sie dla okreélenia zdarzenia prowadzacego do wygaséniecia
stosunku zobowigzaniowego; w drugim natomiast znaczeniu termin ,rozwigzanie umowy” oznacza skutek w postaci
zakonczenia umowy, czy tez wyga$niecia powstalego z niej stosunku zobowigzaniowego. W tym ujeciu okre$lone
zdarzenie ( np. umowa rozwigzujaca, wypowiedzenie, czy tez orzeczenie sadu) prowadza do rozwigzania umowy.
Stosowanie omawianego terminu winno jednak by¢ ograniczone do znaczenia, zgodnie z ktérym ,rozwiazanie
umowy” jest rownoznaczne ze skutkiem w postaci zakonczenia stosunku prawnego; jednakze byloby to zakonczenie
wylacznie wskutek zajécia okreslonych zdarzen, a mianowicie wskutek zawarcia contrarius consensus albo wydania- w
okreslonych przypadkach wskazanych przez ustawe- orzeczenia sagdowego. Jak podkresla sie w literaturze, nazwanie
s~rozwigzaniem umowy” skutku zawarcia contrarius consensus lub uprawomocnienia sie orzeczenia sadowego
podkresla przedwczesny charakter zakonczenia stosunku zobowiazaniowego natomiast pozostale przypadki wskutek
ktérych nastepuje skutek w postaci zakoniczenia stosunku zobowigzaniowego utozsamiane sg z inng terminologia, jak
chociazby ,wygaséniecie” stosunku zobowigzaniowego.

W literaturze podkresla sie takze, iz nalezaloby zrezygnowac w ogoble ze stosowania pojecia ,rozwigzanie umowy” na
oznaczenie przyczyny zakonczenia stosunku zobowigzaniowego.



Niewatpliwie jednak wskutek zawarcia umowy rozwiazujacej gasnie stosunek prawny powstaly wskutek zawarcia
umowy pierwotnej. W szczeg6lnosci, celem rozwigzania umowy przez strony jest doprowadzenie do ustania
umownego stosunku prawnego laczacego strony, co wcale nie musi by¢ jednoznaczne ze zniweczeniem wszystkich
skutkéw prawnych wywolanych przez umowe pierwotna. Skutki te, mimo zawarcia umowy rozwigzujacej, mogg sie
utrzymywac, co ma miejsce wowczas, gdy rozwigzanie nastepuje z moca na przyszlosé oraz, gdy zastosowanie znajduje
konstrukcja cze$ciowego rozwiazania. Przyjac nalezy, iz umowa rozwigzujaca kreuje nowy stosunek cywilnoprawny
w wykonaniu ktérego zakonczeniu ulega stosunek pierwotny. Z zasady zakonczenie to nastepuje réwnoczes$nie z
zawarciem contrarius consensus, chyba ze strony zastrzegly w trym zakresie warunek lub termin. Wygasniecie
pierwotnego stosunku zobowigzaniowego nie oznacza jednak , ze zakonczeniu ulega stosunek powstaly z umowy
rozwiazujacej. W zaleznoéci od wywolywanych skutkow umowa ta moze bowiem tworzy¢ zobowigzanie do rozliczenia
umowy poczatkowej, co skutkuje przyjeciem iz wygaéniecie takiego stosunku prawnego z umowy rozwiazujacej
nastepuje dopiero wraz z ostatecznym rozliczeniem umowy pierwotne;j.

Odnoszac sie do materii skutkéw umowy rozwiazujacej wskazaé nalezy, iz rzeczona umowa skierowana jest na
wywolanie okre§lonych skutkéw prawnych, ktére majg jednak charakter niesamoistny, poniewaz odnosza sie do
wezedniej zawartej umowy pierwotnej; w szczegolnosci bowiem wola stron jest zakonczenie powstatego z niej stosunku
prawnego, a $ciSlej spowodowanie ustalenia jego skutkow.

Co istotne, natura czy tez cechy rozwiazywanych stosunkéw prawnych nie jest jednolita (np. zobowigzania trwale, ze
Swiadczeniem jednorazowym itp.).

Nalezy podkresli¢, iz zgodnie z przewazajacymi pogladami doktryny, w zakresie skutkoéw umowy rozwigzujacej
stosunek cywilnoprawny, decydujgca jest wola stron co do zakonczenia powstalego z umowy stosunku prawnego,
a $cislej, spowodowania ustania jego skutkdéw. Stad, w sytuacji gdy mozliwym jest dokonanie zwrotu §wiadczen z

umowy, strony w ramach swobody uméw z art. 353" k.c. mogg swobodnie okreéli¢, czy rozwigzanie umowy dziata na
przyszlosé, czy tez ze skutkiem wstecznym. Ponadto, wiekszo$¢ pogladéw doktryny rozroznia sytuacje rozwigzania
zobowigzan o charakterze ciaglym, w ktorych zasada ma by¢ skutek ex nunc. W przypadku, gdy mozliwym jest
dokonanie zwrotu $wiadczen z umowy, rozwigzanie umowy mozliwe jest ze skutkiem ex tunc. Podkreéla sie rowniez,
iz w ramach rzeczonej swobody umow, stronom zawsze przyshuguje uprawnienie do rozwigzania umowy ze skutkiem
ex nunc natomiast ze skutkiem ex tunc w odniesieniu do niewykonanej pomiedzy stronami czeSci umowy.

Dalej wskazaé nalezy, iz brak bylo watpliwo$ci, iz kwestionowane umowy kupna-sprzedazy maszyn zawarte zostaly w
formie pisemnej, jako obejmujace poszczegolne ruchomosci nie wymagaly innej szczegdlnej formy, mogly by¢ zawarte
w dowolnej formie.

Sprzedaz jest umowa dwustronnie zobowigzujgcg. Skutkiem zawarcia umowy sprzedazy jest zobowigzanie sie
sprzedawcy do przeniesienia wlasno$ci rzeczy lub prawa na kupujgcego oraz zobowiagzanie sie kupujacego do
zaplacenia sprzedawey umoéwionej ceny. Swiadczenie jednej strony jest wiec odpowiednikiem §wiadczenia drugiej
strony. W takim ujeciu umowa sprzedazy ma charakter umowy wzajemnej, w odniesieniu do ktbérej znajda
zastosowanie ogolne przepisy dotyczace zobowiazan wzajemnych (art. 487 k.c. in.). Swiadczenia stron maja charakter
ekwiwalentny w znaczeniu subiektywnym, co nie oznacza, ze konkretny przepis w okreslonej sytuacji nie moze
ekwiwalentno$ci tej obiektywizowaé, czego przykladem sa przepisy o wyzysku (art. 388 k.c.).

Umowa sprzedazy ma charakter umowy konsensualnej. Objete jej treScig zobowigzania stron dochodza do skutku solo
consensu, przy czym chodzi tutaj wylacznie o skutki obligacyjne, a wiec zobowigzanie sie sprzedawcy do przeniesienia
wlasno$ci rzeczy (prawa) na nabywce i wydania rzeczy oraz zobowiazanie sie kupujacego do odebrania rzeczy i zaplaty
ceny. Wazno$¢ umowy zalezy wiec wylacznie od zgodnych os§wiadczen woli stron, a wydanie rzeczy czy tez zaplata ceny
sg zdarzeniami bedacymi wylacznie przejawami jej wykonania zasade te potwierdza art. 155 § 1 k.c., a jej modyfikacja
moze wynikac albo z przepisow szczeg6lnych, albo z woli stron. Umowa sprzedazy przyjmuje charakter realny, jezeli
przedmiotem sprzedazy sa rzeczy oznaczone tylko co do gatunku oraz rzeczy przyszle. Komentowany typ umowy
ma charakter zobowigzujaco-rozporzadzajacy, chyba ze z ustawy lub umowy zostanie wylaczony skutek rzeczowy w



postaci przejécia wlasnosci (S. Rudnicki, Glosa do postanowienia SN z dnia 26 marca 1998 r.,I CKN 586/97, OSP 1998,
z. 12, poz. 220). Jezeli umowa sprzedazy jest umowa o podwdjnym skutku (art. 155 § 1, art. 510 § 1 k.c.), problem jej
przyczynowoSci nie budzi zadnych watpliwoSci konstrukeyjnych. Problemy konstrukcyjne wystepuja w sytuacji, gdy
umowa sprzedazy rodzi wylgcznie skutek zobowiazujacy, a skutek rozporzadzajacy uzalezniony jest od dodatkowego
zdarzenia (art. 155 § 2, art. 157, 510 § 2 k.c.). Wéwczas to wazno$§é umowy zobowiazujacej — jako causa materialna —
bedzie oddzialywa¢ na wazno$¢ rozporzadzenia.

Jak podkres$la sie w doktrynie, przepisy kodeksu cywilnego odnoszace sie do sprzedazy w zasadzie nie zawieraja
szczegblnych unormowan w zakresie zawarcia i formy umowy sprzedazy. Podlegaja one ogélnym regulom prawa
cywilnego, ktérych podstawa jest reguta dowolnosci w zakresie dochodzenia do porozumienia co do umowy oraz formy
czynnoéci prawnej. Forme umowy sprzedazy kodeks cywilny reguluje w kilku przepisach ze wzgledu na przedmiot
umowy oraz na szczegdlne uksztaltowanie uprawnien stron. Przykladowo mozna wskaza¢ wymadg zachowania formy

szczegoblnej w odniesieniu do: 1) sprzedazy przedsiebiorstwa (art. 55" k.c.); wymagana jest forma pisemna z podpisami

stron poéwiadczonymi notarialnie (art. 75" § 1 k.c.); jest to forma szczegdlna ad solemnitatem; taka sama forma
umowy musi by¢ zachowana, jezeli przedmiotem sprzedazy jest statek podlegajacy obowiazkowi wpisu do rejestru
okretowego (art. 73 k.m.); 2) sprzedazy nieruchomosci (takze wchodzacej w sklad przedsiebiorstwa), uzytkowania

wieczystego lub spadku; wymagana jest forma aktu notarialnego ad solemnitatem (art. 158 i 237 w zw. z art. 75"
§ 4 oraz art. 1052 § 3 k.c.); skuteczno$¢ umowy sprzedazy od zachowania wspomnianej formy szczegblnej dotyczy

takze spoldzielczego wlasnoéciowego prawa do lokalu oraz ekspektatywy odrebnej wlasnosci lokalu (art. 17° ust. 4

oraz art. 17% ust. 3 u.s.m.); 3) sprzedazy, w ktorej zastrzezono prawo wlasnoéci rzeczy sprzedanej, a rzecz wydano
kupujacemu; to zastrzezenie powinno by¢ stwierdzone pismem (art. 590 k.c.); skuteczno$¢ zastrzezenia wobec
wierzycieli kupujacego zalezy od tego, czy pismo ma date pewna (art. 81 k.c.); 4) sprzedazy na raty; zastrzezenie
natychmiastowej wymagalnosci ceny moze by¢ dokonane tylko na piSmie przy zawarciu umowy (art. 586 § 1
k.c.); 5) sytuacji, gdy umowa sprzedazy wymagala szczegoélnej formy, a sprzedawca wykonuje zastrzezone w niej
prawo odkupu, wéwczas musi zachowac te sama forme (art. 593 § 2 k.c.). W odniesieniu za$ do czynnosci tzw.
niweczacych ustawodawca przewidzial w art. 77 § 21 3 k.c. reguly odmienne. Zasadg prawodawca uczynil dokonywanie
wypowiedzenia umowy lub odstapienia od niej w formie pisemnej ad probationem, zar6wno w przypadku gdy umowa
byla zawarta w formie pisemnej, jak i innej formie szczegélnej. Natomiast rozwigzanie umowy wymaga takiej formy,
jaka ustawa lub strony przewidzialy w celu jej zawarcia (jezeli umowa zostala zawarta w innej formie szczeg6lnej),
a jezeli umowa zostala zawarta w formie pisemnej, jej rozwigzanie rowniez powinno by¢ stwierdzone pismem. W
odniesieniu wiec do formy pisemnej nie wystepuje w zakresie czynnos$ci niweczacych problem formy przypadkowej,
to jest sytuacji, gdy strony zawarly czynno$¢ w formie szczegoblnej, bez uprzedniego zawierania pactum de forma,
oraz w sytuacji, gdy ustawa nie nakladala na nie takiego obowiazku. Problem ten nie dotyczy rowniez odstapienia
i wypowiedzenia umowy zawartej w innej formie szczeg6lnej, a jedynie rozwigzania takiej umowy. Jedynie bowiem
rozwigzanie umowy zawartej w innej formie szczegoélnej wymaga zachowania formy, jaka strony przewidzialy dla jej
zawarcia. W przypadku za$ odstapienia od umowy lub jej wypowiedzenia, niezaleznie od tego, czy zostala zawarta
w formie pisemnej czy innej formie szczego6lnej i niezaleznie od tego, pod jakim rygorem i przez kogo zastrzezonym
wymagana byla ta forma szczego6lna, konieczne jest jedynie zachowanie formy pisemnej ad probationem. Podobnie w
wypadku rozwigzania umowy, ktéra byla zawarta w formie pisemne;j.

Nie ulega watpliwoSci, iz umowy sprzedazy ruchomoéci, z ktorych to uméw, kwalifikowanych przez powoda, jako

sprzedaz przedsiebiorstwa w rozumieniu art.55" k.c. i art. 55> k.c. wywodzi powdd odpowiedzialnoéé pozwanego,
zawarte zostaly w zwyklej formie pisemne;j.

Stosownie do tresci art. 77 § 2 k.c. jezeli umowa zostala zawarta w formie pisemnej, jej rozwigzanie za zgoda obu stron,
jak rowniez odstapienie od niej albo jej wypowiedzenie powinno by¢ stwierdzone pismem.

Sad Najwyzszy w wyroku z 15 maja 2013 r., III CSK 267/2012 (niepubl.) wyjasnil, ze: ,W ramach swobody
kontraktowej i autonomii woli stron, ograniczonej jedynie wlasciwoscia stosunku, ustawa i zasadami wspdlzycia



spolecznego (art. 353" k.c.) kontrahentom przystluguje uprawnienie wyboru formy umowy oraz oznaczenia w jej
tresci formy i szczegdlnych wymogéw dokonywania dalszych czynno$ci prawnych, ktére moga byé czynnoSciami
wielostronnymi (umowami) lub jednostronnymi, jednej lub okre§lonych rodzajow, opartymi na umowie lub
przepisach prawa".

Dalej wskazaé nalezy na poglad wyrazony przez Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 22 grudnia 2005 r., V CSK 8/05, w
Swietle ktérego ,,stwierdzenie pismem”, o jakim mowa w art. 77 k.c. moze pochodzi¢ od jednej ze stron.

Sad Apelacyjny podziela rowniez poglad, iz w przypadku zawarcia umowy w formie pisemnej jej rozwiagzanie za zgoda
obu stron, a takze odstapienie lub wypowiedzenie przez jedna ze stron powinno byé stwierdzone pismem. Forma
pisemna dla wypowiedzenia zastrzezona jest jedynie dla celow dowodowych, ale nie znaczy to, ze do rozwiazania
stosunku prawnego moze doj$¢ poprzez czynnoéci faktyczne (tak Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 14 czerwca 2013
r., VCSK 330/12).

Stwierdzenie pismem, o ktérym mowa w art. 77 § 2 k.c. jest tozsame z zachowaniem zwyklej formy pisemne;.

Odnoszac powyzsze rozwazania dotyczace formy rozwigzania umowy, odstapienia od niej, czy wypowiedzenia do
umoéw zawartych w dniach 11 8 sierpnia 2013 r. pomiedzy (...) Spotka z o.0., jako sprzedajacym a pozwanym, jako
kupujacym, ktére ponad wszelka watpliwos$¢ zostaly w lutym 2014 r. rozwigzane wskutek ,porozumienia stron”,
stwierdzenie pismem o ktérym mowa w art. 77 § 2 k.c. znajduje oparcie w zgromadzonym materiale dowodowym,
w $wietle ktorego porozumienia zostaly zawarte oddzielnie do kazdej z umoéw, o istnieniu tych porozumien wiedzial
Syndyk masy upadloéci (...) Spélki z o.0. i o nich zaswiadczyl, wreszcie o rozwigzaniu uméw poprzez porozumienia
zeznal sluchany za pozwana V. M., a skutkiem rzeczonych porozumien, przedmiotowe maszyny i urzadzenia znalazly
sie na stanie dluznej (...) Spolki z o.0. i zostaly objete, jako $§rodki w masie upadlosci, postanowieniem Sedziego
Komisarza, zezwalajacym na ich sprzedaz na okreslonych warunkach.

Nalezy przy tym wskazaé, iz w toku postepowania dowodowego, powdd wprost nie zaoponowal wobec twierdzen
pozwanego, o rozwigzaniu rzeczonych umoéw, nie zakwestionowal tez dokumentéw urzedowych i prywatnych,
wskazanych wyzej i korespondujacych z zeznaniami sluchanego za pozwang czlonka Zarzadu, ktéry wskazywal
takze na dokonanie tzw. ,storno” faktur, majacych dokumentowa¢ transakcje handlowe, ktérych przedmiotem byly
rzeczone maszyny.

W zakresie skutkéw rozwigzania uméw zawartych pomiedzy dluznikiem (...) Spétka z o.0. a pozwana Spolka,
przyja¢ nalezalo iz rozwiazanie rzeczonych umoéw nastgpilo ze skutkiem ex tunc, za zatem z moca wsteczng od
chwili zawarcia rzeczonych uméw, celem zniweczenia skutkéw wynikajacych z zawartych uméw. Bezspornym przy
tym bylo, iz sprzedajacy (...) Spolka z o.0. nie otrzymal zaplaty za sprzedane pozwanej maszyny i urzadzenia;
nadto niespornym bylo iz pozwana ktora nabyla rzeczy oznaczone co do tozsamosci o ktorych mowa w art. 155 § 1
k.c., nawet przy uwzglednieniu zarzutéw podnoszonych przez powoda iz wykorzystywala przedmiotowe maszyny w
prowadzonym procesie produkcyjnym, niewatpliwie w wykonaniu rozwigzania uméw, do ktérych doszlo pomiedzy
pozwana a sprzedajacym, zwrécila sprzedajacemu wszystkie maszyny objete umowami z dat 1 i 8 sierpnia 2013 r.
albowiem zostaly one objete postanowieniem Sedziego Komisarza z 24 czerwca 2014 r. wydanym w toku postepowania
upadlo$ciowego prowadzonego wobec dtuznika (...) Spolki z o0.0. w upadloéci przed Sadem Rejonowym w Bielsku-
Bialej w sprawie VI GU 78/13, a wcze$niej byly przedmiotem wyceny w tym postepowaniu.

W konsekwencji, brak jest podstaw dla przyjecia, jakoby strony uméw kupna-sprzedazy ruchomo$ci zawartych w
dniach 1 i 8 sierpnia 2013 r. nadal pozostawaly zwigzane wezlem obligacyjnym albowiem rzeczone umowy zostaly
rozwigzane w lutym 2014 r. na skutek contarius consensus ze skutkiem ex tunc. W konsekwencji, rozwigzania
rzeczonych uméw ze skutkiem wstecznym tj. od chwili zawarcia wskazanych umoéw, brak bylo podstaw do
przypisywania skutkéw zawarcia wymienionych umow, a w szczegblnoSci odpowiedzialno$ci bedacych konsekwencja
zawarcia tych umoéw pozwanej Spolce.



Z powyzszych przyczyn, dla zakwestionowania odpowiedzialno$ci pozwanej wzgledem powoda przyjetej przez Sad
I Instancji, pozbawionymi zasadniczego znaczenia byly zarzuty apelujacego, zasadzajace sie na kwestionowaniu
podstaw prawnych z art. 55% k.c., art.75" k.c. przyjetych przez Sad I Instancji, majacych uzasadniaé¢ odpowiedzialnosé
pozwanego za zobowigzania dtuznika.

Na marginesie jedynie wskaza¢ nalezy, iz Kodeks spolek handlowych nie definiuje pojecia przedsiebiorstwa, jak i jego
zorganizowanej czesci, stad zgodnie z art. 2 k.s.h zastosowanie maja w tym wzgledzie przepisy kodeksu cywilnego, a to
regulacja art. 55' definiujaca przedsiebiorstwo jako zorganizowany zesp6t sktadnikéw niematerialnych i materialnych
przeznaczonych do prowadzenia dzialalnoSci gospodarczej, z zaakcentowaniem przedmiotowo - funkcjonalnego
rozumienia przedsiebiorstwa. Istotnymi elementami tak definiowanego przedsiebiorstwa jest wielo§¢ elementow
- skladnikdéw niematerialnych i materialnych (element przedmiotowy) zdolnych do realizacji okre$lonych zadan
gospodarczych (element funkcjonalny), powigzanych z soba w taki sposéb, iz dopiero razem tworza zorganizowang
calo$¢ (element organizacyjny) przeznaczona i zdolng do realizacji tych zadan. O istnieniu przedsiebiorstwa wyzej
wymienionym znaczeniu przesadza organizacja wielu skladnikéw, ktoérych funkcjonalne powigzanie tworzy nowa
jakos¢ - przedmiot zdolny do realizacji okre$lonych zadan gospodarczych, mogacy stanowi¢ jednocze$nie odrebny
przedmiot obrotu prawnego. Niejednokrotnie w praktyce wystepowaly spory dotyczace relacji pomiedzy sktadnikami
przedsiebiorstwa, a samym przedsiebiorstwem w odniesieniu do tego, czy przedmiotem danej czynnosci jest
przedsiebiorstwo jako takie, czy tylko jego poszczegoblne sktadniki. Jest bowiem oczywiste, iz na gruncie regulacji art.

55" k.c., 55> k.c. nie jest wylaczone dokonywanie czynnosci majacych za przedmiot skladniki przedsiebiorstwa, do
ktorych nie odnosza sie przepisy dotyczace przedsiebiorstwa. W odniesieniu do tego zagadnienia wyrazono poglad, ze
aby uznaé, iz przedmiotem czynnoéci jest przedsiebiorstwo w rozumieniu art. 55" nie jest niezbedne aby wyczerpywala
ona wszystkie skladniki przedsiebiorstwa, ale musi obejmowaé¢ minimum débr materialnych i niematerialnych oraz
srodkow i sposobow, jakie konieczne sg do podjecia realizowanej przy ich wykorzystaniu dzialalno$ci gospodarcze;j.
Nie chodzi tu przy tym o jakakolwiek dzialalnos$é, lecz dzialalno$¢ jaka prowadzil zbywcea, druga strona transakeji,
mozliwo$¢ kontynuowania dotychczasowej dzialalnoSci, realizacje okre§lonych zadah gospodarczych (por. wyrok
Sadu Najwyzszego z 17 pazdziernika 2000 r. I CKN 850/98, 28 IV 2003 r. IV CKN 51/01. Koniunkcja skladnikow
materialnych i niematerialnych w definicji przedsiebiorstwa oznacza, iz aby mozna bylo méwié o przedsiebiorstwie
jako przedmiocie czynnoéci prawnej musi doj$¢ do przejsScia obu sktadnikéw, gdy chodzi tu o calo$¢ w znaczeniu
jurydycznym. Jednocze$nie wskazaé¢ nalezy na prezentowany w orzecznictwie poglad, iz nabycie przedsiebiorstwa

w rozumieniu art. 55 * k.c., badZ przejecie go do korzystania, moze by¢ efektem zaréwno jednej czynnoéci prawnej
majacej za przedmiot przedsiebiorstwo jako caloé¢ lub dopiero wynikiem kilku odrebnych czynnosci, sekwencja
czasowa roznych zdarzen prawnych (por. wyrok SN z 24 VI 1998 r. I CKN 780/07 - OSNC 1999 nr 2 poz.
30, 6 VII 2005 r. III CK 705/04 - OSP 2007 nr 1 poz. 12). W takim przypadku do poszczegélnych czynnosci
obejmujacych poszczegoélne elementy przedsiebiorstwa, nie maja zastosowania regulacje dotyczace przedsiebiorstwa

jako jurydycznej caloéci w rozumieniu art. 55" k.c. (por. wyzej wymieniony wyrok Sadu Najwyzszego z 6 lipca 2005 .,
III CK 705/ 04), gdy dopiero lacznie przedmioty poszczegolnych zdarzen prawnych moga zlozy¢ sie na zespdt aktywow

odpowiadajacych definicji przedsiebiorstwa zawartej w art. 55" k.c.

Poza pojeciem przedsiebiorstwa jako przedmiotu prawa statuowanego regulacja kodeksu cywilnego, w systemie
prawa wystepuje pojecie zorganizowanej czedci przedsiebiorstwa, ktore nie jest kategoria kodeksowa. Pojecie to poza
regulacja kodeksu spotek handlowych ktora nie zawiera definicji zorganizowanej czesci przedsiebiorstwa wystepuje
w ustawie z 13 lipca 1990 r. o prywatyzacji przedsiebiorstw panstwowych, gdzie zostalo definiowane jako zespdt
skladnikoéw materialnych i niematerialnych, ktéry moze stanowié odrebne przedsiebiorstwo, w szczego6lnoéci zaklad,
sklep, punkt ustugowy; (art. 4 ust. 3); ustawie o podatku dochodowym od os6b fizycznych z 26 lipca 1991 r., ktéra
w brzmieniu obowiazujacym po zmianach wprowadzonych ustawa nowelizujaca z dnia 21 VII 2002 r. zdefiniuje
zorganizowana cze$¢ przedsiebiorstwa jako organizacyjnie i finansowo wyodrebniony w istniejacym przedsiebiorstwie
zespdl sktadnikéw materialnych i niematerialnych, ktéry moglby stanowi¢ niezalezne przedsiebiorstwo samodzielne
realizujace te zadania; ustawie o podatku od towardw i uslug z 11 marca 2004 r.; ustawie z 23 stycznia 2004 r. o



podatku akcyzowym; w ustawie Prawo upadlo$ciowe i naprawcze z 28 lutego 2003 r. Ustawodawca w plaszczyZnie
prawa prywatnego pozostawia ustalenia desygnatéw tej normy jurysprudencji i judykaturze.

Tak w doktrynie, jak i judykaturze wskazuje sie na 3 warunki zaistnienie ktorych jest konieczne, aby dana
jednostke mozna byto uzna¢ za zorganizowana cze$¢ przedsiebiorstwa. Sa to istnienie danej jednostki w skladzie
przedsiebiorstwa jako jego wewnetrznej czeSci, stanowienie przez nia organizacyjnie wyodrebnionego kompleksu
skladnikéw o charakterze materialnym i niematerialnym, powiazanie sktadnikéw tej jednostki w sposéb funkcjonalny
tzn. pozwalajacy na realizacje okreSlonych zadan gospodarczych. Tak rozumiang zorganizowana cze$¢ okreSla sie
mianem zakladu, oddzialu, filii, gdy chodzi tu z reguly o wewnetrzna jednostke organizacyjna przedsiebiorstwa, ktora
jest wyodrebniona w ramach przedsiebiorstwa na podstawie przepisow wewnetrznych (por. uzasadnienie uchwaty,
SN z 25 VI 2007 r. III CZP 45/08 - Monitor Prawny 2009 nr 8, s. 435; uzasadnienie postanowienia SN z dnia 16 II
2008 r. IV CK 555/04 - OSP 2005 nr 11 poz. 132). Sp6jnosc¢ systemu prawa wymaga aby nie réznicowaé znaczenia
tych samych poje¢ stanowiacych kategorie normatywna.

Podzieli¢ nalezy wyrazony w literaturze przedmiotu poglad, ze ze zorganizowana czes$cia przedsiebiorstwa ww.
znaczeniu mamy do czynienia, wtedy, gdy dzialalno§¢ gospodarcza okreSlonego podmiotu jest zorganizowana
w taki sposob, ze zdolno$¢ do prowadzenia dzialalnoSci gospodarczej bedzie zlokalizowana co najmniej w
dwobch samodzielnych zespolach skladnikéw materialnych i niematerialnych, z ktérych kazdy daje podstawy do

kwalifikowania go w kategoriach przedsigbiorstwa art. 55" k.c. ale jednocze$nie dzialalno$é prowadzona w ramach
kazdego z tych zespolow nie bedzie wyczerpywaé calego zakresu dzialalnosci gospodarczej tego podmiotu. Dopiero
suma zakresow dzialalno$ci gospodarczej prowadzonej w ramach kazdego z zespolow, skladnikéw - zorganizowanych
czeSci przedsiebiorstwa wyczerpuje caly zakres dzialalnoSci gospodarczej, prowadzonej przez dany podmiot. W
"zorganizowana czeS¢ przedsiebiorstwa" ustawodawca chce tylko podkresli¢
zlozony wewnetrznie sposo6b organizacji prowadzenia przedsiebiorstwa jako postaci prowadzenia dzialalnosci

konsekwencji uzywajac okreSlenia

gospodarczej, zrownujac w skutkach czynnoéci dotyczace wewnetrznej jednostki z czynno$ciami dotyczacymi
przedsiebiorstwa jako calo$ci, gdy funkcjonujacy w ramach wiekszej catoéci przedmiot (przedsiebiorstwo o zlozonym
wewnetrznie ksztalcie organizacyjnym) stanowil organizacyjng cato$é, samodzielnie faktycznie funkcjonowat i
miatl zdolnoé¢ do samodzielnego funkcjonowania, za$§ zorganizowana cze$¢ przedsiebiorstwa odnosi sie do formy
organizacyjnej przedsiebiorstwa istniejacej w chwili dokonywania czynnosci zwiazanej z funkcjonowaniem danego
przedsiebiorstwa.

Dalej wskazaé nalezy, iz sprzedaz poszczegbdlnych elementéw przedsiebiorstwa, chocby nawet przedstawialy one
znaczng warto$¢ w poréwnaniu z warto$cig calego przedsiebiorstwa, nie stanowi podstawy do uznania, iz faktycznie
nastapila jego sprzedaz.

Sad Apelacyjny podziela poglad wyrazony przez Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 29 pazdziernika 2003 r., IIT
CK 143/02, w ktorym podkreslono, iz pojecie przedsigbiorstwa w rozumieniu art. 55" k.c. rozumieé¢ nalezy, jako
zespo6l skladnikéw materialnych i niematerialnych przeznaczonych do realizacji okre§lonych zadan gospodarczych,
obejmujacy wszystko, co wchodzi w jego sklad. W innym z orzeczen, w wyroku z dnia 23 lipca 2003 r., IT CK
318/ 01, podkreélil Sad Najwyzszy, iz kodeks cywilny nie przewiduje zbycia oddziatu jako zorganizowanej cze$ci mienia
przedsiebiorstwa w trybie i na warunkach przewidzianych dla zbycia przedsiebiorstwa. Nabyte w drodze umowy
skladniki majatkowe- w polaczeniu z innymi elementami materialnymi i niematerialnymi stanowigcymi wlasno$¢
nabywcy- moga utworzy¢ zorganizowana calo$¢, zdolng do realizacji zadan gospodarczych i w ten sposob utworza

przedsiebiorstwo w rozumieniu art. 55" k.c. Niewatpliwie jednak zbycie przedsiebiorstwa powinno obejmowaé co
najmniej te skladniki, ktore determinuja funkcje spelniane przez przedsiebiorstwa.

Odnoszac powyzsze rozwazania do realibw umow zawartych pomiedzy dluznikiem a pozwang, nawet gdyby przyjac
koncepcje wskazywana przez powoda jakoby rzeczonymi umowami doszlo do zbycia przedsiebiorstwa, z czym w ocenie
Sadu Apelacyjnego nie spos6b sie zgodzié¢ przede wszystkim z uwagi na fakt, iz ruchomosci te zbyte zostaly moca umow,



dotyczacych 1i tylko skladnikéw materialnych, zawartych w datach 1 i 8 sierpnia 2013 r., niewatpliwie tak zawarte
umowy zostaly skutecznie rozwigzane.

Nie moze zatem by¢ mowy o odpowiedzialnoSci pozwanej, jako nabywcy przedsiebiorstwa ani tez o odpowiedzialno$ci
pozwanej wynikajacej z innej podstawy prawa materialnego zwigzanej z uprzednio zawartymi umowami kupna-
sprzedazy z dat 11 8 sierpnia 2013 r.

Majac powyzsze na uwadze Sad Apelacyjny na podstawie art.386 § 1 k.p.c. zmienit zaskarzony wyrok i uchylil nakaz
zaplaty w postepowaniu nakazowym wydany przez Sad Okregowy w Katowicach w dniu 16 paZzdziernika 2014 o sygn.
akt XIV GNc 348/14 oddalajac powddztwo i zasgdzajac od powoda na rzecz pozwanego 10.484 zl 57 gr tytulem
kosztow postepowania. Koszty postepowania przed Sadem I Instancji obejmowaly poniesione przez pozwanego, jako
wygrywajacego to postepowanie : oplate sadowa od zarzutéw w wysokos$ci 6.811 zl, wykorzystang zaliczke na poczet
wynagrodzenia bieglego thumacza w wysoko$ci 56 zl 57 gr oraz koszty zastepstwa procesowego wraz z oplata skarbowa
od pelnomocnictwa w lacznej kwocie 3.617 zl, a wiec w stawce minimalnej dla warto$ci przedmiotu sporu, wynikajacej
z § 6 pkt 6 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnosci
adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (DZ.U.
7 2013 I. p0z.461 z pdéZn.zm.).

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono po my$li art. 98 § 1i 3 k.p.c. w zwiazku z art.108 § 1 k.p.c.

Koszty postepowania apelacyjnego poniesione przez pozwanego obejmowaly oplate sadowa od apelacji w kwocie
9.081 zl oraz koszty zastepstwa procesowego w wysokos$ci 3.617 zl, w zwigzku z wypowiedzeniem w dniu 15 wrze$nia
2015 r. pelnomocnictwa przez pozwanego dokonanym dotychczasowemu pelnomocnikowi i ustanowieniem nowego
pelnomocnika, ustalone dla wartoéci przedmiotu zaskarzenia na podstawie § 6 pkt 6 w zwiazku z § 13 ust.1 pkt 2
Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (DZ.U. z 2013 r. poz.461
z p6zn.zm.).

SSA Wiestawa Namirska SSA Olga Gornowicz-Owczarek SSA Zofia Kolaczyk



