Sygn. akt V ACa 416/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 kwietnia 2015r.

Sad Apelacyjny w Katowicach V Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Grzegorz Stojek
Sedziowie: SA Barbara Kurzeja (spr.)
SO del. Dariusz Chraponski
Protokolant: Anna Fic

po rozpoznaniu w dniu 27 marca 2015r. w Katowicach
na rozprawie

sprawy z powodztwa (...) Spolki z ograniczona odpowiedzialno$cig w S.
przeciwko (...) Spolce Akcyjnej w M.

przy udziale interwenienta ubocznego A. P.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanej

od wyroku Sadu Okregowego w Katowicach

z dnia 21 marca 2014r., sygn. akt XIV GC 171/13

1. zmienia zaskarzony wyrok:

- w punkcie 1 w ten sposéb, ze powddztwo oddala,

- w punkcie 2 w ten sposoéb, ze zasadza od powddki na rzecz pozwanej kwote 3.617 (trzy tysiace szeSéset siedemnascie)
zlotych tytulem zwrotu kosztéw procesu;

2. zasadza od powddki na rzecz pozwanej kwote 9.960 (dziewie¢ tysiecy dziewiecset sze$c¢dziesigt) zlotych tytulem
kosztow postepowania apelacyjnego.

Sygn. akt VACa 416/14

UZASADNIENIE



Powodka wniosta o zasadzenie na jej rzecz od pozwanej kwoty o zasadzenie od pozwanego (...) Spotki Akcyjnej w
M. kwoty159 763, 80 zl z ustawowymi odsetkami i kosztami procesu podnoszac, ze wykonala dla pozwanej ustugi
spedycyjne w okresie od 3 pazdziernika 2012 r. do 31 grudnia 2012 r., za ktore wystawila faktury i wezwala pozwana
do zaplaty objetych nimi naleznoSci. Pozwana odmoéwila zaplaty sktadajac oéwiadczenie o potraceniu z nalezno$cig
powddki swojej wzajemnej wierzytelnosci w kwocie 145 200 zt stanowigcej rownowarto$¢ monitorow, ktore zaginely
w czasie ich przewozu na podstawie listu przewozowego CMR nr (...)przez wynajetego przez pozwang — w ramach
$wiadczonej dla pozwanej ustugi spedycyjno — transportowej - przewoznika A. P. prowadzacej dzialalno$¢ pod firma

(.-

Zgodnie z tym listem, ktory wypelil pracownik pozwanej, zaladowano 1 000 sztuk elektroniki na 19 paletach,
ktére zostaly odebrane przez odbiorce towaru bez zastrzezen. Ewentualna odpowiedzialno$¢é powddki (wobec
niezadeklarowania warto$ci przesylki) ogranicza sie, zgodnie z art. 23 ust. 3 Konwencji CMR, do wysokosci 8,33
jednostki rozrachunkowej za 1 kilogram brakujacej wagi.

Pozwana wniosla o oddalenie powddztwa. Podniosta, ze powodka $wiadczyla na jej rzecz uslugi polegajace na
organizowaniu przewozow. W dniu 28 wrzeénia 2012 r. zlecila powddce zorganizowanie przewozu do odbiorcy we
Wloszech 1 000 sztuk monitoréw komputerowych, zaladowanych na 17 paletach. W wykonaniu zlecenia powod
skorzystal z podwykonawcy, tj. pani A. P., prowadzacej dzialalnoé¢ pod firma (...). Tymczasem na podstawiony zestaw
samochodowy pracownicy pozwanej zaladowali 1 240 sztuk na 20 paletach. W liécie przewozowym CMR wpisano z
kolei, ze przesytka obejmuje 1 000 sztuk na 19 paletach.

Odbiorca potwierdzil na liScie przewozowym CMR fakt przyjecia przesylki stwierdzajac, iz dotarlo do niego 1 000
sztuk na 19 paletach. Odbiorca weryfikowal jedynie ilo$¢ dostarczonych mu monitoréw, nie sprawdzal natomiast
iloéci palet. Na prosbe pozwanego odbiorca dokonal ponownej weryfikacji i ustalil, ze monitory w iloSci 1 000
sztuk zostaly mu dostarczone na 17 paletach. Tym samym pozwany, z zwigzku ze zlecong powodowi ustuga oraz w
toku jej wykonywania utracil 240 monitoréw o lacznej wartosci 145 200 zt. Wskazala, ze charakter zlecanych przez
pozwanego ustug przesadza, izumowa stron miala charakter umowy spedycji. Czynno$ci ladunkowe sg traktowane jak
odrebne specjalistyczne ustugi niewchodzace w sklad dzialalnosci spedycyjnej. Zaladunek nie nalezal do obowiazkéw
powddki i pomyltka w toku czynno$ci zaladowczych jej nie obciaza, niemniej jednak do jej obowigzkéw nalezalo
sprawowanie pieczy nad przesylka oraz dbanie o interes pozwanej. Wobec utraty nadwyzki zaladowanego towaru
przyjaé nalezy, ze doszlo do nienalezytego wykonania zobowiazania przez powddke wskutek czego pozwana poniosta
szkode, ktorej wysokosé okreéla warto$¢ utraconego mienia, wynoszaca 145 000 zl. Wezwal zatem powddke do
naprawienia poniesionej szkody poprzez zaplate wymienionej kwoty i potracit ja nastepnie z wierzytelnoScia powddki.
Na skutek dokonanego potracenia obie wierzytelnoSci umorzyly sie wzajemnie do wysokoSci wierzytelnoSci nizszej,
tj. do kwoty 145 200 zt. Pozostala do zaplaty kwote 14 563,80 zl pozwana uiScila 23 kwietnia 2013 r. w zwigzku z czym
dochodzona wierzytelno$¢ nie istnieje.

W pi$mie procesowym z dnia 25 czerwca 2013 r. powddka wniosla o przypozwanie A. P., ktora zglosila interwencje
uboczna po jej stronie i wnoszac o oddalenie powddztwa podniosla, ze jej pojazd podjechal do miejsca zatadunku,
gdzie pozwany zaladowal towar oraz wystawil list przewozowy. W miejscu przeznaczenia odbiorca wytadowal towar i
nie zglaszal zadnych zastrzezen co do jego iloéci. Umowa zostala zatem wykonana prawidlowo.

Wyrokiem z dnia 21 marca 2014r. Sad Okregowy zasadzil od pozwanej na rzecz powodki kwote 145 200 zl wraz
ustawowymi odsetkami od wskazanych w sentencji wyroku kwot, oddalil pow6dztwo odnoénie do odsetek od kwoty
863,02 zl za dzien 2 stycznia 2013r., w pozostalej czeSci postepowanie umorzyt oraz zasadzit od pozwanego na rzecz
powoda kwote 11 856 zl tytulem kosztoéw procesu ustalajgc, co nastepuje.

Powdd organizowal na rzecz pozwanego przewozy towaréw i wystawial faktury za Swiadczone ustugi spedycyjne.
Pracownicy pozwanego: E. T. przewio6zl palety z monitorami na miejsce zaladunku, natomiast M. S. wykonat zaladunek
palet z monitorami do samochodu interwenienta ubocznego.



Miedzynarodowy Samochodowy List Przewozowy CMR (...)sporzadzila pracownica pozwanej M. L., co nalezalo do
jej obowigzkow i wydala go kierowcy. Informacje o iloéci sztuk, sposobie pakowania i rodzaju towaru wypeknila
na podstawie danych uzyskanych od magazyniera. Nie sprawdzala zgodno$ci danych zawartych w liécie z iloScig
zaladowanego towaru.

Firma (...) cieszy sie bardzo dobra opinia i zostal jej nadany certyfikat rzetelnego przewoznika, co wynika z zeznan
Swiadka M. K. i prezesa powodki. Ladunek do bazy interwenientki ubocznej dowiézl jej kierowca P. W., gdzie
samochdd przejal kolejny kierowca. Odbiorca towaru potwierdzil otrzymanie przesylki po przeliczeniu wszystkich
sztuk monitor6éw i nie wniost w liScie przewozowym reklamacji.

Pozwany zlozyl o$wiadczenie o potraceniu, obejmujace warto$¢ (cene zakupu) 240 monitordw, tj. monitoréw
stanowigcych nadwyzke w stosunku do iloéci 1 000 sztuk, ktora powinna zostac¢ objeta przewozem.

Na podstawie powyzszych ustalen Sad Okregowy zwazyl, ze skoro skierowane do powoda zlecenie przewozu
obejmowalo 1 000 sztuk monitorow i taka ilo§¢ monitoréw dostarczono odbiorcy to nie sposdb uznaé, iz powddka
nienalezycie wykonala lgczacg strony umowe. Nie jest w zwiazku z tym istotne, na ilu paletach ostatecznie monitory
te zostaly przewiezione i dokonywanie w tym zakresie ustalen jest w tej sytuacji zbedne. Nadwyzka monitoréw
nie byla objeta umowa stron, stad tez brak jest podstaw do wywodzenia jakichkolwiek roszczen przez pozwana w
stosunku do powodki zwlaszcza ze zaladunku towaru dokonali pracownicy pozwanej, a powddka nie kontrolowala
czynnosci zaladunkowych i pozwana nie wykazala, ze ciazyl na niej taki obowiazek, a nadto obowigzek sprawdzenia
nie dotyczylby ewentualnej nadwyzki towaru, nieobjetej umowa. Powodki nie obcigza takze nienalezyte wypelnienie
listu przewozowego przez pracownice pozwanej, gdyz ta czynno$¢ nalezata do jej obowiazkdow, a ktora blednie wpisala
powoda w rubryce 16 listu jako przewozZnika, cho¢ faktycznie nie wykonywal on przewozu, gdyz wykonywatl go w
calo$ci, wymieniony w rubryce 17 jako kolejny przewoznik, interwenient uboczny.

Sad Okregowy podni6st dodatkowo, ze spedytor, ktory nie ponosi winy w wyborze, zgodnie z treScig art. 799 k.c.,
nie ponosi odpowiedzialno$ci za przewoznika. Skoro za$ nalezgca do interwenienta ubocznego Firma (...), ktéra
profesjonalnie zajmuje sie wykonywaniem przewozow, cieszy sie bardzo dobra opinia i zostal jej nawet nadany
certyfikat rzetelnego przewoznika, takiej winy powodce przypisa¢ nie mozna.

Ponadto — zgodnie z treécig art. 17 ust. 1 Konwencji o Umowie Miedzynarodowego Przewozu Drogowego Towaréw
(CMR) - przewoznik odpowiada za calkowite lub czeSciowe zaginiecie towaru lub za jego uszkodzenie, ktore nastapi w
czasie miedzy przyjeciem towaru a jego wydaniem, jak rowniez za op6znienie dostawy. Towar objety umowa przewozu
nie zaginal, nie zostal uszkodzony ani nie nastapilo opdznienie dostawy, a przynajmniej zadnego z takich zdarzen
pozwany nie zarzuca ani nie wywodzi z niego skutkéw prawnych.

Poniewaz ani umowa spedycji, ani umowa przewozu nie obejmowala dodatkowych 240 sztuk monitorow, stad z
faktu ewentualnej ich utraty pozwana nie moze dochodzi¢ od powoddki jakichkolwiek roszczen. Zreszta nawet w
przypadku przyjecia, iz pozwany zawart z interwenientem ubocznym dodatkowa umowe przewozu, dotyczaca 240
sztuk monitoréw, do czego brak dostatecznych podstaw, to skutki zawarcia takiej umowy nie mogloby obciazac
powoda. Bezsporne jest bowiem, Ze pozwany nie zlecit powodowi organizacji przewozu dodatkowych 240 sztuk
monitoréw, tym samym powdd przewozu w tym zakresie nie organizowal.

Z tych wszystkich wzgleddw — w ocenie Sadu Okregowego - o§wiadczenie o potraceniu nieistniejacej wierzytelnosci z
bezsporna wierzytelnoScia powddki nie doprowadzil do umorzenia tejze wierzytelnosci i w zwiagzku z tym powo6dztwo
o jej zaplate podlegalo uwzglednieniu na podstawie art. 794 § 1 k.c., za$ co do odsetek na podstawie art. 481 k.c.
Postepowanie w czeSci dotyczacej zaplaty kwoty14 563,80 zl, wobec ograniczenia zadania w tej cze$ci podlegalo z kolei
umorzeniu na podstawie art. 355 § 1 k.p.c.

W apelacji od powyzszego wyroku pozwana podnoszac zarzuty naruszenia:



1. prawa procesowego:

- art. 227 k.p.c., 328 § 2 k.p.c. oraz art. 233 § 1 k.p.c. poprzez zaniechanie ustalenia charakteru prawnego laczacego
strony zobowigzania umownego, pominiecie istotnego dla rozstrzygniecia materiatu dowodowego istotnego dla
ustalenia faktycznej iloéci przewozonych monitoréw oraz zakresu obowiazkéw powodki jako spedytora na skutek
blednego przyjecia, ze okoliczno$é ta nie ma rozstrzygniecia sprawy znaczenia, dokonanie sprzecznego z zebranym w
sprawie materialem dowodowym ustalenia, ze interwenient uboczny posiadal przymiot rzetelnego przewoznika,

- naruszenie art. 207 § 6 k.p.c.iart. 217 k.p.c. poprzez dokonanie ustalenia, ze powodka skorzystala z profesjonalnego
przewoznika pomimo, ze powodka nie wskazala na te okoliczno§é dowodow.

2. prawa materialnego:

- art. 799 k.c. wzw. z art. 6 k.c. poprzez ich zastosowanie i bledna wykladnie na skutek wadliwego przyjecia, ze powddka
postuzyta sie profesjonalnym przewoznikiem i ze ta przestanka wylacza odpowiedzialno$§é spedytora, podczas gdy
ponosi on takze odpowiedzialno$¢ za niewykonanie lub nienalezyte wykonanie innych obciazajacych go czynnoéci
spedycyjnych,

- art. 361 k.c. przez jego bledna wykladnie,
- art. 17 Konwencji CMR poprzez jego zastosowanie w sytuacji, gdy stron nie laczyla umowa przewozu,

- art. 794 § 1 k.c. przez jego bledna wykladnie przejawiajaca sie w pominieciu okoliczno$ci, ze na spedytorze cigzy
obowigzek stosowania nalezytej pieczy nad powierzonym mieniem, nadzoru nad przesytka i dbania o interes nadawcy

domagala sie zmiany zaskarzonego wyroku przez oddalenie powodztwa ewentualnie jego uchylenie i przekazania
sprawy Sadowi Okregowemu do ponownego rozpoznania.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.
Apelacja okazala sie uzasadniona.

Wskazaé bowiem nalezy, ze w rozpoznawanej sprawie, w zwiagzku z zarzutami i twierdzeniami obu stron prawidlowa
wykladnia art. 498 § 11 499 k.c. wymagala od Sadu pierwszej instancji ustalenia istnienia wierzytelnosci w dacie jej
zgloszenia do potracenia z dochodzona przez powodke jej bezsporna wierzytelno$cia, czemu jednakze tenze Sad nie
sprostat na skutek naruszenia zasad procedowania.

Skarzaca zasadnie podnosi w apelacji, Zze pominiety przez Sad Okregowy material dowodowy pozwolilby mu na
dokonanie prawidtowych i koniecznych ustalen odnosnie do charakteru lgczacej strony umowy, jej treéci, faktyczne;j
iloéci zaladowanych monitoréw oraz ich oceny jurydyczne;j.

W os$wiadczeniu o potraceniu pozwana okreslila swojg wierzytelnoé¢ jako roszczenie odszkodowawcze wysuwane z
nienalezytego wykonania przez powddke, jako spedytora, ciazacych nan obowiazkow.

Stawiajac w apelacji zarzut naruszenia art. 217 § 2 k.p.c. trafnie podniosla, Ze pominiecie wskazanych w niej
dowodow nastgpilo w wyniku wadliwej oceny okoliczno$ci decydujacych, w $wietle art. 227 k.p.c., o potrzebie ich
przeprowadzenia. Tylko bowiem nieistnienie zwigzku pomiedzy zawnioskowanym dowodem, czy dowodami a istotg
zawistego sporu skutkuje przyjeciem zbednosci przeprowadzenia postepowania dowodowego w okre$lonym zakresie,
a taka sytuacja — jak zasadnie podniosla skarzaca — w sprawie niniejszej nie miata miejsca.

Poddany w apelacji krytyce wniosek Sadu jest niewatpliwie wynikiem nieprawidlowej interpretacji wskazanych w
apelacji przepiséw prawa materialnego.



Ich prawidlowa wykladnia wymagata bowiem od Sadu Okregowego uwzglednienia zaréwno okoliczno$ci istotnych dla
ustalenia czy i z jakich przyczyn doszlo do wyrzadzenia szkody jak i wlasciwego - w odniesieniu do tych okolicznoSci —
odniesienia sie do zarzutéw powddki, ze wywiazala sie z umowy i do powstania ewentualnej szkody doszlo z przyczyn,
za ktore nie ponosi odpowiedzialno$ci.

W tej sytuacji, na etapie postepowania apelacyjnego, zachodzila potrzeba uzupelnienia postepowania dowodowego
przez przeprowadzenie koniecznych dowodoéw celem poczynienia ustalen koniecznych dla rozstrzygniecia.

W zwiazku z tym, w celu ustalenia ilo$ci palet i umieszczonych na nich monitoréw, przebiegu zaladunku i wytadunku
z udzialem kierowcow interwenienta ubocznego, a takze charakteru i treéci laczacego strony stosunku umownego Sad
Apelacyjny dopuscil dowdd z przestuchania stron (prezesa zarzadu S. i prezesa zarzadu pozwanej i G. S.), z zalaczonego
do akt zapisu z monitoringu, zdje¢ zalaczonych na k. 67-105 oraz zapiséw z ogledzin zalaczonych do akt Prokuratury
Rejonowej w W. 2 Ds. 95/14 plikéw wideo, postanowienia o umorzeniu $ledztwa, zlecen transportowych, zapisu GPS,
protokotu z konfrontacji $wiadkéw S. i W. oraz zeznan $w. C.. Pominat natomiast dowod z zeznan interwenientki
ubocznej wobec jej nieusprawiedliwionego niestawiennictwa na rozprawie apelacyjne;j.

Wynika z nich, ze z magazynu pozwanej wystawiono na rampe - celem ich zaladunku zgodnie ze zleceniem - 17
palet z monitorami w iloéci 1000 sztuk i monitory znajdujace sie na jednej z nich (na prosbe kierowcy, z uwagi na
planowany doladunek) rozlozono na pozostale i je ofoliowano, a nastepnie dodatkowo - w wyniku bledu magazyniera
wystawiono dodatkowo (stojace obok nich i przeznaczone dla innego odbiorcy) 4 palety z 60 monitorami na kazdej
z nich i zaladowano je na podstawiony przez interwenienta samochod. Lacznie zaladowano na samochéd 20 palet
z 1240 monitorami. Zaladunek odbywal sie w obecnoéci kierowcy. W naczepie znajdowalo sie juz wéwczas 6 palet
zaladowanych w S. przez innego nadawce. Drugi doladunek ( 4 palet double, czyli 8 pietrowalnych) odbyt sie w bazie
interwenientki w O. (k. 2071 zeznania §w. C. k. 206). Kierowca odebral nastepnie list przewozowy, na ktérym wpisano
19 palet i 1000 sztuk monitorow.

Na zdjeciach sporzadzonych z monitoringu u odbiorcy, przestanych nadawcy, widaé 17 palet z monitorami, ktore —
jak wynika z zeznan drugiego kierowcy J. S. - zostaly skrupulatnie przeliczone przy ich odbiorze, w jego obecnosci.

Z zapisu GPS wynika, ze po wyjezdzie z M. kierowca mial 2 postoje: jeden trwajacy 47 minut w K. (na stacji paliw)
i drugi w bazie w O., do ktorej przyjechal o godz. 23.37, trwajacy 2godziny i 28 minut. Tam zaladowano 4 palety
double i zmienil sie kierowca, ktéry wedlug jego zeznan przyjechal do bazy w O. ok. godziny 1 w nocy, a wyjechat ok.
godz. 2-¢j. Zeznania kierowcow roznily sie co do ilosSci dotadowanych palet w bazie w O.. Kierowca P. W. twierdzil, ze
osobi$cie dotadowat 2 — 3 palet, natomiast kierowca J. S., ze to on dotadowal 6-8 palet. Nasuwajace sie watpliwosci
co do wiarygodnosci jednej z wersji i wykonywanych w bazie czynno$ci mogloby rozwia¢ nagranie z monitoringu z
bazy, ale nie zostalo zachowane pomimo, ze interwenientka uboczna zostala poinformowana o zdarzeniu i nagranie
bylo odtwarzane przez jej pracownika, zajmujacego sie spedycja, Swiadka B., ktéry - powiadomieniu go o zdarzeniu
przejrzal monitoring i stwierdzil na jego podstawie, ze ,,wszystko zgadzalo sie z tym, co podawal pracownik (...) w
M.” (k. 198). Z tych tez przyczyn, pomimo stwierdzenia, ze na naczepe zaladowano 20 palet z 1240 monitorami,
§ledztwo umorzono wobec niewykrycia faktycznego sprawcy przywlaszczenia mienia.

Kierowca P. W. zostal nastepnie zwolniony z pracy przez interwenientke uboczna za brak dyscypliny i nierzetelno$¢
(zeznania $w. L. C. - k. 158 I 205-206).

Z kolei, w $wietle zeznan T. S. i G. S., prezesoéw zarzadu obu stron, strony prowadzily stala wspolprace, w ramach
ktorej powddka Swiadcezyta na rzecz pozwanej, na jej zlecenie - zawierajace instrukcje przewozowe i wysylane droga
elektroniczng - ushugi polegajace na organizowaniu przewozow towaréw. Strony nigdy nie podpisaly umowy pisemne;j
regulujacej jej warunki. Nie mieli oni watpliwo$ci, ze strony laczyla umowa spedycjiiT. S.przyznal, ze na powddce, jako
spedytorze ciazyl obowiazek pieczy nad powierzonym towarem i dbanie o to aby zleceniodawca nie poniost szkody.
Po ujawnieniu omawianego zdarzenia mial jednakze trudnoéci z porozumieniem sie z przewoznikiem i ustalenie
przebiegu zdarzenia i w zwiazku z tym ustalenie jej sprawcy.



Wskazaé w zwigzku z tym nalezy, ze zakres praw i obowiazkdéw umowy spedycji, ktora towarzyszy umowie przewozu,
winien by¢ oceniany na gruncie art. 794 i nast. k.c., skoro strony nie zawarly w formie pisemnej umowy szczegbélowo
regulujacej ich wzajemne prawa i obowiazki. Polega ona na odplatnym organizowaniu przemieszczania ladunkow
w zastepstwie zleceniodawcy oraz wykonywaniu zwigzanych z tym czynnoSci, z wyjatkiem samego przewozu,
przetadunku i czynnosci dodatkowych. Obowigzany jest do dokonywania ustug w ciagu calego procesu przewozowego
w sposob tak staranny i fachowy, aby zleceniodawca nie poniost szkody, a w razie jej powstania, aby mozna bylo
ustalié, w jakiej fazie przewozu lub czynnosci spedycyjnych szkoda powstala oraz aby zleceniodawca mog} skutecznie
dochodzi¢ odszkodowania od jej sprawcy (wyrok SN z dnia 13 lipca 1977 r., I CR 296/77, nie publ. oraz wyrok SA w
Warszawie z dnia 13 grudnia 2012 r., I ACa 729/12, nie publ.).

Jak sie wskazuje w judykaturze i doktrynie, wszystkie obowiazki, bez wzgledu na Zrédlo ich pochodzenia,
spedytor powinien wykonywaé z nalezyta starannoécia, a o mierze tej staranno$ci rozstrzyga charakter prowadzone;j
dzialalnos$ci, ktéra musi by¢ prowadzona w ramach przedsiebiorstwa. W zwigzku z tym wszystkie dzialania
podejmowane w ramach umowy spedycji powinna determinowaé troska o interes zleceniodawcy. Uzasadnione
sq zatem podwyzszone wymagania stawiane spedytorowi, ktoérego obowigzkiem jest sprawdzenie rzetelnoSci
przewoznika. Przyjmuje sie takze jednolicie, ze w przypadku postuzenia sie przez spedytora przewoznikiem lub
dalszym spedytorem domniemywa sie istnienie jego winy (por. art. 17 Konwencji CMR) i jedynie wskazanie przez
spedytora nalezytego wyboru, zwalnia go od tej odpowiedzialnosci (art. 799 k.c.). Te czynnoéci sprawdzajace nie moga
jednakze zamykac sie jedynie w obrebie ustalenia renomy przewoznika mierzone liczba zdobytych przez niego nagréod
czy skladanych deklaracji.

Nie mozna sie w zwigzku z tym zgodzi¢ z oceng Sadu Okregowego, ze powodka wykazala, ze nie ponosi winy w
wyborze przewoznika. Nie wystarcza bowiem powolanie sie na okolicznosé, ze firmie interwenientki przyznano
certyfikat rzetelnego przewozZnika, skoro nie przedstawiono takiego dokumentu, a interwenientka uboczna uchylita
sie od zlozenia zeznan, ktére pozwolilyby na dokonanie ustalen w tym kierunku. Nadto sam prezes zarzadu powodki
zeznal, ze mial utrudniony kontakt z interwenientka uboczna i ustalenie przebiegu czynno$ci zwigzanych z przewozem
powierzonego jej towaru, co nalezalo do jego obowiazku, zgodnie z art. 798 k.c.

Skoro zatem powoéddka nie przedsiewziela skutecznych krokéw koniecznych do wykrycia sprawcy szkody
(zabezpieczenia nagrania z monitoringu), co nalezato do jej obowiazkéw, jako spedytora, to niewatpliwie odpowiada
za poniesiona przez zleceniodawce szkode odpowiadajaca rownowartoSci monitorow.

Nie mozna sie nadto zgodzi¢ z ocena Sadu Okregowego, ze skoro nadwyzka monitoréw nie byla objeta umowa stron, to
brak jest podstaw do wywodzenia jakichkolwiek roszczen przez pozwana w stosunku do powodki. Jak sie wskazuje w
piSmiennictwie, nie stanowi wyrazu woli solvensa omylkowe spelnienie §wiadczenia, nawet gdy spowodowane zostalo
brakiem starannosci. Istotny jest bowiem brak przeswiadczenia o braku zobowigzania, polaczony z rzeczywistym
brakiem zobowiazania. W sytuacji omytkowego $wiadczenia, znajduje zastosowanie art. 410 § 2 k.c. oraz art. 409 in
fine k.c. Zarzut wzbogaconego, ze w takiej sytuacji solvens nie zachowal nalezytej starannosci i mogt byl zorientowaé
sie, ze nie jest zobowigzany, nie znajduje podstawy prawnej (tak wyrok SN z 3 marca 2005 r., I PK 192/04, OSNP
2005, nr 21, poz. 336).

Na spedytorze, ktéry mial obowigzek pieczy nad przewozonym towarem i obowiazek wykrycia pomylki, gdyby
przewoznik dopehil spoczywajacego na nim - na mocy art. 8 Konwencji CMR - obowiazku sprawdzenia danych listu
przewozowego dotyczacych ilosci sztuk przy jego przyjeciu, spoczywal zatem niewatpliwie obowiazek jego zwrotu
nadawcy lub zaplaty jego rownowartoSci w przypadku jego przywlaszczenia w toku przewozu przez nieustalonego
sprawce.

Oddaleniu podlegal natomiast z braku cech nowosci wniosek interwenienta ubocznego zlozony na rozprawie
apelacyjnej o zobowiazanie pozwanej do wskazania jednostki policji we Wloszech, ktora dysponuje nagraniem z
monitoringu u odbiorcy towaru i zwrécenie sie przez Sad o nadeslanie tego nagrania (art. 391 k.p.c.).



Z powyzszych wzgledow, wobec uznania przedstawionej do potracenia wierzytelnos$ci pozwanej za uzasadniong i
uznania potracenia z tej przyczyny za skuteczne zaskarzony wyrok podlegala zmianie przez oddalenie powo6dztwa
wobec wzajemnego umorzenia obu wierzytelnoSci (art. 498 k.c. i art. 386 § 1 k.p.c.).

Odpowiedniej zmianie, stosownie do wyniku procesu, podlegalo rowniez orzeczenie o kosztach procesu za pierwsza
instancje (art. 98 k.p.c. i § 6 pkt 6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie
oplat za czynnos$ci radcoéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panistwa kosztow pomocy prawnej udzielonej przez
radce prawnego ustanowionego z urzedu).

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 zasadzajac od powodki, jako strony
przegrywajacej, na rzecz pozwanej kwote 9960 zl, na ktéra skladaja sie: wynagrodzenie jego pelnomocnika ustalone
w stawce minimalnej okre$lonej przepisami § 6 pkt 3 w zw. z § 12 ust. 1 pkt 2 wymienionego wyzej rozporzadzenia
oraz uiszczona oplata od apelacji.



