Sygn. akt V ACa 524/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 grudnia 2013 r.

Sad Apelacyjny w Katowicach V Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy : SSA Iwona Wilk (spr.)
Sedziowie : SA Grzegorz Stojek
SA Janusz Kiercz
Protokolant : Anna Fic

po rozpoznaniu w dniu 6 grudnia 2013 r. w Katowicach
na rozprawie

sprawy z powodztwa J. K.

przeciwko Z. W.

o ochrone dobr osobistych i zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Okregowego w Gliwicach

z dnia 22 kwietnia 2013 r., sygn. akt II C 67/12

1. zmienia zaskarzony wyrok o tyle, ze:

- zobowigzuje pozwanego do zamieszczenia na pierwszej stronie J. Portalu Informacyjnego J. - (...) oraz na stronie
glownej internetowej wersji J. Portalu Informacyjnego J. - (...) pod adresem (...) o§wiadczenia o wymiarach 10
na 15 centymetréw nastepujacej tredci: ,W dniu 4 kwietnia 2011r. w wersji internetowej J.Portalu Informacyjnego
J. (...) zamieszczone zostalo bezposérednie odestanie do materialu wyemitowanego przez telewizje (...) pod tytutem
»(-..)” naruszajacego dobre imie Pana J. K.za coZ. W. wydawca i redaktor naczelny J. Portalu Internetowego J. (...)
przeprasza”,

- zasadza od pozwanego na rzecz powoda kwote 877 (osiemset siedemdziesiat siedem) zlotych tytulem kosztow
postepowania;

2. oddala apelacje w pozostalej czesci;



3. zasadza od pozwanego na rzecz powoda kwote 870 (osiemset siedemdziesiat) zlotych tytulem kosztow
postepowania apelacyjnego;

4. nakazuje pobra¢ od pozwanego na rzecz Skarbu Panhstwa (Sadu Okregowego w Gliwicach) kwote 100 (sto) zlotych,
tytulem nieuiszczonej oplaty od pozwu, od ponoszenia ktérej powod byt zwolniony.

Sygn. akt VACa 524/13

UZASADNIENIE

Powdd J. K. ostatecznie wniost o zobowigzanie pozwanego Z. W. do zamieszczenia na pierwszej stronie J. Portalu
Informacyjnego J. - (...) oraz na stronie gléwnej internetowej wersji J. Portalu Informacyjnego J. - (...) pod
adresem (...). J..pl. o$wiadczenia o wymiarach 10 na 15 cm, o nastepujacej treSci: W dniu 4 kwietnia 2011
roku w wersji internetowej J. Portalu Informacyjnego J. (...) zamieszczone zostalo bezposrednie odestanie do
materialu wyemitowanego przez telewizje (...)pod tytulem ,,(...)” zawierajacego nieprawdziwe informacje naruszajace
dobre imie Pana J. K. za co Z. W. wydawca i redaktor naczelny J. Portalu Internetowego J. (...) przeprasza,
oraz o upowaznienie powoda do wykonania zastepczego $wiadczenia przez zmieszczenie wyzej sformulowanego
o$wiadczenia w Tygodniku Regionalnym N. na koszt pozwanego. Ponadto wniost powod o zasadzenie od pozwanego
na swoja rzecz zado$c¢uczynienia w wysokoéci 10.000 zl za doznana krzywde moralng powstala na skutek naruszenia
jego dobr osobistych.

Podnio6st powdd, ze na portalu internetowym (...) opublikowany zostat artykut ,,(...)”. W materiale tym zostato opisane
zawiadomienie zlozone w prokuraturze przez Straznikoéw Miejskich o zawyzaniu przez kierowcow Prezydenta Miasta
J. 1 jego Zastepcy, iloéci zuzycia paliwa w obstugiwanych przez nich samochodach. Ponadto na tej samej stronie
internetowej znalazl sie rowniez odnoénik do materialu audiowizualnego pt. ,,(...)”, wyemitowanego przez Telewizje
(...). W materiale tym przedstawiono wyzej opisane zawiadomienie do Prokuratury, natomiast osoby ogladajace go
mogly z latwoScia zapoznac¢ sie z jego trescia, Ze to wlasnie powdd dopuszczal sie kradziezy paliwa. Przedstawienie
powoda w takim $wietle naruszylo jego godno$é, dobre imie i zaufanie. Tre$¢ materialu audiowizualnego byla
przyczyna problemdéw powoda w zyciu osobistym i zawodowym. Wskutek publikacji zdiagnozowano u niego depresje,
a pracodawca zmusil go do rozwigzania umowy o prace.

W trakcie postepowania pelnomocnik powoda oswiadczyl, iz sam tekst nie zawiera informacji naruszajacych dobra
osobiste powoda, natomiast przedmiotem zadania niniejszej sprawy jest fakt odestania do materialu telewizji (...),
ktory to material pozwany uznaje jako swéj wlasny o czym $wiadczy zamieszczenie informacji — informacja wlasna.

Pozwany w odpowiedzi na pozew wnidst o oddalenie powodztwa wskazujac, ze publikacja pt. ,,(...) ? ” nie narusza
débr osobistych powoda. Publikacja ta dotyczy jedynie przeslania zawiadomienia do Prezydenta Miasta. W artykule
tym nie s3 wymienione zadne nazwiska, ani wskazéwki umozliwiajace identyfikacje powoda. Publikacja nie zawiera
rowniez zadnych opinii redakcji, a sam tytut artykutu zaopatrzony jest w znak zapytania. Pozwany zaprzeczyl jakoby
na portalu (...) zamie$cil publikacje z telewizji (...). Wskazal, ze jedynie zostal zamieszczony link kierujacy do tego
materialu z okreSleniem Zrodla jego pochodzenia, jednoczeénie zaprzeczyl twierdzeniom powoda jakoby uznal ten
material jako wlasny.

Wyrokiem z 22 kwietnia 2013 roku Sad Okregowy w Gliwicach oddalil powbdztwo.

Sad Okregowy ustalil, ze w dniu 04.04.2011 r. na portalu internetowym (...) opublikowany zostal artykul pt. ,,(...)
?”. Material dotyczyt podjetych dzialan przez Prezydenta Miasta J., ktory na skutek otrzymania listu anonimowego
od Straznikéw Miejskich, zlozyl zawiadomienie do prokuratury o podejrzeniu popelnienia przestepstwa, m.in. przez
powoda. W liScie tym Straznicy domagali sie zbadania naduzy¢ w rozliczeniach zuzycia paliwa przez kierowcow
Prezydenta Miasta i jego Zastepcy, a ponadto sprzeciwili sie umieszczeniu jednego z kierowcow w Strazy Miejskie;j.
Artykut ten pod tym samym tytulem opublikowano réwniez w dniu 14.04.2011 r. w bezplatnym wydaniu gazetowym
portalu (...). Ponadto na stronie internetowej (...) umieszczono link o nazwie ,,(...); Material Telewizji (...), ktory



przekierowywal zainteresowanego do materialu audiowizualnego pt. ,,(...)”, wyemitowanego przez Telewizje (...).
Zamieszczenie odno$nikow innych redakeji, kierujacych do zapoznania sie z danym materialem jest dopuszczalne i
bezplatne, wymagane jest jednak podanie Zrédla pochodzenia tematu. Pozwany ostatecznie jednak usunagt ten link.

Prokurator Prokuratury Rejonowej w J. postanowieniem z dnia 22.09.2011 r. umorzyt dochodzenie o doprowadzenie
do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem miasta J. w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, polegajacego na
zawyzaniu §redniego spalania paliwa w samochodach stuzbowych nalezacych do Urzedu Miasta J..

Publikacja audiowizualna w telewizji (...), podobnie jak artykul z portalu (...), nie wypowiadala sie w sposob
jednoznaczny co do problemu rozliczania zuzytego paliwa przez kierowcow, oraz nie osadzala zadnego z nich. W
reportazu tym uzywane byly zwroty w formie pytan oraz ze sprawe wciagz bada prokuratura i policja. Natomiast
sam reportaz odnosil sie do rzeczy, ktére mialy miejsce, tzn. doreczenia Prezydentowi Miasta anonimowego listu,
nastepnie powiadomienia przez niego prokuratury o mozliwo$ci popelnienie przestepstwa oraz umieszczenia jednego
z kieroweow w Wydziale Organizacyjnym Urzedu Miasta, a drugiego w Strazy Miejskiej. Jednak podczas publikacji
materialu, po zatrzymaniu reportazu, w momencie ukazania listu, przeczytaé mozna, ze dotyczy on m.in. J. K.. Podanie
do wiadomosci publicznej danych osobowych powoda, juz na etapie postepowania przygotowawczego sprawito, ze
zostaly naruszone dobra osobiste powoda. Dlatego tez wystapil on z powddztwem o naruszenie débr osobistych
przeciwko Telewizji (...), a sprawa ta zakoniczyla sie ugoda. Telewizja (...) majac na uwadze postanowienie prokuratury
o umorzeniu dochodzenia uznala, ze material przez nig opublikowany jest nieprawdziwy i zobowigzala sie do
wyemitowania we wtorek i czwartek w serwisie informacyjnym (...) informacji, ze materialy zatytulowane "(...)?" i
"(...)" sa nie nieprawdziwe oraz zobowiazala sie do wyplaty powodowi zado$éuczynienia w kwocie 5000 zl. Rowniez
po reakcji J. K., telewizja (...) usunela material ze swojej strony internetowej. Usuniecie tego tematu spowodowalo, ze
nie bylo juz mozliwe odtworzenie go zaré6wno na stronie (...), ale takze poprzez wejécia z innych portali internetowych.

Od czasu ukazania sie tych materialow prasowych powod zaczal mie¢ problemy ze zdrowiem psychicznym, mial
depresje, chodzil zalamany i mial mysli samobojcze. Byl na zwolnieniu lekarskim i leczyl sie psychiatrycznie. Rodzina,
znajomi oraz sgsiedzi wypytywali zar6wno samego powoda, jak i jego matzonke oraz brata o zaistniala sytuacje. Pytali
sie m.in. ile nakradl, kiedy otwiera stacje benzynowa, az w koncu zaczeli do niego odnosic sie z dystansem. Powod
zostal rowniez poinformowany, ze nie moze juz byé kierowca Prezydenta Miasta, dlatego tez w dniu 01.03.2011 r. zostat
przeniesiony do Strazy Miejskiej, gdzie juz wezeéniej pracowal przez 10 lat, mimo to jego koledzy byli zdystansowani
wobec niego i stracili do zaufanie do powoda. W strazy Miejskiej powdd nie byt dopuszczany do patroli, pelnij jedynie
pomoc biurowa. Woéwczas zaproponowal, ze do konca pazdziernika bedzie pracowal jako kierowca Wiceprezydenta
i w tym czasie bedzie sie staral znaleZ¢ inng prace. Skierowano go jednak do pilnowania sprzetu. Powdd wowczas
zalamal sie nerwowo, udat sie na zwolnienie lekarskie.

Zwazyl w tym stanie rzeczy Sad Okregowy, ze powodztwo nie zastuguje na uwzglednienie.

Zgodnie z art. 23 k.c. dobra osobiste czlowieka, m.in. zdrowie, wolno$¢, cze$¢, swoboda sumienia, nazwisko
lub pseudonim, wizerunek, tajemnica korespondencji, nietykalno§é mieszkania, twérczo$¢ naukowa, artystyczna,
wynalazcza i racjonalizatorska, pozostaja pod ochrong prawa cywilnego niezaleznie od ochrony przewidzianej w
innych przepisach. Zgodnie za$ z art. 24 § 1 k.c. ten czyje dobro osobiste zostaje zagrozone cudzym dzialaniem, moze
zada¢ zaniechania tego dzialania, chyba ze nie jest ono bezprawne. W razie dokonanego naruszenia moze on takze
zadaé, azeby osoba, ktéra dopuscila sie naruszenia, dopekila czynnosci potrzebnych do usuniecia jego skutkow, w
szczegoblnosci azeby zlozyla oSwiadczenie odpowiedniej tresci i w odpowiedniej formie. Na zasadach przewidzianych
w kodeksie moze on réwniez zada¢ zadoSéuczynienia pienieznego lub zaplaty odpowiedniej sumy pienieznej na
wskazany cel spoleczny.

Jednakze przepis z art. 24 § 1 k.c. nie moze by¢ podstawa do ograniczania wolnoSci wypowiedzi i jawnosci Zycia
publicznego oraz kontroli i krytyki spolecznej, a takze ograniczania prawa obywateli do ich rzetelnego informowania.
Bezprawno$¢ jest bowiem wylaczana przez takie okoliczno$ci jak dzialanie w ramach porzadku prawnego, tj. dzialanie
dozwolone przez obowigzujgce przepisy prawa a takze dzialanie w ochronie uzasadnionego interesu. Ramy porzadku



prawnego wyznaczaja miedzy innymi przepisy Konstytucji, ktorej art. stanowi, ze Rzeczpospolita Polska zapewnia
wolno$é prasy i innych $§rodkoéw spolecznego przekazu, natomiast art. 54 ust. 1, ze kazdemu zapewnia sie wolno$é
wyrazania swoich pogladoéw oraz pozyskiwania i rozpowszechniania informacji. Zgodnie natomiast z art. 41 Prawa
prasowego, publikowanie rzetelnych, zgodnych z zasadami wspoélzycia spolecznego ujemnych ocen dzialalnoéci
zawodowej czy publicznej pozostaje pod ochrong prawa.

W niniejszej sprawie treSci publikacji, znajdujaca sie na stronie (...), na ktorych zostalo oparte powodztwo nie byla
bezprawna, co wiecej w ogdle nie stanowila naruszenia dobr osobistych powoda. Z tresci zwartej w opublikowanym
artykule nie wynika bowiem, aby byly dokonane w nim jakikolwiek oceny, opinie redakcji dotyczace powoda, czy
nawet samej sprawy zwiazanej z rozliczeniami zuzycia benzyny. Dodaé tez nalezy, ze sam tytul opublikowanego
materialu zakonczony jest znakiem zapytania. Co wiecej tre$¢ tego artykulu nie zawiera danych personalnych, ktore
wskazywalby, ze chodzi wla$nie o osobe powoda. Ponadto w trakcie postepowania pelnomocnik powoda oswiadczyl,
iz sam tekst nie zawiera informacji, ktére naruszatyby dobra osobiste powoda.

Takze twierdzenia powoda, ze pozwany naruszyl jego dobra osobiste, poprzez zamieszczenie odnoénika na stronie
(...), ktory przekierowywal do materialu audiowizualnego przedstawionego przez Telewizje (...), pt. ,(...)?”, rowniez
nie znajduja akceptacji Sadu. Co prawda z tres$ci przekazu filmowego wynika, Ze material ten dotyczy powoda,
bowiem w lidcie anonimowym, w nim przedstawionym zauwazy¢é mozna jego imie i nazwisko, to jednak trudno
uznaé, ze dzialanie pozwanego bylo bezprawne. Pozwany, bowiem skorzystal jedynie z mozliwos$ci umieszczenia
na swojej stronie odno$nika do tego materialu, kierujgcego na inng strone internetowa, ktora nie nalezy do niego.
Pozwany zamieszczajac ten link, jednocze$nie powiadomil o jego zrodle i przekierowaniu na inng strone internetowa.
Twierdzenie, ze pozwany uznal materiat prasowy (...) jako wlasny takze nie znajduje akceptacji. W ocenie Sadu
stwierdzenie ,informacja wlasna” odnosi sie jedynie do tekstu opublikowanego przez pozwanego, tj. do artykutu ,,(...)
?” anie do odno$nika kierujacego do obejrzenia materiatu (...), w tym celu pozwany, do$¢ duza czcionka poinformowat,
ze publikacja audiowizualna jest materialem Telewizji (...).

Podkresli¢ tutaj nalezy, ze powod dochodzit juz przed Sagdem ochrony swoich débr osobistych. Ostatecznie zawarl z
Telewizja (...) ugode zgodnie, z ktora (...) uznala, ze material przez nig opublikowany jest nieprawdziwy i zobowiazala
sie do wyemitowania we wtorek i czwartek w serwisie informacyjnym (...) informacji, ze materialy zatytulowane "(...)?"
i"(...)" sa nie nieprawdziwe oraz zobowiazala sie do wyplaty powodowi zado$¢uczynienia w kwocie 5000.

Majac na uwadze powyzsze, nie mozna przypisa¢ pozwanemu j bezprawnego dzialania.

Powyzszy wyrok zaskarzyl apelacja powod, ktory zarzucajac blad w ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe
zaskarzonego orzeczenia oraz sprzeczno$¢ istotnych ustalen Sadu z zebranym w sprawie materialem dowodowym,
naruszenie art. 2481 k.c. oraz art. 13 ust. 2 ustawy z dnia 26 stycznia 1984 roku Prawo prasowe i art. 38 ust. 1 tej ustawy
wnioslt o zmiane zaskarzonego wyroku przez uwzglednienie ostatecznie sprecyzowanego powoddztwa oraz o zasadzenie
od pozwanego na rzecz powoda kosztow postepowania za obie instancje.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja jest uzasadniona lecz jedynie cze$ciowo.

Sad Apelacyjny podziela i uznaje za swoje ustalenia faktyczne poczynione przez Sad I instancji gdy ustalenia te znajduja
oparcie w zebranym w sprawie materiale dowodowym ocenionym przez ten Sad w granicach zakre$lonych przepisem
art. 23381 k.p.c.

Nie moga za$ odnie$¢ skutku zarzuty apelacji kwestionujace ustalenia faktyczne Sadu I instancji stanowigce podstawe
rozstrzygniecia.

W szczegoblnosci zauwazyc trzeba, ze o sprzecznoéci ustalen Sadu z trescia zebranego materialu mozna moéwic wtedy,
gdy zachodzi dysharmonia pomiedzy treSciag dowodéw a wnioskami do jakich Sad dochodzi na ich podstawie, a ktéra



to dysharmonia jest wynikiem uchybienia w ocenie dowodéw bedacych skutkiem naruszenia zasad oceny dowodow
wskazanych w art. 23381 k.p.c.

Zatem by taki zarzut mogl odnie$¢ skutek apelujacy powinien wykazaé, iz Sad I instancji naruszyl konkretne kryteria
oceny dowodow okreS§lone w art. 23381 k.p.c. Tego wymogu apelacja powoda jednak nie spelnia gdy nawet nie
precyzuje tych kryteriow oceny dowodéw, ktore Sad I instancji mialby naruszy¢ i w istocie prezentuje apelujacy wlasna
wersje zdarzen opierajac sie na wlasnych wnioskach co do tego jak oceni¢ zamieszczone na stronie internetowej
pozwanego odeslanie do materialu telewizji (...).

Zgodzié sie wiec trzeba, iz wbrew zarzutom apelacji zamieszczony pod przedmiotowa informacja z 4 kwietnia 2011
roku link do materialu telewizji (...) stanowi odestanie do materialu przygotowanego przez innego wydawce niz
pozwany i zamieszczonego na innej stronie internetowej niz strona pozwanego a dotyczacego tej materii, ktéra byla
poruszona w krotkiej notatce informacyjnej pozwanego. Nie jest to wiec, jak chce powod, material wlasny pozwanego
lecz sytuacje takg mozna przyréwnac do tej, w ktérej material prasowy powoluje sie na inny material w drodze cytatu,
bez zmiany ingerencji w tre$¢ tego innego materialu. Innymi slowy przyjaé trzeba, ze pozwany w swoim materiale
prasowym powotal cudze wypowiedzi wskazujac ich Zrédlo. Przy czym nie budzi watpliwoSci, ze zamieszczenie
linku do innej witryny internetowej, w tym przypadku witryny telewizji (...), umozliwialo uzytkownikom Internetu
natychmiastowe i bezpos$rednie zapoznanie sie z zawarto$cia tej witryny i to nadto tylko w zakresie jednego materiatu
dotyczacego kwestii domniemanych nieprawidtowosci rozliczenia iloéci zuzycia paliwa w samochodach stuzbowych
przez kierowcow Prezydenta Miasta J. i jego zastepcy. Pozwany zamieszczajgc na swym portalu link do innej strony
internetowej spowodowal to, iz uzytkownik jego portalu, uzyskal poprzez aktywacje linku, bezposredni dostep do
witryny innego portalu przez co pozwany doprowadzil do zwiekszenia zbiorowosci oséb, ktére mogly zapoznaé sie z
zawarto$cig witryny, do ktorej link odsyla.

Gdyby bowiem taki link nie zostal zamieszczony dostep do witryny, ktorej link dotyczyl, wymagalby nie tylko
znajomoS$ci adresu tej witryny ale takze wiedzy uzytkownika portalu pozwanego o tym, ze kwestie poruszane w
zamieszczonej przez pozwanego informacji byly takze przedmiotem materiatu telewizji (...) i to w spos6b obszerniejszy
i bardziej szczegblowy opisujac domniemane nieprawidlowosci w rozliczeniu zuzycia benzyny w samochodach
stuzbowych. Dlatego tez w pelni uprawniony jest ten wniosek, ze pozwany, poprzez zamieszczenie linku odsylajacego
do konkretnego materiatu telewizyjnego, odwolat sie do cudzych wypowiedzi wskazujac jednoczeénie ich zrodlo.

Stosownie do art. 23 i 24 k.c. kazdej osobie fizycznej stuzy ochrona jej dobr osobistych przy czym niewatpliwie
naruszenia dobra osobistego dopuszcza sie kazdy, kto w takie dobro chronione konkretng norma prawna lub zasadami
wspolzycia spolecznego godzi w sposéb bezprawny. Obowiazkiem kazdego jest zatem wstrzymanie sie od dzialan
naruszajgcych dobra osobiste (dobre imie) za$§ uprawnieniem pokrzywdzonego jest zadanie zaniechania takich
naruszen wzglednie usuniecie ich skutkéw. W przypadku poszukiwania przez pokrzywdzonego ochrony jego praw na
drodze sadowej rzecza naruszyciela jest wykazanie, iz jego dzialania nie nosily cech bezprawnosci. Stusznie zauwazyt
Sad I instancji, ze przepis art. 2481 k.c. nie moze by¢ podstawg do ograniczenia wolno$ci wypowiedzi dziennikarzy i
jawnoSci zycia publicznego oraz kontroli i krytyki spolecznej, a takze ograniczenia prawa obywateli do ich rzetelnego
informowania.

Dlatego tez w przypadku materialow prasowych wykazanie braku bezprawnos$ci sprowadza sie do wykazania tego, iz
dzialanie podjete zostalo w ochronie uzasadnionego interesu publicznego a takze, iz dziennikarz dolozyt szczegolnej
starannoSci i rzetelnoSci przy zbieraniu i wykorzystywaniu materialu prasowego, ktéry to obowiazek wynika z
unormowania art. 12 ust. 1 ustawy z dnia 26 stycznia 1984 roku Prawo prasowe (Dz.U. Nr 5, poz. 24 ze zm.). Sam za$
fakt powolania w danym materiale prasowym cudzych wypowiedzi ze wskazaniem ich Zrédla nie wylacza bezprawnoséci
bowiem taka konstrukcja wypowiedzi nie zwalnia dziennikarza od zachowania starannos$ci o ktérej mowa w art. 12 ust.
1 Prawa prasowego (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z 28.05.1999 rok, I CKN 16/98 — OSNC 2000/2/25; wyrok Sadu
Najwyzszego z 11.10.2001 roku, IT CKN 559/99 — OSNC 2002/6/82 czy tez wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie
z 21.11.2012r., I ACa 598/12 — LEX nr 1267420).



Nie jest zatem uprawniony wniosek Sadu I instancji gdy Sad ten przyjmuje, iz powolanie sie przez pozwanego na
cudza wypowiedZ poprzez zamieszczenie linku udostepniajacego material telewizji (...) nie moze byé¢ ocenione jako
bezprawne. Podkre$lenia tu wymaga, iz w istocie pozwany nie wykazat tego by ujawnienie danych osobowych powoda
— kierowcy samochodu stuzbowego w kontekscie informacji o nieprawidlowosciach w rozliczeniu zuzycia benzyny
stuzylo interesowi publicznemu ani tez tego by odwolujac sie do cudzej wypowiedzi, ktérej elementem bylo ujawnienie
danych osobowych powoda, pozwany zachowal sie w sposéb, o ktérym mowa w art. 12 ust. 1 Prawa prasowego. O ile
bowiem, w interesie publicznym lezalo ujawnienie zdarzen, ktére doprowadzily do powiadomienia przez Prezydenta
J. stosowanych organ6w o mozliwoSci popelnienia przestepstwa w zwigzku z rozliczeniem paliwa w samochodach
shuzbowych o tyle szczegélna staranno$¢ i rzetelno$¢ nakazywala pozwanemu sprawdzenie powolanego cudzego
materialu dziennikarskiego pod wzgledem jego zgodnoéci z obowigzujacym prawem, w szczego6lnosci zas z prawem
prasowym. Tymczasem stosownie do art. 13 ust. 2 Prawa prasowego nie wolno publikowa¢ w prasie danych osobowych
i wizerunku osob, przeciwko ktorym toczy sie postepowanie przygotowawcze lub sagdowe, chyba ze osoby te wyraza
na to zgode. Zakaz ten nalezy tym bardziej odnie$¢ do os6b, wobec ktorych w chwili publikacji materialu prasowego,
takie postepowanie sie nie toczylto. Jest w sprawie okolicznosScia bezsporna, ze w chwili publikacji przedmiotowego
materialu prasowego, zostalo zlozone zawiadomienie o mozliwoSci popelnienia przestepstwa. Ujawnienie zatem
danych osobowych powoda nastapilo z naruszeniem prawa, a to art. 13 ust. 2 Prawa prasowego co w sposob oczywisty
wskazuje na bezprawno$¢ takiego dzialania takze w odniesieniu do pozwanego. Oznacza to bowiem, iz pozwany
powolujac sie na cudza wypowiedz nie zachowal sie w spos6b nakazany przepisem art. 12 ust. 1 Prawa prasowego.

Nie budzi za$ watpliwo$ci, iz ujawnienie danych osobowych doprowadzilo do naruszenia dobra osobistego powoda w
postaci dobrego imienia wobec tego moze on zasadnie domagac sie w tym zakresie ochrony prawnej na podstawie art.
2481 k.c. w zw. z art. 23 k.c. za$ apelacja jego musi odnie$¢ zamierzony skutek wtedy gdy zarzuca naruszenie prawa
materialnego a to art. 13 ust. 2 Prawa prasowego oraz art. 2481 k.c.

Powddztwo o dopehienie czynnoéci potrzebnych do usuniecia skutkow naruszenia dobra osobistego, oparte na art.
2481 k.c., moze zawierac zadanie zlozenia o§wiadczenia odpowiedniej tresci i w odpowiedniej formie. Za utrwalony tak
w orzecznictwie jak i doktrynie nalezy uznac poglad wedlug ktorego Sad orzekajacy moze modyfikowac proponowang
przez powoda tre$¢ o$wiadczenia. W ocenie Sadu Apelacyjnego proponowane przez powoda o$wiadczenie nalezalo
skorygowa¢ poprzez wyeliminowanie, jako zbednego, okreslenia informacji w materiale telewizji (...) jako
nieprawdziwych jako, ze pozwany odpowiada jedynie za bezprawne ujawnienie danych osobowych powoda, a ponadto
informacje tam zawarte odpowiadaly temu stanowi rzeczy, ktéry istnial w chwili publikacji spornego materiatu
prasowego za$ to wlasnie ta chwila jest decydujaca dla oceny bezprawnoéci naruszenia dobra osobistego co oznacza, iz
material ten nie powinien by¢ oceniany przy uwzglednieniu zdarzen powstalych p6Zniej (zob. wyrok Sadu Najwyzszego
7 1.12.2006r., I CSK 346/06 — LEX nr 560844).

Nie zasluguje natomiast za uwzglednienie apelacja, a w konsekwencji takze powddztwo, obejmujace zadanie
upowaznienia powoda do wykonania zastepczego $wiadczenia pozwanego dotyczacego zlozenia stosownego
o$wiadczenia gdy, w istocie zostalo ono sformulowane w ten sposob, iz o§wiadczenie mialo sie ukaza¢ w innym tytule
prasowym niz zobowigzano pozwanego, gdy nadto niewatpliwie tez odmienny jest krag adresatow-czytelnikow tegoz
czasopisma i portalu internetowego pozwanego.

Nie jest takze zasadne zadanie zado$cuczynienia w kwocie 10.000 zlotych gdy adekwatnym do stopnia naruszenia
dobra osobistego powoda jest kwota 5000 zlotych uzgodniona pomiedzy powodem a telewizja (...) tym bardziej, iz
apelacja nie przytacza argumentow, ktore pozwolilyby na odmienng ocene tegoz zadania.

Nie ma potrzeby odnoszenia sie meritii do dalszych zarzutéw apelacji, gdy z przyczyn wyzej naprowadzonych apelacja
okazala sie uzasadniona co do zasady roszczenia powoda o ochrone dobr osobistych dochodzonego na podstawie art.
2481 k.c.

Z tych przyczyn Sad Apelacyjny orzekl jak w sentencji na podstawie art. 38681 k.p.c. oraz art. 385 k.p.c.



O kosztach postepowania w obu instancjach orzeczono na podstawie art. 100 k.p.c. przy uwzglednieniu tego, ze powo6d
utrzymal sie z roszczeniem niepienieznym oraz na podstawie §10 ust. 1 pkt 21 §12 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynnoS$ci radcoOw prawnych oraz ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (tekst jednolity
Dz.U. z 2013 roku, poz. 490).



