Sygn. akt V ACa 376/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 pazdziernika 2013r.

Sad Apelacyjny w Katowicach V Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Iwona Wilk
Sedziowie: SA Barbara Kurzeja (spr.)
SA Olga Gornowicz-Owczarek
Protokolant: Anna Fic

po rozpoznaniu w dniu 18 pazdziernika 2013r. w Katowicach
na rozprawie

sprawy z powbdztwa I. S.

przeciwko R. F.iW. F.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanych

od wyroku Sadu Okregowego w Gliwicach

z dnia 28 grudnia 2012r., sygn. akt IT C 49/12

1. oddala apelacje;

2. zasadza solidarnie od pozwanych na rzecz powodki kwote 5.400 (pieé tysiecy czterysta) zlotych tytulem kosztow
postepowania apelacyjnego.

Sygn. akt VACa 376/13

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 28 grudnia 2012 r. Sad Okregowy zasadzil solidarnie od pozwanych na rzecz powo6dki kwote
769 287,54 zt z ustawowymi odsetkami od dnia 26 stycznia 2012 roku z ograniczeniem ich odpowiedzialnosci do
nieruchomosci polozonej w W., objetej ksiega wieczysta nt KW nr (...), prowadzong przez Sad Rejonowy w Jastrzebiu-
Zdroju, umorzyl postepowanie w pozostalym zakresie (powodka pierwotnie dochodzila zaplaty kwoty 1065091,67 z1)
wobec cofniecia pozwu w tej czesci ze zrzeczeniem sie roszczenia i orzekl o kosztach procesu ustalajac, co nastepuje.



W dniu 16 kwietnia 2007 roku w R. zostala zawarta umowa pozyczki pomiedzy powodka i (...) Sp. z 0.0. w R.,
moca ktorej powddka pozyczyla tej spolce kwote 600 000 zl. Zabezpieczeniem umowy byla hipoteka umowna na
kwote 600 000 zl (wraz ze stalym oprocentowaniem wynikajacym z umowy) na nieruchomosci w W.. W aneksie do
tej umowy strony dopuscily podwyzszenie kwoty pozyczki do kwoty 1 000 000 zt w terminie do 31 grudnia 2007
roku pod warunkiem ustanowienia zabezpieczen okre§lonych w § 4. Paragraf 4 natomiast otrzymal brzmienie, ze
zabezpieczeniem jest hipoteka umowna na kwote 600 000 zl wraz ze stalym oprocentowaniem wymienionym w
umowie i hipoteka kaucyjna do kwoty 600 000 zl ustanowiona na nieruchomosci w W.. Kolejnymi aneksami do tej
umowy okreslono przedmiot umowy pozyczki na lgczna kwote 850 000 zl.

W dniu 19 grudnia 2007 roku pozwani o$wiadczyli w § 2 umowy, ze dnia 16 kwietnia 2007 roku zostala zawarta
umowa pozyczki, zmieniona aneksem nr (...) dnia 25 pazdziernika 2007 roku pomiedzy I. S. jako pozyczkodawcay,
a spoélka (...) Sp. z 0.0. w R., na podstawie ktorej pozyczkodawca udzielil jej pozyczki w kwocie 600 000 zl, kwota
pozyczki zostala wyplacona, oprocentowanie pozyczki jest stale i wynosi 13,40 % w skali roku. Pozyczka wraz z tym
oprocentowaniem zostanie zwrdcona w terminie do 30 maja 2008 roku. Jako zabezpieczenie splaty wymienionej
wierzytelno$ci ustanowili na rzecz I. S. na wymienionej nieruchomo$ci hipoteke zwykla w kwocie 600 000 z} oraz w
celu zabezpieczenia splaty wszelkich istniejacych lub mogacych powstaé wierzytelnos$ci, ktore nie sg zabezpieczone
hipoteka zwykla hipoteke kaucyjna do sumy najwyzszej w kwocie 600 000 zl.

Spolka (...) zaplacila powodce jedynie kwote 96 337,16z} tytulem splaty odsetek i w dniu 18 maja 2009 roku,
na mocy postanowienia Sadu Rejonowego w Gliwicach Wydzial Gospodarczy w sprawie sygn. akt XII GU 16/09
zostala ogloszona jej upadloéc¢ obejmujaca likwidacje majatku. Pozyczka udzielona spoélce nie zostala zaspokojona w
postepowaniu upadloSciowym.

W wyniku prowadzonej z nieruchomosci egzekucji, dniu 8 listopada 2011 roku Sad Rejonowy w Jastrzebiu-Zdroju
wydal postanowienie o przysadzeniu prawa wlasno$ci nieruchomoéci na rzecz (...) SA w K. natomiast postanowieniem
Sadu Rejonowego w sprawie I Co 2744/09/ o zatwierdzeniu planu podzialu sumy uzyskanej z egzekucji skierowanej do
nieruchomo$ci nalezacej do pozwanych ustalono, ze wierzycielowi hipotecznemu I. S. przypadnie kwota 769 287,54 zl.

Na podstawie powyzszych ustalen Sad Okregowy zwazyl, ze w jego ocenie, powbddztwo skierowane przeciwko
pozwanym, jako dluznikom rzeczowym, ktérzy odpowiadaja do wysokoséci ustanowionej hipoteki, jest
uzasadnione .Powo6dka udzielila pozyczki w kwocie 850 000 zl, ktéra nie zostala zwrbdcona, a ustanowione na
nieruchomo$ci zabezpieczenie obejmowalo pozyczke w tej faktycznie udzielonej kwocie. Ograniczenie zagdania pozwu
do kwoty 769 287,54 zl ze zrzeczeniem sie przez powoddke roszczenia w pozostalym zakresie czyni z kolei zbednym
odnoszenie sie do zarzutu przedawnienia odsetek.

W ocenie Sadu Okregowego, okoliczno$é, ze nieruchomos$é, na ktérej ustanowiono hipoteki zostala sprzedana
w drodze licytacji nie uchyla odpowiedzialno$ci pozwanych i ich legitymacji biernej w procesie skoro w dacie
wszczecia procesu pozwani byli wladcicielami nieruchomo$ci ujawnionymi w ksiedze wieczystej (art.192 pkt 3
k.p.c. Postanowienie o przysadzeniu wlasnosci, ktoére zgodnie z art. 999 §1 k.p.c. przenosi wlasno$¢ na nabywce,
stalo sie prawomocne dopiero w toku procesu. Zgodnie z art. 75 ustawy z dnia 06 lipca 1982 o ksiegach
wieczystych i hipotece zaspokojenie wierzyciela hipotecznego z nieruchomosci nastepuje wedlug przepisow o
sadowym postepowaniu egzekucyjnym, co oznacza, ze wierzyciel musi uzyskaé tytul egzekucyjny zaopatrzony
w klauzule wykonalnoSci. Przepisy o egzekucji z nieruchomosci przyjmuja jako generalng zasade, ze z chwilg
uprawomocnienia sie postanowienie o przysadzeniu wlasno$ci wygasaja wszelkie prawa i skutki ujawnienia praw i
roszczen osobistych, w tym takze hipoteki cigzacej na nieruchomogci, a na ich miejsce powstaje prawo do zaspokojenie
sie z ceny nabycia z pierwszenstwem przewidzianym w przepisach o podziale ceny uzyskanej z egzekucji (art. 1000
§ 1k.p.c.).

Orzekajac o kosztach procesu Sad uznal, ze pomimo czeSciowego cofniecia pozwu powddka wygrata proces w catoéci
i oplata sadowa od zasadzonego na rzecz k.p.c powodki roszczenia obciazyt pozwanych (art. 98 k.p.c.).



W apelacji od powyzszego wyroku pozwani podnoszgc zarzuty naruszenia prawa procesowego:
- art. 192 pkt 3 poprzez jego bledna wykladnie i zastosowanie,

- art. 998 i 999 k.p.c. przez pominiecie faktu, ze w wyniku uprawomocnienia sie postanowienia o przysadzeniu
wlasno$ci, zbycie nieruchomo$ci w postepowaniu egzekucyjnym nastepuje z chwilg uprawomocnienia sie
postanowienia o przybiciu,

- art. 328 § 2 k.p.c. polegajace na sporzadzeniu uzasadnienia, w ktérym nie zostala wyjasniona podstawa prawna
rozstrzygniecia,

- art. 98 k.p.c. poprzez jego bledna interpretacje i przyjecie, ze powodka wygrala proces w sytuacji, gdy cofneta
roszczenie w zakresie 1/3 pierwotnego roszczenia domagali sie jego zmiany przez oddalenie powddztwa i zasadzenia
od powodki na ich rzecz kosztdw procesu za obie instancje ewentualnie jego uchylenia i przekazania sprawy Sadowi
Okregowemu do ponownego rozpoznania.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.
Apelacja nie moze by¢ uwzgledniona, gdyz nie zawiera zarzutéw mogacych podwazy¢ zaskarzony wyrok.

Naruszenie art. 328 § 2 k.p.c. moze stanowi¢ podstawe apelacji tylko wtedy, gdy uzasadnienie zaskarzonego wyroku
nie posiada wszystkich koniecznych elementoéw badz zawiera tak oczywiste braki, ze uniemozliwiaja one jego kontrole.
Poniewaz tym zakresie skarzacy nie wykazal, ze powyzsze naruszenie mogloby mie¢ istotny wplyw na wynik sprawy
zarzut ten nie moze by¢ uznany za usprawiedliwiony.

Natomiast jakkolwiek za stluszny nalezalo uzna¢ zarzut naruszenia art. 192 pkt 3 k.p.c., wobec braku podstaw do jego
zastosowania w sprawie, to jednak to naruszenie nie mialo znaczenia dla rozstrzygniecia.

Przystugujace osobie trzeciej ograniczone prawa rzeczowe, ktdre przez wpis w ksiedze wieczystej uzyskaly rozszerzona
ochrone (poza stosunek zobowigzaniowy, z ktérego wynikaja), sa bowiem chronione réwniez w toku egzekucji
z nieruchomosci, a sposéb ochrony tych praw reguluje art. 1000 § 1 k.p.c. Przejécie wlasnosci na rzecz innego
podmiotu w toku egzekucji skierowanej do obciazonej hipotekami nieruchomosci pozwanych i wygasniecie wskutek
przysadzenia wlasnoéci praw ciazacych na nieruchomosci nie oznacza bowiem, ze wierzyciel traci mozliwo$é
zaspokojenia sie z ceny nabycia. Wprawdzie art. 1000 § 1 k.p.c. statuuje generalna zasade, ze nieruchomo$¢ jest
przejmowana przez nabywce bez obcigzen, niemniej jednak stanowi, ze na miejsce tych praw powstaje prawo do
zaspokojenia z ceny nabycia z pierwszenstwem przewidzianym w przepisach o podziale ceny uzyskanej z egzekucji.
Postanowienie sadu, odpowiadajgce tresci art. 1003 k.p.c., stanowi dowod wygasniecia hipoteki, ale jednoczeénie
powstania na miejscu hipoteki prawa wierzyciela hipotecznego do zaspokojenia sie z ceny nabycia. Dlatego, zgodnie
z art. 922 k.p.c., uczestnikami postepowania egzekucyjnego z nieruchomosci sa réwniez osoby, ktérym przystuguja
prawa rzeczowe ograniczone lub roszczenia albo prawa osobiste zabezpieczone na nieruchomosci poprzez ich
wpis w ksiedze wieczystej. Zaspokojenie wierzyciela hipotecznego z nieruchomosci obcigzonej moze mie¢ bowiem
miejsce rowniez wtedy, gdy z nieruchomosci obcigzonej prowadzona jest egzekucja na wniosek innego wierzyciela.
Zaspokojeniu ulegaja zatem wierzytelno$ci nawet wowczas, gdy nie sa jeszcze wymagalne.

Oznacza to, ze suma ustalona dla powddki w planie podzialu nieruchomosci bedzie mogta byé wyplacona powddce na
podstawie tytulu wykonawczego zasadzajgcego na jej rzecz od dluznikéw przystugujaca jej (niekwestionowang przez
skarzacych) wierzytelno$é. Sens hipoteki polega bowiem na tym, aby w sytuacji nieuzyskania zaspokojenia od dtuznika
osobistego wierzyciel mégl uzyskaé zaspokojenie od dluznika rzeczowego - do wysoko$ci hipoteki - pomimo tego, ze
zaden stosunek obligacyjny pomiedzy nimi nie istnieje. Jezeli zatem zobowiazany osobiécie nie wykonuje naleznego
Swiadczenia pienieznego, wierzyciel moze wszczaé egzekucje przeciwko dtuznikowi rzeczowemu; przedtem jednak
musi uzyskaé przeciwko niemu tytul wykonawczy.



W $wietle zebranego w sprawie materialu dowodowego i poczynionych niekwestionowanych ustalen faktycznych nie
sposob zatem zaaprobowaé twierdzen skarzacej, jakoby Sad Okregowy dokonal nieprawidlowej oceny jurydycznej
dokonanych ustalen oraz by naruszyl pozostale wskazane w apelacji przepisy prawa procesowego za wyjatkiem art.
98 k.p.c.

Zarzut jego naruszenia przez bledne zastosowanie nie mial jednakze wplywu na rozstrzygniecie w tym przedmiocie.
Artykul 203 § 2 stanowi wprawdzie, Ze cofniecie pozwu niweczy skutki (procesowe, jak i materialnoprawne) wywolane
jego wniesieniem i to pozwany traktowany jest jak wygrywajacy proces w czeSci objetej jego cofnieciem, niemniej
jednak okoliczno$ciach niniejszej sprawy zachodzily podstawy do zastosowania art. 102 k.p.c. Cofniecie pozwu
nastapilo wylacznie na skutek ustalenia w postepowaniu egzekucyjnym - w toku niniejszego procesu - sumy uzyskanej
z egzekucji z nieruchomoéci.

Z powyzszych wzgledow i na podstawie art. 385 k.p.c. apelacja podlegala oddaleniu.

Orzeczenie o kosztach postepowania apelacyjnego uzasadnia natomiast art. 98 wzw. zart. 108 § 1 k.p.c. wzw. zart. 397
§ 2 k.p.c. oraz § 6 pkt 6i § 13 pkt 2 rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat
za czynnoSci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panhstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z
urzedu, Dz. U. Nr 163, poz. 1348 z p6zn. zm., stosownie do jego wyniku.



