Sygn. akt V ACa 783/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 marca 2013r.

Sad Apelacyjny w Katowicach V Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Zofia Kotaczyk
Sedziowie: SA Urszula Bozalkinska (spr.)
SA Tomasz Pidzik
Protokolant: Anna Fic

po rozpoznaniu w dniu 8 marca 2013r. w Katowicach

na rozprawie

sprawy z powodztwa D. G.

przeciwko (...) Spolce Akcyjnej w W.

o zaplate

na skutek apelacji obu stron

od wyroku Sadu Okregowego w Gliwicach

z dnia 29 sierpnia 2012r., sygn. akt IT C 233/10

oddala obie apelacje i znosi koszty postepowania apelacyjnego.
Sygn. akt V ACa 783/12

UZASADNIENIE

W pozwie przeciwko (...) S.A w W. maloletni powod D. G., reprezentowany przez przedstawicielke ustawowg K. G.
domagal sie zasadzenia na jego rzecz nakazem zaplaty w postepowaniu upominawczym kwoty 100.036,16 zlotych
wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od kwoty 80.000 zlotych od dnia 15.02.2007 roku do dnia zaptaty i od kwoty
20.036, 16 zlotych od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty oraz zasadzenia kosztéw postepowania wedlug norm
przepisanych.

W motywach roszczenia podniosl, iz w wyniku wypadku drogowego — jaki mial miejsce w dniu 13 lutego 2006
roku — doznal powaznych obrazen ciala zagrazajacych jego zyciu i zdrowiu. Stwierdzil, iz za szkode, z tytulu
obowigzkowego ubezpieczenia posiadaczy pojazdéw mechanicznych, odpowiedzialno$¢ za szkode ponosi strona
pozwana, co jest bezsporne. Dalej podniosl, iz pismem z dnia 26.10.2006 roku jego pelnomocnik dokonal zgloszenia



szkody pozwanemu, przedlozyl dokumenty konieczne do ustalenia odpowiedzialno$ci pozwanego oraz okreflil
wysoko$é zadania. Pozwany w piémie z dnia 14.11.2006 roku potwierdzil fakt zgloszenia szkody i w dniu 23.11.2006
roku uznal roszczenie co do zasady i dokonal wyplaty tytulem kwoty bezspornej 30.000 zlotych jako zadoSéuczynienie.
Nastepnie wyplacil powodowi jeszcze 40.000 zlotych z tego samego tytulu. Dodatkowo strona pozwana wyplacila
powodowi jeszcze kwote 868,28 zlotych tytulem kosztdéw przejazdu i 19,99 zlotych tytulem kosztdéw zakupu pizamy.
Odmoéwila dalszego spelnienia §wiadczenia z tytulu zado$éuczynienia.

W pi$mie procesowym z dnia 9.05.2011 roku (k. 290 akt) — ktérego odpis zostal doreczony stronie pozwanej przez
sad w dniu 7.03.2012 roku — powdd rozszerzyl zadanie pozwu i wniost o zasadzenie na jego rzecz kwoty 150.036,16
zlotych z ustawowymi odsetkami:

a) od kwoty 80.000 zlotych od dnia 15.02.2007 roku do dnia zaplaty,
b) od kwoty 20.036 zlotych od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty,
¢) od kwoty 50.000 zlotych od dnia rozszerzenia powodztwa.

W dniu 10.04.2012 roku powdd kolejny raz w piSmie procesowym — doreczonym stronie pozwanej przez sad w dniu
28.05.2012 roku (k.405 akt), rozszerzyt zadanie pozwu i wnidsl o zasadzenie na jego rzecz od pozwanego kwoty
230.036,16 zlotych wraz z odsetkami liczonymi:

a) od kwoty 80.000 zlotych od dnia 15.02.2007 roku do dnia zaplaty,

b) od kwoty 20.036,16 zlotych od dnia wniesienia pozwu,

¢) od kwoty 130.000 zlotych od dnia rozszerzenia powoddztwa.

Uwzgledniajac czeSciowo powodztwo Sad Okregowy oparl je na nastepujacych ustaleniach:

W dniu 13 lutego 2006 r. doszto w W. na ulicy (...) do zderzenia sie dwdch pojazddéw — samochodu osobowego marki f.
(...) nr rejestracyjny (...), ktory prowadzony byl przez Z. G. z samochodem marki V. (...) o numerze rejestracyjnym (...)
kierowanym przez B. G.. Do zderzenia sie tych pojazdow doszlo w wyniku naglego zjazdu samochodu f. na przeciwny
pas ruchu.

W tym dniu Z. G. zawozil swego syna D. G. i swa corke I. do przedszkola w W.. W czasie jazdy doszlo do pekniecia
aorty i wewnetrznego wylewu u Z. G.. W momencie uderzenia w drugi pojazd Z. G. juz nie zyl. Wczeéniej zmarly nigdy
nie chorowal na serce.

W czasie wypadku D. G. doznal urazu wielonarzadowego:

a) obrzeku moézgu,

b) krwiaka nadtwardéwkowego po stronie lewej,

¢) ztamania podstawy czaszki,

d) obrzeku tkanek miekkich glowy okolicy czolowo — ciemieniowej po stronie lewe;.

W dniu 13.02.2006 roku usunieto mu $ledzione, w dniu 14.02.2006 roku zespolono lewo udo — w (...) Akademii
Medycznej. W dniu 16.02.2006 roku wykonano zabieg operacyjny w zakresie zespolowego zlamania jarzmowo —
szczekowo — oczodolowego po stronie lewej z przemieszczeniem réwniez w (...) Akademii Medycznej. W toku pobytu
w szpitalu w okresie od 13.02.2006 — 28.02.2006 roku wystapilo rowniez zapalenie pluc, niewydolnos§é oddechowa i
niedowtad polowiczy prawostronny. W szpitalu zastosowano szeroka terapie zabiegowa jak i farmakologiczna.



Nastepnie w dniu 28.02.2006 roku D. G. zostal przekazany do (...)Szpitala (...) w K.. Zostal tam przyjety w stanie
ogblnym Srednim, byl przytomny, nie nawigzywal kontaktu werbalnego. Fizykalnie posiadal rozlegle odlezyny na
potylicy i malzowinie usznej prawej, obrzek lewej polowy twarzy, w brzegu dolnym i kaciku oka lewego widoczne
byly szwy, pooperacyjne blizny na skorze brzucha, pooperacyjna blizna na udzie lewym, w jamie ustnej: masywna
prochnica zebow, widoczne szwy w przedsionku jamy ustnej po stronie lewej, pojedyncze furczenia nad polami
plucnymi. W badaniu neurologicznym: niedowtad polowiczy lewostronny z przewaga w koficzynie gornej, stopotrzas
po stronie prawej, odruchy Sciegnisto — okostnowe zZywsze po stronie prawej, lewa szpara powiekowa byla stale
zamknieta. W trakcie leczenia zastosowano leczenie farmakologiczne oraz rehabilitacyjne, uzyskujac systematyczng
poprawe stanu ogo6lnego i neurologicznego. W chwili wypisu — 30.03.2006 roku D. G. nie mial niedowladu
polowicznego prawostronnego, moéwit pelnymi zdaniami, chodzil z pomoca utykajgc na koniczyne dolng lewa.

W dniu 30.03.2006 roku D. G. zostal przekazany do Szpitala (...) wJ., gdzie przebywal od 30.03.2006 do 13.05.2006
roku. W tej jednostce zastosowano roznorodne ¢wiczenia rehabilitacyjne. Stwierdzono u D. G. rozw6j intelektualny
nieco ponizej normy o charakterze niecharmonijnym. Zaobserwowano nadpobudliwo$¢ psychomotoryczng z duza
przerzutno$cig uwagi, wymowe na etapie prostych zdan, zamazana koordynacje wzrokowo — ruchowa ponizej
3 roku zycia. W nastepstwie wypadku zaobserwowano obnizenie sprawnosSci reki prawej, czeSciowa niepamiec
nazw przedmiotéw, trudnoséci w patrzeniu okiem lewym, duze zaburzenia motoryki. Wskazano na konieczno$c
pobytu dziecka w grupie rowiesniczej z zastosowaniem zasad dla dzieci nadpobudliwych oraz prowadzenie zajec
kompensacyjnych z zakresu w/w deficytow rozwojowych.

W dniu 18.05.2006 roku Powiatowy Zespdl do Spraw Orzekania o Niepelnosprawnosci wydal orzeczenie o
niepelnosprawnosci D. G.. Stwierdzono u niego naruszenie sprawno$ci organizmu powodujace konieczno$c
zapewnienia mu calkowitej opieki w zaspokajaniu podstawowych potrzeb zyciowych, w sposdb przewyzszajacy
wsparcie potrzebne osobie w danym wieku oraz udzialu opiekuna w procesie leczenia i rehabilitacji.

W dalszym etapie rozwoju maloletniego powoda stwierdzono u niego duza wade wymowy, badZz nie do konca
rozwiniety aparat mowy, co uniemozliwiatlo mu prawidlowe i rozumne porozumiewanie sie z réwieSnikami i osobami
doroslymi. Powod nie rozumial podstawowych polecen wychowawcéw, miat trudnoéci z zachowaniem réwnowagi
podczas wykonywania niektoérych éwiczen, mial problemy z rzucaniem i chwytaniem pitki, réwniez ze skokami. W
zakresie samoobstugi dziecko bylo samodzielne, ale nieestetyczne (nie potrafito utrzymac czysto$ci wokot siebie).
Na slabym poziomie pozostawala sprawnos¢ manualna dziecka. Lubil bawi¢ sie z dzieémi, cho¢ czasem zdarzaly sie
sytuacje konfliktowe — zabieral zabawki innym dzieciom, niszczy} ich prace. Czesto nie reagowal na upomnienia
dotyczace respektowania umoéw, wykonywania polecen. Przejawiat silng potrzebe kontaktu emocjonalnego z dorosta
osoba — czesto podchodzil do nauczyciela (bez powodu np.: w czasie zajeé) i chcial sie przytulié¢, pocalowaé nauczyciela.

W 2007 roku D. G. przebywal na turnusie rehabilitacyjnym w M. — od 16.07.2007 roku do 29.07.2007 roku. W okresie
od 8.11.2007 roku do 14.11.2007 roku przebywal w Szpitalu w K., gdzie usunieto mu zespolenie z koéci udowej lewej
(2 prety Metaizeau).

W dniu 27.08.2007 roku wydana zostala opinia Poradni Psychologiczno — Pedagogicznej w W. dotyczaca rozwoju D.
G.. Wyniki badan wykonanych w dniu 28.05.2007 roku wykazaly:

- ksztaltujacy sie w granicach przecietnej, ogélny poziom funkcjonowania intelektualnego dziecka (przy
nieharmonijnos$ci w rozwoju poszczegoblnych funkeji),

- obnizony zasbb slownictwa oraz opanowanych wiadomosci przy wyraznej ujawniajacej sie trudnoéci w zakresie
ekspresji jezykowej i umiejetnoSci aktywizowania wiedzy w sytuacjach praktycznych (zaobserwowano utrudnione
odtwarzanie jezykowego Sladu pamieciowego, chlopiec mial trudnosci z zapamietywaniem nazw i okreslen
opisujacych spostrzegane w otoczeniu obiekty, zjawiska i relacje pomiedzy nimi zachodzace),



- zaburzenia artykulacyjne wymagajace kontynuowania terapii logopedycznej (opdzniony i zaburzony rozwdj mowy
w wyniku afazji motorycznej),

- wolniejsze tempo ksztaltowania sie proceséw spostrzegania sluchowego oraz trudnoéci w zakresie percepcji
wzrokowej (obnizona wrazliwo$é na szczeg6l, zaklocenia w obszarze analizy i syntezy wzrokowej),

- obnizenie sprawno$ci grafomotorycznej przy zaburzeniach rozwoju lateralizacji (skrzyzowanie dominacji lewego
oka i prawej reki) utrudniajace nabywanie umiejetnosci precyzyjnego odwzorowania (m. in. zachowania wlaéciwego
ksztaltu i rozplanowania elementow),

- uzaleznienie aktywnos$ci poznawczej i koncentracji uwagi od aktualnej wydolnosci psychofizycznej (epizody utraty
rownowagi, wypadania z reki przedmiotow) i emocjonalnej, przy skutkach przebytego urazu.

W okresie od 14.02.2008 roku do 21.03.2008 roku D. G. ponownie przebywal w (...)Szpitalu(..)w J.,
gdzie kontynuowal leczenie rehabilitacyjne. Wypisano go z zaleceniem dalszego systematycznego éwiczenia
usprawniajacego w warunkach domowych Zalecono kontrole neurologiczng i ortopedyczna.

W dniu 30.06.2008 roku Poradnia Psychologiczno — Pedagogiczna w W. wydala kolejna opinie w sprawie D. G. i na
jej podstawie w dniu 01.09.2008 roku odroczony zostal obowiazek szkolny chlopca o jeden rok.

W dniu 17.07.2008 roku zostalo wydane kolejne orzeczenie o niepelnosprawnoéci D. G..

W dniu 10.04.2009 roku zostalo wydane przez Poradnie Psychologiczno — Pedagogiczna w W. orzeczenie o potrzebie
ksztalcenia specjalnego D. G., z uwagi na umyslowe upoéledzenie o stopniu lekkim. W 2010 roku powdd przeszedt
operacje usuniecia trzeciego migdala.

D. G. uczeszcza do szkoly podstawowej, gdzie uczy sie w klasie integracyjnej. Nadal bywa agresywny — bije dzieci,
dusi i gryzie. Takie zachowania zdarzaja mu sie réwniez i wobec dorosltych. Czasami jest z kolei senny i spokojny.
Czesto niszczy swoje rzeczy — odziez, obuwie. Zdarza sie, iz specjalnie wchodzi do wody i pod samochody aby sie
ubrudzié. Jego matka jest zmuszona do zbierania jego rzeczy wiszacych na galeziach zywoplotu. Zdarza sie, iz powod
biega specjalnie po $émietniku, gdzie brudzi sie. Stale zazywa leki na poprawienie pamieci i odpornos$¢. W 2010 roku
uczeszczal na hipoterapie, ktéra ukonczyt bowiem aktualnie brak jest nauczycieli w tym zakresie. Jest pod stala
kontrola neurologa i psychiatry. W szkole uczeszcza na zajecia logopedyczne —dwa razy w miesigcu. Nadal mowi
gorzej — na poziomie dziecka 4-5 letniego, zapomina znaczenia wyrazoéw i ich nazewnictwa. Jest dzieckiem gorzej
rozwinietym fizycznie — ma manualne problemy z zapinaniem guzikéw, wiazaniem sznuréwek. W tych czynno$ciach
nalezy mu pomagaé. Powod ma obnizong odpornos$é fizyczna — objawia sie to czestymi przeziebieniami. Po wypadku
doszlo u niego do pogorszenia sie wzroku — musi nosi¢ okulary. Czesto boli go glowa, co sprawia u niego rozdraznienie.
Zdarzaja sie u niego nieoczekiwane zachowania, jak wsypanie proszku do toalety, wylewanie szamponoéw i innych
plynow czyszczacych. Po wypadku pozostaly na jego ciele oszpecenia w postaci przymknietej powieki lewego oka,
opuchlizny nad lewym lukiem brwiowym a lewa cze$¢ twarzy jest znieksztalcona i bardziej nieruchoma, z tytlu glowy
ma roéwniez blizne po odlezynie, gdzie nie rosng mu wlosy i wida¢ to miejsce. Na tulowiu i nogach ma blizny. Czesto
zdarza sie, iz nauczycielka dzwoni do matki powoda i prosi o zabranie D. G. ze szkoly z uwagi na jego zle zachowanie
badz zle samopoczucie. Zdarzylo sie, iz 2 — 3 razy zemdlal w szkole. Réwniez w szkole powdd jest Zle traktowany przez
rowie$nikow — nazywany jest bezmozgowcem. Powdd raczej bawi sie z dzie¢mi mtodszymi od niego i unika gry w pitke
nozng, ktoérej zasad nie rozumie, a podczas biegu traci rownowage.

Powdd urodzil sie zdrowy, mial 10 punktow w skali APGAR. Karmiony byt pokarmem z butelki, Rozwdj motoryczny
dziecka byl nieco sp6zniony, gdyz matka nie miala pokarmu — zaczal siada¢ w wieku 7 miesiecy, majac 8 — 9 miesiecy
stal juz w t6zeczku, ale chodzi¢ samodzielnie zaczal w wieku okolo 18 miesiecy. Weze$niej raczkowal przemieszczajac
sie w ten sposob po mieszkaniu. Gaworzyl, a pierwsze slowa pojawily sie w 1 roku zycia, natomiast zdania w wieku
okolo 2 lat. Nie otrzymal skierowania na konsultacje logopedyczne, ani od lekarza pediatry, ani od wychowawczyni
przedszkola. W czasie jednej z wizyt u logopedy, ze starszym synem P. — matka poprosila logopede o konsultacje



mowy D. G.. Nie stwierdzono niczego niepokojacego w mowie chlopca, nie zaproponowano zadnej terapii. Terapeutka
okreélila wade wymowy jako rozwojowa, ktora z wiekiem ustapi. W bilansie czterolatka lekarz stwierdzil rozwoj
prawidlowy, bez odchylen, a w zakresie mowy stwierdzono wade. Podkres$lajac w ksigzeczce zdrowia wade wymowy
lekarz nie okreélil jej rodzaju, nie uwazat tez za konieczne da¢ skierowania do logopedy.

Przed wypadkiem powdd byl w pelni sprawny manualnie — miat zdolnoéci plastyczne, lubil bawi¢ sie plasteling i
rysowac, byl rowniez sprawny intelektualnie — miat dobra pamie¢ i nie okazywal agresji. Rozwijal sie do wypadku
prawidlowo, chodzil do przedszkola, byl spokojny, wesoly i ladnie méwil — zapamietywal marki samochodow i
przegladal z ojcem M. G. gazety, miatl tez dobry wzrok. Nie sprawial klopotow wychowawczych.

Aktualnie powo6d D. G. cierpi na nabyta afazje percepcyjno — ekspresyjna (postaé mieszana) znacznego stopnia,
utrudniajacg porozumiewanie sie, w wyniku uszkodzenia mézgu w okresie postnatalnym, uszkodzenie nastapilo w
wieku 4 lat. U powoda nie wyksztalcit sie stuch fonemowy, percepcji stuchowej (syntezy i analizy) oraz §wiadomoSci
fonologicznej. Ma trudno$ci w czytaniu, pisaniu i analizie dZwiekowo — literowej. Wystepuja u niego zaburzenia
emocjonalne, nadpobudliwo$é psychoruchowa, nadwrazliwo$é na bodzce. Posiada wymowe opdzniong w stosunku do
wieku. Artykulacja jest na poziomie 4-5 letniego dziecka, co z aktualng wiedza logopedyczna, moze $§wiadczyé o braku
rozwoju mowy, zatrzymaniu i zahamowaniu jego rozwoju. Cata dokumentacja medyczna wskazuje na uszkodzenie w
moézgu o$rodkéw mowy Brocka i Wermickiego. Powod posiada charakterystyczne zaburzenia dla afazji — zaburzenia
emocjonalne, brak stow na okreélenie danego przedmiotu. Biegla logopeda ocenila stopien uszczerbku w tym zakresie
na od 20 — 40 %. Koniecznym jest — w ramach rehabilitacji i leczenia — codzienne zajecia z logopeda, celem poprawy
stanu wymowy u powoda.

Od strony neurologicznej u powoda wystepuje stan po urazie czaszkowo — mbzgowym, encefalopatia pourazowa, stan
po zlamaniu ko$ci podstawy czaszki i twarzoczaszki. Objawy stwierdzone przez bieglego logopede moga by¢ wynikiem
— skutkiem urazu jaki mial miejsce w dniu 13.02.2006 roku. U powoda w rozpoznaniu encefalopatii pourazowej
mieszcza sie:

- deficyty rozpoznane przez bieglego logopede,
- zaburzenia sfery psychoruchowej,
- objawy ogniskowe stwierdzone w badaniu neurologicznym.

Dowodem na znaczne upo$ledzenie funkcjonowania komérek nerwowych jest patologiczny zapis EEG (patologia o
znacznym nasileniu — nie ustepujaca mimo intensywnego leczenia farmakologicznego). Wykonywane kilkukrotnie
badania CT OUN stwierdzaly znaczny obrzek mdzgu bezposrednio po wypadku, ktéry w ciagu kolejnych 4 dni wyraznie
sie poglebil. Wykonane kontrolne badanie CT w dniu 24.02.2006 roku potwierdzilo ustapienie obrzeku i wchloniecie
sie krwiaka oraz potwierdzilo rownoczeénie obecno$¢ utrwalonych zmian patologicznych struktur moézgowych pod
postacia zanikéw kory zwlaszcza w okolicy plata skroniowego lewego oraz bocznej powierzchni plata czolowego
lewego. Wykazalo rowniez utrzymujaca sie asymetrie komoér bocznych (prawa szersza od lewej). Zaniki kory w/w
miejscach sg odpowiedzialne za zaburzenia mowy o charakterze mieszanej afazji (uszkodzenia zaré6wno o$§rodka mowy
— platy czolowe jak i czuciowego osrodka mowy — platy skroniowe). Stwierdzona w badaniach obrazowych patologia
czotowo — skroniowa jest wytlhumaczeniem wystepujacych u powoda réznych dysfunkcji.

Obecno$c¢ tych zaburzen zostala potwierdzona w licznych opiniach psychologicznych, wychowawczych oraz jest spojna
zwywiadem i obserwacjami w czasie badania i rozmowy z powodem i jego matka. Rokowania na przyszto$é dla powoda
sg niekorzystne z mozliwoScia pogorszenia sie jego staniu zdrowia.

Czyniqc powyzsze ustalenia Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Roszczenie powoda o zasadzenie zado$éuczynienia w kwocie 230.000 zlotych z ustawowymi odsetkami do dnia
wyrokowania bylto zasadne. Dalej idace powodztwo podlegalo oddaleniu.



W zakresie wypadku z dnia 13.02.2006 roku brak jest mozliwosci przyjecia wylacznej winy osoby trzeciej ani tez
wylacznej winy poszkodowanego D. G.. Bezspornym bylo, iz to samochéd f. (...) zjechal na przeciwlegly pas ruchu i
uderzyt w nadjezdzajacy z przeciwka pojazd, ktérego kierowca nie ponosi odpowiedzialno$ci za to zdarzenie. Wyklucza
to jakakolwiek wine osoby trzeciej czy tez poszkodowanego — ktéremu dodatkowo z racji wieku winy przypisaé nie
mozna. Strona pozwana mogla zmierzac¢ jedynie do wykazania, iz do zdarzenia doprowadzila sila wyzsza — a to zgon
Z. G., jeszcze przed zjazdem samochodu na przeciwlegly pas ruchu a tenze zjazd byl jedynie konsekwencja zgonu
kierowcy.

Jednak brak jest mozliwo$ci przyjecia, iz zgon Z. G. mozna definiowac jako site wyzsza wylaczajaca odpowiedzialnoSci
w oparciu o tre$¢ art. 436 § 1 k.c., odsytajaca do regulacji art. 435 k.c.

Na tle art. 435-436 k.c. posiadacza pojazdu mechanicznego zwalnia wiec od odpowiedzialno$ci wykazanie, ze szkoda
byla rezultatem takich zdarzen, jak np. pow6dz, uderzenie pioruna, obsuniecie szosy, lawina, a zatem zdarzen
zwigzanych z dzialaniem sil natury. Nie stanowig natomiast okolicznoSci, ktdre mozna zakwalifikowaé jako sile wyzsza,
takie zdarzenia jak: gotoledz, pekniecie opony, wybuch silnika czy epilepsja kierowcy. Nie sposob tez przypisac cech
sily wyzszej takim zdarzeniom jak awaria sygnalizacji $§wietlnej, bledny sygnat kierujacego ruchem lub tez zdarzeniom,
ktore zostaly spowodowane przez wadliwie dzialajace mechanizmy pojazdu, jak np. awaria hamulcéw, pekniecie
opony itp. Dla wylaczenia odpowiedzialnosci z tytulu sily wyzszej wazne jest i to, by miedzy zdarzeniem majacym cechy
sily wyzszej a powstaniem szkody zachodzil bezposredni zwigzek przyczynowy, i aby szkoda powstala w momencie
dzialania sily wyzszej. Nieprzewidziane i nieuchronne zdarzenie pochodzi¢ musi z zewnatrz, tzn. spoza sfery ruchu
samochodu i podmiotu nim kierujacego. Nalezy podkresli¢, Ze stan zdrowia kierowcy, nie wykluczajac jego omdlenia,
ataku serca, a nawet zgonu w czasie prowadzenia pojazdu, nie moze — w $wietle teorii obiektywnej - by¢ objety
pojeciem sily wyzszej. Zdarzenia te bowiem nie pochodza z zewnatrz i w tej sytuacji okoliczno$c, ze nie mozna byto
ich przewidzie¢ ani tez uniknaé, nie odgrywa juz zadnej roli...”.

Reasumujac, odpowiedzialnoé¢ cywilnoprawna za zdarzenie z dnia 13.02.2006 roku winna byé¢ rozpatrywana w
Swietle normy prawnej art. 436 § 1 k.c., ktéra to odpowiedzialnoéé, w odniesieniu do (...) S.A w W., wynika z umowy
ubezpieczenia, jaka laczyla strone pozwana ze Z. G.. Fakt, iz taka umowa laczyla (...)i Z. G. byl bezsporny. W tej sytuacji
powdd mial prawo jedynie od (...) S.A w W., dochodzi¢ roszczen z tytulu czynu niedozwolonego, do ktérego doszlo
w dniu 13.02.2006 roku, a to w oparciu o tres¢ art. 19 ust. 1 w zwigzku z art. 9 i 9a ustawy z dnia 22 maja 2003 r.
o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli
Komunikacyjnych (Dz. U. z dnia 16 lipca 2003 r.).

Maloletni powdd przed wypadkiem byl dzieckiem zdrowym — wynika to z rzetelnej, spojnej i bardzo szerokiej opinii
logopedy M.S. Biegla w pisemnej — kwestionowanej przez strone pozwang opinii — stwierdzila, iz u maloletniego
powoda rozwdj mowy przebiegal poprawnie oprocz lekkiej wady wymowy, ktora zostala dostrzezona w bilansie
czterolatka, ale pediatra nie skierowat dziecka do konsultacji logopedycznej, bowiem nie uznal tego za stosowne. Malo
tego, matka dziecka samodzielnie — przy okazji wizyty ze starszym synem u logopedy — skonsultowata stan zdrowia
D. G. i okazalo sie, iz nie wymagat on (jeszcze przed wypadkiem) specjalistycznej terapii logopedyczne;.

Wlasnie w tym zakresie, stwierdzenia przez biegla, iz przed wypadkiem D. G. rozwijal sie w miare prawidlowo oraz
uzasadnienia w tym przedmiocie, strona pozwana negowala pisemna opinie biegle;j.

Opinia biegtego neurologa umocnila argumentacje bieglego logopedy i wskazuje na to, iz zaburzenia stwierdzone u
powoda sa przyczynowo zwigzane z wypadkiem z dnia 13.02.2006 roku. Natomiast co do stwierdzenia bieglego, iz
~mozliwe jest, iz stan zdrowia powoda jest zwigzany z wypadkiem” nalezy stwierdzi¢, iz ,Istnienie takiego zwiazku,
gdy chodzi o zdrowie ludzkie, z reguly nie moze by¢ absolutnie pewne, totez do przyjecia go wystarcza, gdy jest on
ustalony z dostateczng doza prawdopodobienstwa”.



Natomiast caloSciowa opinia, juz tylko samego bieglego neurologa, daje podstawy do wnioskowania, iz istnieje
prawdopodobienstwo, graniczace z pewno$cia, iz przedstawiony powyzej stan zdrowia powoda — po wypadku — ma z
tymze wypadkiem zwiazek przyczynowy odpowiadajacy normie art. 361 § 1 k.c.

Przechodzac do roszczenia powoda o zadoStuczynienie, trzeba podkresli¢, iz w wyniku wypadku powdd doznal
obrazen w postaci:

+ obrzeku mobzgu,

+ krwiaka nadtwardéwkowego po stronie lewej,

« zlamania podstawy czaszki,

« obrzeku tkanek miekkich glowy okolicy czolowo — ciemieniowej po stronie lewe;j.
Konsekwencja tych urazéw byl w sferze niejako fizycznej i to juz zaraz po wypadku byt:

 dlugotrwaly (kilkumiesieczny) pobyt w szpitalu i to w roéznych placowkach medycznych, gdzie kilkukrotnie
operowano go,

+ dlugotrwala, dwukrotna rehabilitacja na oddziale rehabilitacyjnym w J.,

« zabieg ortopedyczny polegajacy na usunieciu zespolenn w operowanej nodze,
+ liczne blizny na tulowiu, glowie i nogach,

« trwale oszpecenie twarzy, glowy i oka.

Fakt dlugotrwalego pobytu powoda w szpitalu, oraz zabiegi operacyjne wigzaly sie z ogromnym stresem i cierpieniem.
Nadto konsekwencja wypadku byla konieczno$¢ wykonania kolejnego zabiegu wyzej opisanego, co ponownie narazito
go na stres i cierpienie. Warto podkreslié, iz strona pozwana na dzien 20.03.2007 roku wyplacila powodowi kwote 70
000 zlotych z tytulu zadoécuczynienia, nie znajac szeregu okolicznosci rzutujacych na wymiar zado$éuczynienia.

Dodatkowymi konsekwencjami doznanego urazu jest, ze maloletni:

- musi uczeszczac na zajecia logopedyczne — aktualnie dwa razy w miesigcu a biegla logopeda twierdzi, iz zajecia takie
winny odbywac¢ sie praktycznie codziennie przez 45 minut, aby dziecko moglo probowaé nadrobié¢ braki wymowy (co
wcale nie oznacza, iz takie zajecia braki wyeliminuja),

- jest osoba o obnizonej sprawnosci intelektualnej a weze$niej przed wypadkiem zadnych tego typu probleméw nie
posiadal, nadto jest to zwigzane z trwalym uszkodzeniem osrodkowego ukladu nerwowego i to po wypadku,

- doznal trwalego uszczerbku na zdrowiu — w zakresie wad logopedycznych i neurologicznych — w wysokosci od 20 -
40% a przed wypadkiem byt osoba w pelni zdrowa psychicznie i fizycznie.

Po wypadku powdd stat sie osoba:
« 0 obnizonej sprawno$ci intelektualnej, co ma wplyw na:
a) jego mozliwoSci percepcyjne,
b) jego relacje z rowieSnikami, ktorzy faktycznie nie chcg z nim przebywac a wrecz ublizajg mu,

¢) bedzie mialo wplyw na jego dalsze zycie choéby w kontekécie zawodowym i rowniez spolecznym,



« oszpecona fizycznie przez blizny pooperacyjne i pourazowe,

« u ktoérej pojawiaja sie zaburzenia rownowagi,

« dotknietg trwalym uszczerbkiem na zdrowiu w wysoko$ci wyzej opisanej,
« uczacy sie w klasie integracyjnej a nie zwyklej,

« u ktorej konieczne jest prowadzenie dalszego i to intensywnego leczenia logopedycznego, wymagajacego
powaznych nakladéw finansowych,

« o zlych rokowaniach na przyszlo$é zar6wno w sferze psychicznej, fizycznej, jak i spoleczne;j.

Zestawiajac ze soba wszystkie czynniki zwigzane z urazami jakich doznal powoéd w wypadku, konsekwencjami
tego wypadku dla jego zdrowia fizycznego, konsekwencjami dla jego zdrowia psychicznego, w ocenie Sadu, kwota
zado$Cuczynienia winna by¢ zdecydowanie wyzsza. Zdaniem Sadu zadana przez powoda kwota 230.000 zlotych,
ponad kwote 70.000 juz otrzymana, wcale nie jest w tej sytuacji wygérowana. Wrecz, to ta kwota (oprocz juz
wyplaconej) wlasciwie odzwierciedla rozmiar krzywdy, jakiej powod doznal, rozmiar cierpien jakie byly i sa jego
udzialem i jest to kwota na tyle ekonomicznie wysoka, iz w jaki$ sposob zrekompensuje jego cierpienia, bol oraz trwale
konsekwencje zdrowotne zwigzane z wypadkiem.

Reasumujac, Sad uznal w caloSci za zasadne roszczenie powoda o zado$éuczynienie w wysokosci 230.000 zlotych,
co znalazlo wyraz w punkcie 1 wyroku. Z tym jednak zastrzezeniem, iz sad uznal, iz kwota ta odzwierciedla krzywde
powoda (jej rozmiar, dolegliwo$ci i skutki) na dzieh wyrokowania. W ocenie sadu, w przypadku maloletniego powoda
jego stan zdrowia i psychicznego i fizycznego ulegal systematycznej zmianie od dnia wypadku do dnia zamkniecia
rozprawy. W tej sytuacji trudno mowié o podziale cierpien psychicznych i fizycznych w zalezno$ci od momentu, w
ktérym one wystepowaly. W ocenie Sadu nalezato dokonaé takiej oceny na dzien wyrokowania i stad zasagdzona kwota
to 230.000 zlotych wraz z odsetkami od dnia wyrokowania.

Konsekwencja bylo oddalenie powo6dztwa maloletniego powoda w zakresie roszczenia odsetkowego.

Sad oddalil réwniez roszczenie powoda o zasadzenie kwoty 36,16 zlotych, bowiem koszty dokumentacji medycznej,
uzyskanej dla potrzeb procesu, moga by¢ jedynie uznane za koszty postepowania a nie kwote zado§éuczynienia czy
odszkodowania. Nadto powdd reprezentowany profesjonalnie nie musial zalagcza¢ do akt dokumentacji medycznej
a wskazac¢ gdzie sie ona znajduje i sad taka dokumentacje medyczng sprowadzilaby samodzielnie, zatem brak jest
podstaw do uwzglednienia roszczenia powoda w tym zakresie, stad jego oddalenie.

Fakt oddalenia pow6dztwa co do czesci odsetek ustawowych oraz co do kwoty 36,16 zlotych nie oznacza, iz powod
moze by¢ uznana za strone ktora proces przegrala. Wrecz przeciwnie, jego roszczenie praktycznie w calosci zostalo
uwzglednione, zatem nalezy go traktowac jako strone ktéra proces wygrala. Zatem w oparciu o tre$é art. 100 k.p.c.
(powdd ulegl tylko co do nieznacznej czeSci swego zadania) Sad zasadzil na jego rzecz powodki kwote 7.245,41 zlotych,
tytulem kosztéw procesu.

Od powyzszego wyroku wniosly apelacje obie strony.

Powod zaskarzyl wyrok w czeéci, tj. w punkcie 2 w zakresie w jakim Sad Okregowy oddalil zadanie powoda zasadzenia
kwoty 36,16 zt odszkodowania wraz z liczonymi od niej odsetkami od dnia wniesienia pozwu oraz w zakresie odsetek
ustawowych kierowanych od kwoty 80.000 zl. Od dnia 15.02.2007 r. do dnia zaplaty, od kwoty 20.000 zt od dnia
wniesienia pozwu do dnia. Od kwoty 50.000 z} od dnia 7.03.2012 r. do dnia zaplaty i od kwoty 80.000 zt do dnia

zaplaty.

Powdd zarzucil rownocze$nie naruszenie prawa materialnego, tj. przepisu art. 481 k.c. w zw. z art. 14 ust. 2 ustawy z
dnia 22.05.2003 r. 0 ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze



Ubezpieczycieli Komunikacyjnych i w zw. z art. 455 k.c. poprzez jego niewlasciwe zastosowanie, a takze art. 361 § 2
k.c. poprzez niedopehienie zasady pelnego odszkodowania i art. 361 § 1 k.c. poprzez jego niewlaSciwe zastosowanie.

Ponadto podniést sprzeczno$¢ ustalenn Sadu z zebranym w sprawie materialem dowodowym poprzez przyjecie, ze koszt
uzyskania dokumentacji medycznej na potrzeby likwidacji szkody osobowej nie pozostaje w adekwatnym zwigzku
przyczynowym z dzialaniem sprawcy wypadku, oraz ze stan zdrowia powoda ustabilizowal sie dopiero w dacie
orzekania.

Podnoszac powyzsze zarzuty powdd wnidst o zmiane wyroku w zaskarzonej cze$ci w ten sposob, ze zasadza od
pozwanego na rzecz powoda kwote 36,16 zl z odsetkami od daty wniesienia pozwu, a dodatkowo odsetki ustawowe od
kwoty 80.000 z} od dnia 15.02.2007 r., od kwoty 20.000 z} od dnia wniesienia pozwu, od kwoty 50.000 z} od dnia
7.03.2012 1. i od kwoty 80.000 zl od dnia 28.05.2012 r. ponad juz zasadzona kwote.

Pozwany zaskarzyl wyrok w czeéci (pkt 1.3 oraz 4) zarzucajac:

I. naruszenie prawa materialnego, a to art. 445 § 1 k.c. poprzez niewlaéciwe zastosowanie i bledna ocene wysokosci
naleznego zado$¢uczynienia tytulem doznanej przez powoda krzywdy i w rezultacie przyjecie przez Sad I instancji, ze
kwota odpowiednig z tytulu zado$éuczynienia bedzie kwota 300.000 zl;

II. naruszenie prawa procesowego, a to art. 233 k.p.c. poprzez popelienie bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe rozstrzygniecia majacego istotny wplyw na tre$é rozstrzygniecia, a polegajacego na przyjeciu przez Sad
I instancji, ze:

1) maloletni powdd przed wypadkiem z dnia 13 lutego 2006 r. byl w pelni sprawny ruchowo i psychicznie, normalnie
rozwijajacy sie psychicznie i fizycznie, za$ po wypadku stal sie osoba o obnizonej sprawnosci intelektualnej, o ztych
rokowaniach na przyszlo$c;

2) oparcie swojego rozstrzygniecia na opinii logopedycznej - logopedy M. S.niebedacej bieglym sadowym, a ponadto
zawierajgcej twierdzenie dotyczgce wad wzroku, nadpobudliwosci, klopotow z zapamietywaniem, wybuchami agresji
co nie mieécilo sie w zakresie opinii, a przede wszystkim biegla nie miala w tym zakresie wiadomosci specjalistycznych.

Podnoszac powyzsze zarzuty pozwany wnidst o zmiane wyroku w zaskarzonej czeéci poprzez oddalenie zadan powoda
przekraczajacych kwote 80.000 zl, ewentualnie uchylenie zaskarzonego wyroku w calo$ci i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania Sagdowi pierwszej instancji.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacje obu stron procesowych sg nieuzasadnione.

Rozpoznajac w pierwszej kolejnoSci apelacje pozwanego i zarzut naruszenia prawa procesowego Sad Apelacyjny
potraktowal podniesiony w niej zarzut bledu w ustaleniach faktycznych jako zarzut sprzecznosci istotnych ustalen
Sadu z treécia zebranego w sprawie materialu.

Odnoszac sie za$ do tak okreslonego zarzutu nalezalo mieé na uwadze, ze sprzeczno$c istotnych ustalen sadu z treécig
zebranego w sprawie materialu zachodzi wtedy, gdy powstaje dysharmonia pomiedzy materialem zgromadzonym w
sprawie, a konkluzja do jakiej dochodzi sagd na podstawie tego materiatu.

Nie bedzie bowiem tak rozumianej sprzecznosci, jezeli ustalenia faktyczne sa identyczne tylko z czeScia zebranego
materialu, a sagd w sposéb prawidlowy wyjasnil, dlaczego ustalenia swe oparl tylko na tej czeSci materialu dowodowego.
Jezeli zatem w sprawie istnieja dwie grupy przeciwstawnych dowodoéw, ustalenia faktyczne z konieczno$ci musza
pozostawac w sprzeczno$ci z jedng z nich. Nie o taka jednak sprzecznoé¢ chodzi w omawianym zarzucie. W granicach
swobodnej oceny dowodéw sad ma prawo eliminowa¢ pewne dowody, tzn. albo nie dawaé im wiary, albo uznaé
je za nieistotne. Jezeli stanowisko swoje uzasadni w sposéb zgodny z intencja art. 233 § 1 k.p.c., to nie dopuszcza



sie uchybienia i nie doprowadza do owej sprzecznosci, gdy tej nie sposéb sie dopatrzyé przy ocenie materialu
dowodowego, bedacej udzialem Sadu Okregowego.

Ustalenia o pelnej sprawnos$ci maloletniego powoda przed wypadkiem oparte na zeznaniach jego matki (k. 283-283
verte) i $wiadka M. G. (k. 282) nie pozostaja w sprzeczno$ci z innym materialem dowodowym, co przyjal biegly
logopeda uzywajac stwierdzenia, ze ,w okresie przed wypadkiem nie stwierdza sie ewidentnych symptomoéow
op6znionego rozwoju mowy utrzymujacego sie do chwili obecnej, mimo trwajacej, dlugoletniej terapii logopedyczne;.

Zastrzezenia pozwanego co do tego stwierdzenia zawarte w zarzutach do opinii przez podkreslenie, iz w bilansie
czterolatka wykonanym przez pediatre wpisano, ze powdd posiada wady wymowy, staly sie przedmiotem opinii
uzupelniajacej bieglego, gdy biegly w sposob szczegbdlowy odniost sie do tzw. bilansu 4-latka wskazujac, ze moglo wtedy
chodzié o wade lub patologie, ale gdyby bylo to co$ niepokojacego powinno i$¢ za tym, czego nie bylo, skierowanie do
logopedy. Wedtug bieglego dziecko do wieku czterech lat rozwijalo sie w miare prawidtowo jesli chodzi o wymowe, bo
konsultacja mlodszego syna u logopedy, gdy matka byla tam ze starszym dzieckiem nie zakonczyla sie wskazaniem
potrzeby natychmiastowej ingerencji i terapii.

Roéwnoczesnie w ustaleniach Sadu dotyczacych tylko wymowy dziecka znalazlo sie odwolanie do opinii bieglego
logopedy, a co do innych wadliwos$ci przywolywano opinie bieglego neurologa.

Biegla logopeda odniosla sie w sposbb szczegblny do kwestii trzeciego migdatka operowanego w 2010 roku, stad
prezentowane w apelacji wlasne spojrzenie apelujacego na te kwestie nie mogto donie$¢ zamierzonego rezultatu przy
braku stosownych wnioskéw dowodowych pozwanego co do tej kwestii, ztozonych w toku procesu, gdy jak wynikalo z
ostatniej opinii Poradni Psychologiczno — Pedagogicznej wydanej przed operacja usuniecia migdatka u maloletniego
wystepowala nie wada wymowy, ale uposledzenie umystowe w stopniu lekkim.

Nieuprawnionym bylo réwnocze$nie stwierdzenie pozwanego, Ze opinia bieglego neurologa nie wnosi nic do sprawy
i nie jest opinia samodzielna, bo swoje ustalenia oparl on w calo$ci na opinii logopedy, gdy to stwierdzenie nie
odpowiada prawdzie.

Material dowodowy analizowany przez bieglego, wskazywane do oceny wyniki badan uprawnialy réwnocze$nie
tego bieglego do wnioskéw, ktore zupelie pomija apelujacy, ze rokowania sa niepomyslne z brakiem mozliwoSci
poprawy i mozliwym pogorszeniem, co zreszta ma miejsce, jesli poréwna sie wyniki badan psychologicznych z okresu
bezposrednio po wypadku z badaniami p6zniejszymi.

Rokowniczo niekorzystnym prognostykiem jest wynik badania EEG, ktéry swa patologie potwierdza nieprawidlowe
funkcjonowanie komoérek nerwowych w okolicy czolowo-skroniowej lewej oraz mozliwy rozwoj padaczki pourazowe;j.

Generalnie za$, wobec podwazania przez pozwanego wnioskow wynikajacych z opinii bieglych Sad Apelacyjny zwrdcit
uwage na nastepujace okolicznoSci:

Za nietrafny uzna¢ nalezato zarzut apelacji pozwanego naruszenia prawa procesowego, a to art. 233 § 1 k.p.c. w
odniesieniu do opinii bieglego logopedy M.S., ktora wedtug apelujacego nie byta biegltym sadowym.

W zwigzku z powyzszym uwagi Sadu Apelacyjnego nie mogl ujéc fakt, ze przed zlozeniem opinii uzupelniajacej na
rozprawie w dniu 30.05.2012 r. Sad Okregowy odebral od osoby powolanej na bieglego stosowne przyrzeczenie, gdy
okazalo sie, ze nie jest ona stalym bieglym sadowym.

Jak zasadnie wskazal Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 29 wrzes$nia 2010 r., V CSK 29/10, Biuletyn Sadu Najwyzszego z
2011r., 11 1, poz. 9) zlozenie przez bieglego przyrzeczenia dopiero po zlozeniu opinii na pi$mie, ale przed zakonczeniem
czynnosci bieglego w danej sprawie nie pozbawia tej opinii warto$ci dowodowej, jako ze sad moze w wypadkach
wymagajacych wiadomosci specjalnych dopusci¢ dowdd z opinii bieglego i nie musi to by¢ biegly staly, wpisany na
liste bieglych (por. wyrok Sadu Najwyzszego z 20 listopada 2002 r., V CKN 1371/00, LEX nr 1162714).



Odnoszac sie za$ do podzielonych przez Sad Okregowy wnioskdéw wyplywajacych z opinii bieglego nalezalo mie¢ na
uwadze, ze Sad Okregowy wezwal bieglego na rozprawe celem ustnych wyjasnien do opinii w zwiazku ze zgloszonymi
do tej opinii zarzutami pozwanego. Pismo z tymi zarzutami przestal bieglemu przed rozprawa, celem umozliwienia
bieglemu pelnego i wszechstronnego odniesienia sie do zarzutow, gdy to (pod nieobecno$é pozwanego na rozprawie)
istotnie mialo miejsce. Biegla bowiem w Swietle zasad wiedzy i doswiadczenia zyciowego, a przy tym z poszanowaniem
zasad logicznego rozumowania nie tylko odniosla sie do zarzutéw bezposrednio dotyczacych przedmiotu opinii, ale tez
wskazala przyczyny, dla ktorych odwolywala sie do zmian neurologicznych nie uzurpujac sobie stanowiska bieglego
w tej dziedzinie, a wrecz wskazujac na potrzebe wypowiedzenia sie w kilku sprawach dotyczacych stanu zdrowia
maloletniego powoda przez bieglego neurologa, co skutkowalo zreszta dopuszczeniem dowodu z opinii bieglego takiej
specjalnos$ci, gdy w ustaleniach Sadu nie znalazly sie zadne ustalenia poczynione na podstawie bieglego logopedy, a
dotyczace kwestii neurologicznych, jak to sugeruje apelujacy pozwany, ktory kwestionujac opinie bieglego logopedy po
jej ustnym wyjasnieniu nie zlozyt zadnych, dalszych wnioskéw dowodowych, a w szczegolnosci wniosku o powolanie
kolejnego bieglego logopedy.

Z tego tez wzgledu Sad Okregowy nie mial obowigzku dopuszczenia dowodu z urzedu z opinii innego bieglego,
zwlaszcza w sytuacji, gdy pozwany wnioski bieglego interpretuje w sposéb dla siebie korzystny z pominieciem
racjonalnych wyjasnien bieglego zawartych w opinii uzupelniajacej (por. wyroki Sagdu Najwyzszego z 16 wrze$nia 2009
r., 1 UK 102/09, LEX nr 537027 i z 1 wrze$nia 2009 r., I PK 83/09, LEX nr 550988).

Podkreslenia wymaga tez, ze ani specjalistyczne wiadomoéci sadu, ani tym bardziej apelujacej sprawy nie moga
stanowi¢ podstawy do uznania opinii za bledna i oparcia rozstrzygniecia o wlasne wiadomosci specjalistyczne w
sprawie i na podstawie wlasnej oceny stanu faktycznego.

Jakkolwiek opinia bieglych jest oparta na wiadomos$ciach specjalnych, podlega ona ocenie sagdu w oparciu o caly
zebrany w sprawie material w oparciu o kryteria wskazane przez Sad Najwyzszy w szczegblno$ci przedstawione w
wyrokach z 29 lipca 1999 r., I UKN 60/99 (OSNC 2000, nr 22, poz. 831), z 24 maja 2005 r., V CK 659/04 (LEX nr
180821), czy z 27 lipca 2010 1., IT CSK 119/10 (LEX nr 603161).

Tej ocenie nie uchybit Sad Okregowy, w zwigzku z czym zarzut naruszenia prawa procesowego podniesiony w apelacji
pozwanego okazal sie by¢ zarzutem niezasadnym.

Odnoszac sie do zarzutu naruszenia prawa materialnego, a to art. 445 § 1 k.c. nalezalo mie¢ na wzgledzie, ze apelujacy
kwote zado$éuczynienia w wysoko$ci 300.000 zt uznang przez Sad Okregowy za odpowiednig ocenil jako zasadzonag
przy naruszeniu okre$lonych w judykaturze przestanek realizacji tego §wiadczenia.

Wedlug niego przyznane powodowi §wiadczenie znacznie przekracza kwoty zasadzone z tego tytulu realizujace
zasade, iz zado$¢uczynienie winno by¢ utrzymane w rozsadnych granicach, odpowiadajacych aktualnym warunkom i
przecietnej stopie zyciowej spoleczenistwa. Sad dowolnie ocenil wysoko$¢ naleznego zadoécuczynienia z naruszeniem
podstawowych zasad wypracowanych przez orzecznictwo. Skutki wypadku jakiemu ulegl powdd sa znaczne, ale przy
tego typu urazach nie sga niczym wyjatkowym. Kazde schorzenie ma charakter dynamiczny, tzn. z biegiem czasu
poszkodowany czuje sie coraz lepiej, a jego subiektywne odczucie bolu i krzywdy zmniejsza sie.

Przyznanie powodowi lacznej kwoty 300.000 z} jako zado$éuczynienie za doznana krzywde, w ocenie pozwanego nie
realizuje podstawowej zasady zwigzanej z tym $§wiadczeniem tzw. wykracza znacznie poza kompensacyjng funkcje tego
Swiadczenia. Malo tego, nalezy uzna¢, ze stanowi ono zrédlo wzbogacenia powoda, gdyz nie odpowiada rozmiarowi
stwierdzonej u niego krzywdy.

Odnoszac sie zatem do przedmiotowego zarzutu naruszenia prawa materialnego w postaci art. 445 § 1 k.c.
nalezalo mie¢ na uwadze, ze w orzecznictwie Sadu Najwyzszego w ostatnim czasie dalo sie zauwazy¢ zbiorcze
okreslanie przeslanek naruszajacych okreslenie zado$éuczynienia z art. 445 § 1 k.c. w kategoriach zado$c¢uczynienia



odpowiedniego, czego przykladem moga by¢ wyroki Sadu Najwyzszego z 6 lipca 2012 r., V CSK 332/11 (LEX nr
1228612), z 12 lipca 2012 1., I CSK 74/12 (LEX nr 1226824) i z 8 sierpnia 2012 r., I CSK 2/12 (LEX nr 1228578).

I tak Sad Najwyzszy przyjal, ze zgodnie z pogladem ugruntowanym w orzecznictwie i piSmiennictwie Swiadczenie,
o ktéorym mowa w art. 445 § 1 k.c.,, ma charakter kompensacyjny, co oznacza, ze powinno prowadzi¢ do
naprawienia szkody niemajatkowej, wyrazajacej sie krzywda w postaci doznanych cierpien fizycznych i psychicznych.
Zado$céuczynienie jest rOwnocze$nie §wiadczeniem przyznanym jednorazowo. Ma ono charakter calo$ciowy i powinno
stanowi¢ rekompensate za calg krzywde wyrzadzona poszkodowanemu czynem niedozwolonym, za wszystkie jego
cierpienia fizyczne i psychiczne, zaréwno te, ktérych juz doznal, jak i te, ktére zapewne w zwiazku z doznanym
uszkodzeniem ciala lub rozstrojem zdrowia, wystapia u niego w przysztosci, jako mozliwe do przewidzenia nastepstwa
czynu niedozwolonego. O rozmiarze naleznego zado$¢uczynienia pienieznego powinien decydowaé rozmiar doznanej
przez poszkodowanego krzywdy, tj. stopien cierpien fizycznych i psychicznych, ich intensywno$é, czas trwania,
nieodwracalno$¢ nastepstwo czynu niedozwolonego i inne podobne okolicznoéci, gdy nie bez znaczenia jest wiek
poszkodowanego.

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego przyjeto jako niepodwazalng zasade, ze poszkodowany powinien otrzymac zawsze
pelne zado$cuczynienie. Stad poziom stopy zyciowej spoteczenstwa moze rzutowac¢ na wysoko$é zado§éuczynienia
jedynie uzupekiajaco, w aspekcie urzeczywistnienia zasady sprawiedliwo$ci spoleczne;j.

Prezentowany we wcze$niejszym orzecznictwie poglad o utrzymywaniu zadoSéuczynienia w rozsadnych granicach
odpowiadajgcych aktualnym warunkom i przecietnej stopie zyciowej spoteczenstwa stracil znaczenie z uwagi na
znaczne rozwarstwienie spoleczenistwa pod wzgledem poziomu zycia i zasobnosci majatkowej. W zwiazku z tym
okolicznoSci wplywajace na okreSlenie wysokosci zado$éuczynienia, jak i kryteria ich oceny, muszg byé¢ zawsze
rozwazane indywidualnie w zwigzku z konkretna osoba poszkodowang i sytuacjg zyciowa, w ktorej sie znalazl.

Wysoko§¢ zado$tuczynienia dopowiadajaca doznanej krzywdzie powinna by¢ odczuwalna dla poszkodowanego
i przynosi¢ mu réwnowage emocjonalng naruszong przez doznane cierpienia psychiczne, gdy réwnocze$nie nie
powinna by¢ zrodlem wzbogacenia, choé stopa zyciowa poszkodowanego nie moze mie¢ wplywu na jego wysoko$é,
podobnie jak odnoszenie sie do wysoko$ci zado$éuczynienia przyznawanego w podobnych przypadkach, gdy to moze
mie¢ wylacznie charakter orientacyjny.

W zwiazku z powyzszym apelacja pozwanego mogla odniesé zamierzony skutek tylko w przypadku wykazania, ze
zado$¢uczynienie w kwocie 300.000 zl jest razaco zawyzone. Ocenny charakter kryteriow przydatnych do okreslenia
odpowiedniej sumy pienieznej sprawia, ze zarzut naruszenia art. 445 § 1 k.c. moze by¢ podniesiony skutecznie tylko
W razie oczywistego naruszenia tych kryteriéw, co w stanie faktycznym sprawy nie mialo miejsca.

Wykazanie przez apelujacego oczywistego naruszenia kryteriow uwzglednianych przy ocenie wysokoSci
zado$Cuczynienia nie moze réwnocze$nie polega¢ tylko na ich wskazaniu bez odniesienia do realiéw stanu
faktycznego, w szczego6lnoéci co do rozmiaréw krzywdy doznanej, jak i mogacej wystapi¢ u poszkodowanego w
przyszlosci, zwlaszcza, gdy na mozliwoé¢ taka wskazuje niepodwazona skutecznie przez pozwanego opinia bieglego
neurologa jako zZrédlo wiadomosci specjalnych dla sadu meriti.

Z powyzszych wzgledéw apelacja pozwanego podlegata na podstawie art. 385 k.p.c. oddaleniu, gdy Sad Apelacyjny
przyjal za wlasne ustalenia faktyczne poczynione przez Sad Okregowy i podzielil wyplywajace z nich wnioski prawne
co do odpowiedniej wielkoéci sumy zado$c¢uczynienia i co do tego, ze odsetki od kwoty zasgdzonej powinny w stanie
faktycznym sprawy, wskazanym przez Sad by¢ zasadzone od daty wyrokowania.

Z tego wzgledu zamierzonego rezultatu nie mogly odnie$¢ argumenty prawne prezentowane w apelacji powoda, gdy i
jego apelacja w odniesieniu do $wiadczenia odsetkowego podlegala na podstawie art. 385 k.p.c. oddaleniu.

Wynikalo to z nastepujgcych wzgledow:



Kwestia wymagalno$ci roszczenia o zado$¢uczynienie, a tym samym i poczatkowego terminu naliczenia odsetek
podnoszona w apelacji powoda trafnie wskazuje na wystepujacg w orzecznictwie Sadu Najwyzszego rozbieznoéc
stanowisk co do poczatkowego terminu naliczenia odsetek za opdZznienie w zaplacie zado$éuczynienia za doznang
krzywde.

Kwestia ta stala sie przedmiotem szczegotowych rozwazan Sadu Najwyzszego poczynionych w uzasadnieniu wyroku z
18 lutego 2011 1., I CSK 243/10 (LEX nr 848109), gdy Sad Najwyzszy stwierdzil, ze wysoko$¢ krzywdy, tak jak i szkody
majatkowej moze sie jednak zmienia¢ w czasie. R6zna zatem, w miare uptywu czasu moze by¢ tez wysoko$¢ naleznego
zado$Cuczynienia. W rezultacie, poczatek op6znienia w jego zaplacie moze sie laczyé z réznymi datami.

Jezeli wiec powdd zada od pozwanego zaplaty okreslonej kwoty tytutem zadoSéuczynienia z odsetkami ustawowymi
za op6znienie od danego dnia, poprzedzajacego dzien wyrokowania, odsetki te powinny by¢ zasadzone zgodnie z
zadaniem pozwu, o ile tylko w toku postepowania zostanie wykazane, ze dochodzona suma rzeczywiscie sie powodowi
nalezala tytulem zado$éuczynienia od wskazanego przez niego dnia, gdy argumentacje te podzielilt w pelni Sad
Najwyzszy w p6Zniejszym orzeczeniu, a mianowicie w wyroku z 8 sierpnia 2012 r., I CSK 2/12 (LEX nr 1228578).

Jezeli natomiast sad ustalil, Ze zado$éuczynienie w rozmiarze odpowiadajacemu sumie dochodzonej przez powoda
nalezy sie dopiero od dnia wyrokowania, tak jak uznat Sad Okregowy w stanie faktycznym sprawy, odsetki
od zasadzonego w takim przypadku zado$éuczynienia moga sie naleze¢ dopiero od dnia wyrokowania. Dlatego
tez w ocenie Sadu Najwyzszego na tle przedstawionego stanu prawnego w kwestii poczatkowej daty odsetek
od zado$Cuczynienia za trafny uznaé nalezy ten nurt orzecznictwa, wedlug ktérego wymagalno$¢ roszczenia o
zado$Cuczynienie za krzywde, a tym samym i poczatkowy termin naliczenia odsetek za opdznienie w zaplacie
naleznego zado$éuczynienia, moze sie rdéznie ksztaltowaé w zaleznoéci od okoliczno$ci sprawy. W $wietle tego
stanowiska terminem, od ktoérego nalezg sie odsetki za op6znienie w zaplacie zadoSéuczynienia za krzywde, moze by¢
wiec, w zalezno$ci od okoliczno$ci sprawy, zaréwno dzien poprzedzajacy wyrokowanie o zado$éuczynienie, jak i dzien
tego wyrokowania.

Przywolujac akcentowane w pelni przez sklad orzekajacy stanowisko Sadu Najwyzszego, Sad Apelacyjny podzielit
poglad Sadu Orzekajacego, ze dopiero w dacie orzekania, przy deklaratywnym charakterze orzeczenia kwota 300.000
z} zado$Cuczynienia jawila sie jako kwota odpowiednia, gdy samemu faktowi rozszerzenia zagdania pozwu nie mozna
bylo, w stanie faktycznym sprawy, przydaé znaczenia dla roszczenia odsetkowego.

Za zasadna nie mozna tez bylo uzna¢ apelacji powoda w odniesieniu do kwoty 36,16 zl z odsetkami od daty wniesienia
pozwu, gdy oddalajac powodztwo Sad Okregowy blednie uznal te kwote za koszty procesu, ktore nie powinny by¢
uwzglednione.

Uwagi Sadu Okregowego uszedl bowiem fakt, ze powyzsza kwota dokumentowana fakturami z 29.04.2009 r. (k.
236) i z 15.04.2009 1. (k. 237 i 238) stanowila koszty poniesione przez powoda w postepowaniu likwidacyjnym dla
udokumentowania (zadanego przez ubezpieczyciela — vide pismo z 23.11.2006 r. — k. 61) wysoko$ci doznanej przez
powoda krzywdy. Wskazuja na to w sposdb jednoznaczny pisma powoda do ubezpieczyciela z 14.11.2006 r. (k. 60), z
8.12.2006 1. (k. 62), z 29.01.2007 1. (k. 63), z 13.02.2007 1. (k. 65) i Z 26.04.2007 r. (k. 67).

W odniesieniu do tych kosztéw z postepowania likwidacyjnego nalezalo mie¢ na uwadze argumentacje prawng
przedstawiong przez Sad Najwyzszy w uzasadnieniu uchwaly skladu siedmiu sedziow Sadu Najwyzszego z 13 marca
2012 1., IIT CZP 75/11 (OSNC 2012, nr 7-8, poz. 81), gdy byly to koszty uzasadnione i konieczne do poniesienia w tym
postepowaniu, zreszta w czeéci uwzglednione przy zwrocie kosztow leczenia i wydatkéw poniesionych przez strone
powodowa.

Zakres odszkodowania ubezpieczeniowego i zasada pelnego odszkodowania nie sprzeciwia sie mozliwo$ci
uwzglednienia (co do zasady) tego typu wydatkéw jako podlegajacy wyréwnaniu szkody majatkowe;j.



To za$, ze Sad Apelacyjny nie uwzglednil apelacji powoda w tym zakresie bylo nastepstwem faktu, iz jedna z faktur,
ktore mialy dokumentowaé wydatki na dokumentacje nie dotyczyla osoby powoda, a co do pozostalych nie wykazano,
ze pozwany ich nie rozliczyl w postepowaniu likwidacyjnym.

Sam powdd w pismach kierowanych do ubezpieczyciela kilkakrotnie rozliczal koszty pozyskania dokumentacji
medycznej stad, zdaniem skladu orzekajacego, powdd nie wykazal (art. 6 k.c.), iz koszty dokumentowane dwoma
fakturami nie zostaly weczeéniej rozliczone.

Oddalajac obie apelacje na podstawie art. 385 k.p.c., Sad Apelacyjny o kosztach postepowania apelacyjnego orzekt na
podstawie art. 100 k.p.c. znoszac je miedzy stronami, gdy jednocze$nie podzielil ustalenia faktyczne poczynione przez
Sad Okregowy i podzielil wywiedzione z nich wnioski prawne.
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