Sygn. akt: III AUz 292/21p

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem odrzucono apelacje ubezpieczonego od wyroku sadu pierwszej instancji wydanego na

podstawie art. 191" k.p.c. jako wniesiong przez pelnomocnika ubezpieczonego bez uprzedniego zlozenia wniosku o
sporzadzenie i doreczenie uzasadnienia wyroku.

W zazaleniu na postanowienie ubezpieczony wnidsl o uchylenie zaskarzonego postanowienia podkreflajac, ze

uzasadnienie wyroku sad pierwszej instancji doreczyl stronie z urzedu zgodnie z art. 191" § 4 k.p.c., za$ apelacja zostala
zlozona w terminie przewidzianym w art. 369 § 1 k.p.c.

Zazalenie nalezalo uwzglednié.

Sad Okregowy oddalil odwolanie ubezpieczonego od zaskarzonej decyzji organu rentowego o odmowie prawa do
emerytury pomostowej ze wzgledu na oczywista bezzasadno$¢ odwolania (nierozwiazanie stosunku pracy), to jest

orzekl w trybie art. 191" k.p.c., czemu Sad dal wyraz w treéci uzasadnienia wyroku, ktére to uzasadnienie zostalo

doreczone z urzedu (art. 191' § 4 k.p.c.) w dniu 1 wrzeénia 2021r. W tej sytuacji apelacje strony wniesiong w dniu 15
wrze$nia 2021r. nalezalo uznaé za zlozona we wlaSciwym trybie i terminie z art. 369 § 1 k.p.c.

Ponadto nalezy wskazac, ze apelacja od wyroku stwierdzajacego oczywista bezzasadnosé powddztwa (odwolania) jest

rozpoznawana w trybie art. 391" k.p.c., ktory to przepis zezwala na pominiecie czynnoéci zwigzanych z wniesieniem
apelacji — przewidujac uproszczony tryb rozpoznania §rodka odwolawczego.
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