Sygn. akt I AUa 176/21

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Bielsku-Bialej wyrokiem z dnia 8 grudnia 2020r. stwierdzil, ze Zaklad Ubezpieczen Spolecznych
Oddziat w B. w decyzji

z dnia 10 lutego 2020r. przedwczeénie odmowil ubezpieczonej A. B. (1) umorzenia naleznoéci sktadkowych w lacznej
kwocie 14.996,28 zl (bez odsetek

i kosztow upomnienia) ze wzgledu na zawarcie z ubezpieczona ukladu ratalnego

w dniu 16 marca 2017r.

Zgodnie z ustaleniami Sadu, w dniu 6 czerwca 2016r. doreczona zostala ubezpieczonej decyzja organu rentowego
z dnia 27 maja 2016r. okreslajaca warunki umorzenia (art. 1 ust. 8 ustawy z dnia 9 listopada 2012r. o umorzeniu
nalezno$ci powstalych z tytulu nieoptaconych sktadek przez osoby prowadzace pozarolnicza dzialalnosé - dalej ustawa
abolicyjna).

W dniu 13 lutego 2017r. ubezpieczona zlozyla wniosek o rozlozenie na raty naleznosci sktadkowych niepodlegajacych
umorzeniu i w dniu 16 marca 2017r. zawarty zostal z ubezpieczona uklad ratalny.

Majac na uwadze powyzsze okolicznoéci, Sad stwierdzil, ze w $wietle przepisu art. 1 ust. 12 ustawy abolicyjnej, odmowa
umorzenia naleznosci ze wzgledu

na nieuregulowanie w terminie 12 miesiecy od 6 czerwca 2016r. kosztow egzekucyjnych naleznych Naczelnikowi
Urzedu Skarbowego w B. byla przedwczesna, albowiem zgodnie ze wskazanym przepisem ustawy warunek z art. 1 ust.
10 ustawy, tj. brak zalegloSci niepodlegajacych umorzeniu na dziefi wydania decyzji w przedmiocie umorzenia - uwaza
sie za spelniony dopiero po oplaceniu naleznosci rozlozonych na raty w ukladzie ratalnym. Prezentujac ocene prawna,
Sad wskazal na stosowne w tej kwestii orzecznictwo Sadu Najwyzszego (por. wyrok

z 16 maja 2019r., I UK 78/18; wyrok z dnia 13 czerwca 2019r., ITI UK 178/19).

W apelacji od wyroku organ rentowy wnosil o zmiane zaskarzonego wyroku
i oddalenie odwolania.

Apelujacy zarzucil wyrokowi naruszenie przepiséw ustawy abolicyjnej

poprzez przyjecie, ze skladajac w otwartym terminie wniosek o zawarcie uktadu ratalnego, ktory zostal przez organ
uwzgledniony, tym samym zachowala termin

do uiszczenia kosztow egzekucyjnych naleznych Naczelnikowi Drugiego Urzedu Skarbowego w B. do czasu splaty
nalezno$ci objetych ukladem ratalnym

i w konsekwencji uznanie, ze odmowa umorzenia naleznosci z tytulu skltadek

na ubezpieczenia spoleczne, ubezpieczenie zdrowotne, Fundusz Pracy byla przedwczesna z uwagi na zawarcie z A. B.
(2) ukladu ratalnego w dniu

16 marca 2017r.

W uzasadnieniu apelacji podniesiono, ze stanowisko Sadu, iz ubezpieczona zachowala termin do uiszczenia kosztow
egzekucyjnych naleznych Urzedowi Skarbowemu ze wzgledu na zawarcie ukladu ratalnego dotyczacego naleznos$ci
niepodlegajacych umorzeniu, jest bltedne.

W odpowiedzi na apelacje ubezpieczona (za po$rednictwem adwokata) wnosila o oddalenie apelacji i zasadzenie
kosztow zastepstwa procesowego.

Sad Apelacyjny nie uwzglednil apelacji z dwoch zasadniczych przyczyn.

Z ustalen w rozpoznanej sprawie wynika, Ze zaskarzona decyzja o odmowie umorzenia naleznoéci zostala wydana w
trakcie obowigzywania umowy o rozlozenie na raty naleznos$ci sktadkowych, ktéra ubezpieczona realizowala.



Ponadto, z akt sktadkowych ubezpieczonej wynika, ze ubezpieczona w terminie do 77 czerwca 2017r. (12 miesiecy od
doreczenia decyzji okreslajacej warunki umorzenia) nie uzyskata informacji o wysokosci kosztow egzekucyjnych w
Urzedzie Skarbowym. Naczelnik Urzedu Skarbowego w B. dopiero w piSmie

z 25 pazdziernika 2019r. przeslal do organu rentowego wykaz tytuloéw wykonawczych, pozwalajacy na wyliczenie
kosztow egzekucyjnych - a zestawienie kosztow egzekucyjnych w/g stanu zalegloSci na 6 lipiec 2017r. przekazano

w listopadzie 2019r. Z korespondencji prowadzonej miedzy organem rentowym

a Urzedem Skarbowym wynika, ze Urzad we wrze$niu 2019r. zwracal sie o przeslanie tytulow egzekucyjnych
pozwalajacych na naliczenie kosztow egzekucyjnych.

Powyzsze wskazuje, ze Urzad Skarbowy o ztozeniu wniosku o abolicje przez ubezpieczona dowiedzial sie w 2019r., po
uplywie terminu 12 miesiecy z art. 1 ust. 11 ustawy abolicyjne;j.

Powyzsze okolicznoéci pozwalajg na stwierdzenie, ze organ rentowy nie mial podstaw do stanowczej odmowy
umorzenia calo$ci naleznoéci objetych wnioskiem abolicyjnym ze wzgledu na niespelnienie warunku zaplaty kosztow
egzekucyjnych, ktérych nie naliczono w terminie rocznym od uprawomocnienia sie decyzji okreslajacej warunki
umorzenia z art. 1 ust. 8 ustawy.

W przepisie tym ustawodawca nie zobligowal dluznika do samodzielnego obliczenia kosztow egzekucji i ich oplacenia,
a fakt, ze tre$¢ decyzji okreslajacej warunki umorzenia nie obejmuje ustalania kosztow egzekucyjnych - nie oznacza,
ze zawarcie ukladu ratalnego w otwartym terminie co do naleznoSci niepodlegajacych umorzeniu pozwala na
przesuniecie daty oceny spelmienia warunkéw umorzenia jedynie w odniesieniu do kwot nalezno$ci objetych ukladem
ratalnym w my$l art. 1 ust. 12 ustawy, z wylaczeniem kosztow egzekucyjnych.

W ocenie Sadu Apelacyjnego, tre$¢ przepisu art. 1 ust. 12 ustawy wskazuje

na mozliwo$¢ dokonania oceny warunku nieposiadania niepodlegajacych

umorzeniu nalezno$ci z art. 1 ust. 10 ustawy w/g stanu na dzien zaplaty

ostatniej raty przewidzianej w ukladzie ratalnym obejmujacego koszty egzekucyjne

- w szczegdlnoSci wowezas - jak w rozpoznanej sprawie - w terminie 12 miesiecy od doreczenia decyzji warunkowej
nie dokonano naliczenia kosztow egzekucyjnych i nie przekazano zainteresowanej stosownej informacji.

Zaprezentowane stanowisko ma réwniez potwierdzenie w orzecznictwie sagdowym (por. wyrok Sadu Najwyzszego z
dnia 11 maja 2021r., I USKP 39/21 oraz orzeczenia przywolane w uzasadnieniu sadu pierwszej instancji).

Wobec powyzszego nalezalo oddali¢ apelacje, jako bezzasadna i uznaé zaskarzone rozstrzygniecie sadu pierwszej
instancji za trafnie zredagowane
w okoliczno$ciach rozpoznanej sprawy.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono na rzecz strony wygrywajacej sprawe w wysokosci oplaty
minimalnej za czynno$ci adwokackie ustalonej w/g wartoSci przedmiotu sprawy (ok. 15 tys. zI) w mysl § 2
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie oplat za czynnoéci adwokackie.

/-/SSA Marek Zurecki



