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UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Gliwicach wyrokiem z dnia 10 stycznia 2020r. oddalil odwolanie J. S. od decyzji Zakladu Ubezpieczen
Spolecznych Oddzial w Z. z dnia 1 lipca 2019r. odmawiajacej ubezpieczonemu prawa do emerytury pomostowej na
wniosek z czerwca 2019r.

Sad nie uwzglednil odwolania, w ktorym skarzacy kwestionowal ustalenie organu rentowego, ze nie spelnia on
lacznie warunkow nabycia prawa do tego rodzaju emerytury, okreslonych w art. 4 ustawy z dnia 19 grudnia 2008r. o
emeryturach pomostowych, gdyz nie wykazal, Ze po dniu 31 grudnia 2008r. wykonywal prace

w szczego6lnych warunkach lub o szczegdlnym charakterze w rozumieniu art. 3 ustawy (warunek z art. 4 pkt 6 ustawy).

Sad ustalil i przyjal, ze ubezpieczony (ur. w (...)r.) legitymujac sie lacznie

ponad 42-letnim okresem skladkowym i nieskladkowym, w tym okresem pracy

w szczegblnych warunkach wynoszacym ponad 15 lat po uwzglednieniu (na podstawie poz. 11 dzialu V wykazu
A - zalacznika do rozporzadzenia Rady Ministrow z 7 lutego 1983r. w sprawie wieku emerytalnego pracownikow
zatrudnionych w szczeg6lnych warunkach lub w szczegdlnym charakterze) spornego okresu zatrudnienia od 5 lipca
1982r. do 31 marca 2011r. na stanowisku operatora mtyna kulowego w (...) spélce z 0.0. w Z. - nie wykazal aby przed
dniem 1 stycznia 1999r., albo po 31 grudnia 2008r. wykonywal prace w szczegélnych warunkach lub o szczeg6lnym
charakterze

w rozumieniu art. 3 ust. 11 3 ustawy o emeryturach pomostowych.

Sad stwierdzil, ze praca ubezpieczonego jako operatora mlyna kulowego

przy produkcji wyrobow ceramicznych nie jest praca w szczegdlnych warunkach, albowiem nie zostala wymieniona
w zalaczniku nr 1 do ustawy z 19 grudnia 2008r.

o emeryturach pomostowych. W szczego6lnosci praca ubezpieczonego wykonywana

w latach 1982-2011 nie moze zosta¢ zakwalifikowana w/g poz. 19 zalgcznika nr 1

(prace przy recznym formowaniu, odlewaniu, czyszczeniu lub szkliwieniu wyroboéw ceramicznych).

Ubezpieczony bowiem w $wietle ustalen dotyczacych charakteru jego pracy — zajmowal sie wkladaniem surowcow do
mlyna kulowego i obstuga tego mlyna, ktéry stuzyt do wytwarzania masy do dalszej produkcji wyrobéw ceramicznych.

W apelacji od wyroku ubezpieczony wnosit o zmiane zaskarzonego wyroku

i przyznanie prawa do emerytury pomostowej, zarzucajac naruszenie przepisu art. 4

pkt 6 wzw. z art. 3 ust. 11 3 ustawy o emeryturach pomostowych przez bledna wykladnie pojecia ,,prace udostepniajace
lub eksploatacyjne zwigzane z urabianiem materiatéw skalnych”.

Apelujacy podniosl, ze pojecie uzyte w pkt 2 zalacznika nr 1 do ustawy
o emeryturach pomostowych nalezy rozumie¢ nie tylko jako reczne rozdrabnianie materialéw skalnych, lecz réwniez
jako ich urabianie przy pomocy mlyna kulowego, ktory obstugiwal ubezpieczony.

W odpowiedzi na apelacje organ rentowy wnosit o jej oddalenie podnoszac,

ze postulowane przez apelujacego szerokie rozumienie pojecia prac udostepniajacych lub eksploatacyjnych
zwigzanych z urabianiem materialow skalnych jest nie

do przyjecia, gdyz zgodnie ze stownikowym rozumieniem, pojecie ,,urabia¢”

znaczy tyle, co oddziela¢ kawalki kopaliny od calizny, a tego rodzaju prac nie wykonywal ubezpieczony.

Sad Apelacyjny nie uwzglednil apelacji.

Jednym z lacznych warunkéw nabycia prawa do emerytury pomostowe;j
jest wykonywanie pracy w szczegdlnych warunkach lub o szczegblnym charakterze



W rozumieniu ustawy o emeryturach pomostowych, tj. rodzaju prac wymienionych
w zalaczniku nr 11 2 do ustawy.

Powyzszy warunek jest jedyna okoliczno$cig sporna w rozpoznawanej sprawie.

Sad nie podzielil przekonania ubezpieczonego, ze wykonywana przez niego

w latach od 1982 do 2011 praca przy obstudze mlyna kulowego kruszacego surowce shuzace do produkeji wyrobéw
ceramicznych z wytworzonej w mlynie masy plastycznej, to rodzaj pracy w szczegélnych warunkach wymienionej w
poz. 2 zalacznika nr 1 do ustawy o emeryturach pomostowych.

Pod pozycja 2 zalacznika nr 1 do ustawy wymieniono dwa rodzaje pracy
w szczegbdlnych warunkach: prace udostepniajgce zwigzane z urabianiem mineraléw skalnych oraz prace
eksploatacyjne zwiazane z urabianiem mineraléw skalnych.

Powyzsze sformulowanie odczytywane $ci$le wskazuje, ze kluczowe dla zaliczenia pracy, o ktorej mowa we wskazanej
pozycji jest wykonywanie czynnoéci, ktére mozna zakwalifikowaé jako udostepnianie z}6z mineratow skalnych
eksploatacja takich z16z mineratow, ktéra dodatkowo musi byé zwigzana z urabianiem mineratow skalnych.

Z przedstawionego przez ubezpieczonego opisu wykonywanych prac operatora mlyna wynika jednoznacznie, ze nie
sg to prace, o ktorych mowa w poz. 2 zalgcznika nr 1 do ustawy.

Nalezy dodac, ze takie rozumienie prac, o ktérych mowa w poz. 2 ma potwierdzenie w wyroku Sadu Najwyzszego z
10 kwietnia 2018r., I UK 70/17 (LEX 2488719).
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