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UZASADNIENIE

Decyzjami z dnia 23.08.2018r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial

w R. odmoéwil M. S. prawa do renty z tytulu niezdolnosci

do pracy gdyz komisja lekarska ZUS-u nie uznatla ja za niezdolng do pracy, a nadto

w ostatnim 10-leciu przed zlozeniem wniosku udowodnila jedynie 2 lata 1 miesiac

i 20 dni okres6w skladkowych i niesktadkowych zamiast wymaganych 5 lat, a takze ustalila jej kapital poczatkowy w
wysoko$ci 44.590,15 zl przyjmujac 6 lat, 4 miesigce

i 28 dni okreséw skltadkowych i 6 lat sprawowania opieki nad dzie¢mi.

Ubezpieczona odwolala sie od tych decyzji i wniosta o ich zmiane zarzucajac, ze stan jej zdrowia nie pozwala jej na
wykonywanie pracy oraz organ rentowy blednie wyliczyl jej okresy sktadkowe i nieskladkowe.

Organ rentowy w odpowiedzi na odwolanie wnidst o jego oddalenie, podtrzymujac stanowiska zajete w zaskarzonych
decyzjach.

Sad ustalil, ze M. S., ur. (...), w dniu 20.04.2018r. zlozyla wnioski o rente z tytulu niezdolnoséci do pracy. Ma
wyksztalcenie Srednie,
a jej wyuczony zawod to kelner. Ostatnio pracowala jako opiekunka (...).

Roéwniez Sad ustalil, Ze ubezpieczona urodzila piecioro dzieci.

Z okresu zatrudnienia wskazal Sad na okresy sktadkowe i nieskladkowe:

od 01.09.1983r do 17.11.1987r, od 19.11.1997r do 18.08.1991r, od 20.08.1991r

do 28.01.1995r, w tym w okresach od 10.06.1988r do 9.06.1991r i od 29.01.1992r
do 28.01.1995r urlopy wychowawcze, z tytulu zatrudnienia w (...)

w R. - od 31.01.1995r do 30.01.1996r, 0od 04.11.2013r do 29.11.2013r,

od 17.02.2014r do 22.05.2014r pobieranie zasitku dla bezrobotnych i stypendium
za szkolenie wyplacone przez powiatowy urzad pracy - od 01.09.2016r

do 28.02.2018r wykonywanie umowy zlecenia w (...) Oddziale Okregowym (...).

Lekarz orzecznik ZUS-u oraz komisja lekarska ZUS-u stwierdziwszy

u ubezpieczonej zmiany zwyrodnieniowe kregostupa bez istotnego uposledzenia
jego funkcji statyczno-dynamicznej bez istotnej dysfunkeji neurologicznej, przebyta
w 2011r resekcje lagodna torbieli jajnika, stan po operacji obu uszu w dziecinstwie
ze shuchem spolecznie wydolnym, uznali jg za zdolna do pracy.

W $wietle opinii bieglych z zakresu neurologii, choréb wewnetrznych

i okulistyki Sad rozpoznal u ubezpieczonej chorobe zwyrodnieniowa kregostupa, dyskopatie L4/Ls, Ls/S1,
nadci$nienie tetnicze w wywiadzie, stan po operacji jajnika lewego, obnizenie czuloSci siatkdwki oraz angiopatie
nadci$nieniowa I/II. DolegliwoSci te w $wiatle opinii bieglych nie czynia ubezpieczonej niezdolna do pracy.

Sad uznat opinie bieglych za rzeczowa i przekonywujaca. Zostala ona bowiem oparta na wszechstronnej i szczegblowe;j
analizie lekarskiej, wynikach badan dodatkowych i bezposrednich.

W oparciu o powyzsze, Sad uznal odwolanie za bezzasadne.

Sad w pelni podzielil ocene stanu zdrowia ubezpieczonej dokonana
przez bieglych. Podkreélil, Ze badanie obrazowe kregostupa wykazato
istnienie drugopoziomowych niewielkich wypuklin jader miazdzystych, ktore



nie wchodza w konflikt ze strukturami nerwowymi. Ubezpieczona jest w pelni sprawna fizycznie i wystepuje jedynie
u niej oslabienie odruchu skokowego

w lewej koniczynie dolnej. Obecnie nie zazywa zadnych lekow

przeciwbdlowych i nie korzysta z zabiegow rehabilitacyjnych. W prawym

oku ubezpieczonej stwierdzono niewielka angiopatie nadciSnieniowg ale tony serca

sq miarowe, a zglaszane przez nig nadcis$nienie tetnicze nie jest leczone

farmakologicznie.

Zdaniem Sadu, charakter stwierdzonych u M. S. dolegliwosci

i stopien ich zaawansowania nie powoduje utraty w znacznym stopniu zdolnosci

do pracy zgodnej z poziomem posiadanych przez nig kwalifikacji i nie ma podstaw

by uzna¢ ja za chociazby czeSciowo niezdolna do pracy w rozumieniu art. 12 ust. 3 ustawy z dnia 17.12.1998r o
emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (Dz. U. z 2017r., poz. 1383 ze zm.).

Roéwniez sad zauwazyl, ze ubezpieczona nie spelnia warunku z art. 57 ust. 1

pkt 3 w zwigzku z art. 58 ust. 11 ust. 2 wyzej wymienionej ustawy gdyz w ostatnim 10-leciu przed zlozeniem wniosku
czyli w okresie od IV.2008r do IV.2018r udokumentowala jedynie 2 lata, 1 miesiac i 20 dni okreséw skladkowych

i nieskladkowych.

Takze zarzuty ubezpieczonej co do sposobu wyliczenia kapitalu poczatkowego Sad uznat za niezasadne.

Sad przypomnial, ze zgodnie z art. 173 i 174 ust. 2 ustawy z dnia 17.12.1998r

o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych kapital poczatkowy ustala sie z uwzglednieniem
okres6w skladkowych i nieskladkowych przed 1.01.1999r. Organ rentowy prawidlowo wyliczy} te okresy i w sposob
wlasciwy przyjal ubezpieczonej okres 6-ciu lat opieki nad dzie¢mi mimo, ze ubezpieczona urodzila piecioro dzieci
bo stosownie do art. 7 ust. 5 w/w ustawy okresami nieskladkowymi sa przypadajace przed dniem nabycia prawa do
emerytury lub renty okresy urlopu wychowawczego, urlopu bezplatnego oraz okresy niewykonywania pracy z powodu
opieki nad dzieckiem w granicach do 3 lat na kazde dziecko oraz lacznie — bez wzgledu na liczbe dzieci — do 6 lat.

Dlatego tez Sad na mocy art. 477'4 § 1 k.p.c. oddalil odwolanie jako niezasadne.

Apelacje od wyroku wniosla ubezpieczona podnoszac, ze nie zgadza sie
z rozstrzygnieciem Sadu Okregowego, uznajac je za nieprawidlowe.

Podkreslila, ze choroba kregostupa uniemozliwia jej wykonywanie

pracy w zawodzie kelnera, czy jako opiekun osob starszych. Pozostaje

w leczeniu neurologicznym i brak jest rokowan na odzyskanie zdrowia.
Nadto na rozprawie apelacyjnej ubezpieczona przedstawila dokumentacje

z przeprowadzonych tomografem badan kregostupa wskazujac, ze badan tych
nie okazala bieglym.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.
Apelacja ubezpieczonej nie zastluguje na uwzglednienie.

Tre$c¢ apelacji ubezpieczonej w sposéb jasny wskazuje, ze nie zgadza sie ona
z rozstrzygnieciem Sadu odmawiajacym jej przyznania prawa do renty z tytulu niezdolnosci do pracy.

Przypomnie¢ wypada, ze zgodnie z art. 57 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 roku o emeryturach i rentach z
Funduszu Ubezpieczen Spotecznych (Dz. U. z 2018 r., poz. 1270 j.t.), zwanej dalej ustawa emerytalng, renta z tytulu
niezdolno$ci do pracy przystuguje ubezpieczonemu, ktoéry speknil lacznie nastepujace warunki:



1) jest niezdolny do pracy;
2) ma wymagany okres sktadkowy i niesktadkowy;

3) niezdolnos$¢ do pracy powstata w okresach, o ktérych mowa w art. 6 ust. 1

pkt 112, pkt 3 lit. b, pkt 4, 6, 719, ust. 2 pkt 1, 3-8 i 9 lit. a, pkt 10 lit. a, pkt 11-12,

13 lit. a, pkt 14 lit. a i pkt 15-17 oraz art. 7 pkt 1-3, 5 lit. a, pkt 6 i 12, albo nie p6zniej niz w ciaggu 18 miesiecy od ustania
tych okresow;

4) nie ma ustalonego prawa do emerytury z Funduszu lub nie spelnia warunkéw do jej uzyskania.

Przepisu ust. 1 pkt 3 nie stosuje sie do ubezpieczonego, ktéry udowodnil okres sktadkowy i nieskladkowy wynoszacy
co najmniej 20 lat dla kobiety lub 25 lat dla mezczyzny oraz jest catkowicie niezdolny do pracy.

Kwestia sporna w niniejszej sprawie zwiazana byla z niespelnianiem przez ubezpieczona warunkéw do nabycia prawa
do renty, a to istnienia niezdolno$ci do pracy jak i powstania jej w okresach ubezpieczenia czy tez najp6zniej w okresie
18 miesiecy od ich ustania, a takze posiadania 5-letniego okresu skladkowego

i nieskladkowego.

W ocenie Sadu Apelacyjnego, Sad pierwszej instancji, dokonujac oceny stanu zdrowia ubezpieczonej w kontekscie
stwierdzenia niezdolno$ci do pracy, na podstawie zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, wywiodl w peni
uprawnione wnioski, mieszczace sie w zakresie zasady swobodnej oceny dowodéw. Ustalony

w sprawie stan faktyczny zostal poddany przez Sad Okregowy wnikliwej ocenie, ktora to ocena zostala przeprowadzona
zgodnie z zasadami logicznego rozumowania, zasadami do§wiadczenia zyciowego i zasadami prawa (art. 233 § 1 k.p.c.).
W zadnym momencie Sad Okregowy nie uchybil wyzej zakreSlonym zasadom dokonywania oceny dowodow.

Niewatpliwie ocena stanu zdrowia ubezpieczonego, jako przeslanka warunkujaca prawo do $wiadczenia, wymagala
wiadomosci specjalnych (art. 278 § 1 k.p.c.) i musiala znalez¢ oparcie w dowodzie z opinii biegltego sadowego,
posiadajacego odpowiednig wiedze medyczng - adekwatna do rodzaju dolegliwoSci ubezpieczonego (vide: np. wyroki
Sadu Najwyzszego z dnia: 12 kwietnia 2000 roku, sygn. akt I UKN 498/99, OSNAP 2001 nr 19, poz. 597; 7 lipca 2005
roku, sygn. akt IT UK 277/04, OSNP 2006 nr 56, poz. 97 oraz powolane w nim orzecznictwo: 14 marca 2007 roku,
sygn. akt III UK 130/06).

Sad przeprowadzil dowody z opinii bieglych o specjalnos$ciach odpowiadajacych schorzeniom wystepujacym u
ubezpieczonej , tj. bieglych z zakresu neurologii - M. W., okulistyki - M. J., chordb wewnetrznych i reumatologii
- M. K.. Uzasadnienie wyroku Sadu pierwszej instancji zawiera szczegdtowy opis przeprowadzonych dowodow, w
tym zasiegnietych opinii bieglych i nie zachodzi konieczno$¢ jego powtarzania. Zauwazy¢ jedynie nalezy, ze wnioski
wyplywajace z wszystkich opinii, a sprowadzajace sie

do braku istnienia niezdolnoéci do pracy, sa zgodne i wzajemnie sie uzupelniaja.

Z uwagi na oSwiadczenie ubezpieczonej o braku przedstawienia bieglym calej posiadanej dokumentacji z leczenia Sad
Apelacyjny dopuscil dowod z opinii uzupelniajacej biegltych M. W. - neurologa, M. K. - internisty i reumatologa , celem
odniesienia sie do ich wynikéw .

Biegli w opinii uzupelniajacej wyjasnili, ze przedlozone przez ubezpieczong wyniki badan, a to plytki CD z wykonanego
badania CT kregostupa ledZzwiowego z 13 marca 2018r oraz RTG kregostupa ledZwiowego z 28 listopada 2017r byly
im znane podczas wydawania opinii glownej , a ich wyniki byly uwzgledniane przy wnioskach opinii. Tym samym nie
istnieja okolicznoéci, ktore moglyby wplynaé na zmiane treéci opinii gtowne;j.

Majac na uwadze caly zebrany materiat dowodowy, Sad Apelacyjny réwniez podziela wnioski wyplywajace z rzetelnych
opinii bieglych. Odwolujac sie



do przeprowadzonych badan oraz analizy przedstawionej dokumentacji, uzna¢ nalezy, ze biegli dokonali
wszechstronnej oceny stanu zdrowia ubezpieczonej, stopnia zaawansowania stwierdzonych u niej schorzen oraz ich
wplywu na jej zdolno$é do zatrudnienia zgodnego z poziomem posiadanych kwalifikacji.

U ubezpieczonej wystepuje zesp6l bolowy kregostupa ledzwiowego w tle dwupoziomowej dyskopatii L4-S1 w
postaci drugopoziomowych niewielkich wypuklin jader miazdzystych, ktére nie wchodza w konflikt ze strukturami
nerwowymi. Ubezpieczona jest w pelni sprawna fizycznie. W prawym oku ubezpieczonej stwierdzono niewielkg
angiopatie nadci$nieniowg ale tony serca sa miarowe a zglaszane przez nig nadci$nienie tetnicze nie jest leczone
farmakologicznie. W ocenie bieglych z zakresu choréb wewnetrznych, okulistyki i neurologii, ubezpieczona nie jest
cze$ciowo niezdolna do pracy zgodnej z poziomem posiadanych kwalifikacji zawodowych.

Podzielajac tres¢ wszystkich wydanych opinii, Sad Apelacyjny uznal, ze Sad pierwszej instancji nie przekroczyt granic
swobodnej oceny dowodow z art. 233

§ 1 kop.c, a dokonana przezeh rekonstrukcja stanu faktycznego sprawy znajduje pelne odzwierciedlenie w
zgromadzonym materiale dowodowym.

Za rzetelnoScig opinii przemawia to, ze zostaly sporzadzone w oparciu o obszerny wywiad chorobowy, analize
przedstawionej dokumentacji medycznej

oraz wyniki bezposrednich badan przedmiotowych i dodatkowych. Dokonana

przez autoréw opinii ocena stanu zdrowia odwotujgcego jest kompleksowa

i pelna, za$ sformutowane przez bieglych konkluzje na temat braku

jego niezdolnosci do pracy w rozumieniu powotanych przepiséw zostaly logicznie i przekonywujaco uzasadnione.
Kompetentnym, rzeczowym i nalezycie umotywowanym wnioskom specjalistycznych opinii na temat zdolnosci

do pracy, apelujaca nie przeciwstawila tymczasem zadnych argumentow, zwlaszeza medycznych, mogacych podwazy¢
ich wiarygodno$é, odwolujac sie w istocie

do swoich subiektywnych odczué niepopartych jakimikolwiek merytorycznymi dowodami.

Nalezy wskazaé, ze z istoty i celu dowodu z opinii bieglego wynika, ze jeSli rozstrzygniecie wymaga wiadomosci
specjalnych, dowdd z opinii bieglego jest konieczny. W takim wypadku, sad nie moze poczynié ustalen sprzecznych
z opinia bieglego, jesli jest ona prawidlowa i jezeli odmienne ustalenia nie maja oparcia w pozostalym materiale
dowodowym (por. wyrok Sadu Najwyzszego z 27 listopada 1974 roku, II CR 748/74, LEX nr 7618).

W przypadku M. S. problem niezdolnoS$ci do pracy zostal w dotychczasowym postepowaniu nalezycie wyjasniony.
Samo wystepowanie schorzen, przyjmowanie lekow, leczenie, korzystanie z porad i pomocy lekarzy,

nie powoduje, ani nie dowodzi jeszcze niezdolnoSci do pracy. Niezdolno$¢ do pracy w rozumieniu ustawy
emerytalnej wystepuje dopiero wtedy, gdy procesy chorobowe przybiora takie natezenie, ze spowoduja dlugotrwatg
(a nie krétkotrwala) niemozno$¢ do wykonywania pracy. Renta z tytulu niezdolnoéci do pracy jest $wiadczeniem
z ubezpieczenia spolecznego, zwigzanym z istnieniem w organizmie osoby ubezpieczonej stanu chorobowego,
czynigcego badanego obiektywnie niezdolnym

do pracy.

Wskaza¢ przy tym wypada, iz istnienie schorzen powodujacych konieczno$é pozostawania w stalym leczeniu nie
stanowi samodzielnej przyczyny uznania czeSciowej niezdolno$ci do pracy, chociaz w pewnych okresach wymaga
czasowych zwolnien lekarskich (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 12 lipca 2005 roku, sygn. akt II UK 288/04,
OSNAPiUS 2006, nr 5-6, poz. 99).

Reasumujgc, stwierdzié nalezy, ze skoro $§wiadczenie rentowe przystuguje wylacznie w sytuacji, gdy brak mozliwos$ci
podjecia pracy wynika z istniejacego stanu zdrowia, a przeprowadzone postepowanie dowodowe potwierdzito
wystepowanie okre$lonych schorzen, jednak ich charakter, postaé oraz natezenie, nie pozwalaja w zadnej mierze
na przyjecie, iz ubezpieczona w znacznym stopniu utracila zdolnoéé do pracy zgodnej z poziomem posiadanych



kwalifikacji zawodowych, to zasadnie uznat Sad Okregowy, ze ubezpieczona nie moze naby¢ prawa do renty i dlatego
zarzuty apelacji nie mogly zosta¢ uwzglednione.

Wobec braku zasadniczej przestanki warunkujacej nabycie prawa do renty, istnienia niezdolno$ci do pracy
bezprzedmiotowe stalo sie badanie pozostalych przestanek, w tym stazowych.

Majac powyzsze na uwadze, Sad Apelacyjny na podstawie art. 385 k.p.c. orzekl, jak w sentencji.
/-/SSA W.Nowakowski /-/SSA E.Kocurek-Grabowska /-/SSA J.Pietrzak
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