Sygn. akt ITIT AUa 1658/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 czerwca 2013 r.

Sad Apelacyjny w Katowicach 111 Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spotecznych

w skladzie:
Przewodniczacy SSA Marek Zurecki (spr.)
Sedziowie SSA Irena Goik
SSA Marek Procek
Protokolant Ewa Bury

po rozpoznaniu w dniu 27 czerwca 2013r. w Katowicach

sprawy z odwolania Z. T. (Z. T.)

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w Z.

o prawo do emerytury

na skutek apelacji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w Z.
od wyroku Sadu Okregowego - Sadu Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w Katowicach

z dnia 14 czerwca 2012r. sygn. akt XI U 2582/11

zmienia zaskarzony wyrok i oddala odwolanie.

/-/SSA L. Goik /-/SSA M. Zurecki /-/SSA M. Procek

Sedzia Przewodniczacy Sedzia

Sygn. akt ITIT AUa 1658/12

UZASADNIENIE

Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w Z. decyzja z dnia 13.09.2011 roku odmoéwil Z. T. (ur. (...)) prawa do

emerytury okreslonej

w art.184 w zw. z art.32 ustawy z dnia 17.12.1998 roku o emeryturach i rentach z FUS na wniosek ubezpieczonego z
dnia 27.06.2011 roku, albowiem wnioskodawca na dzien 1.01.1999 roku udowodnil jedynie 8 miesiecy i 24 dni okresu

pracy w szczegblnych warunkach zamiast wymaganych co najmniej 15 lat takiej pracy.



Organ rentowy odmowil zaliczenia do okresu pracy w szczegdlnych warunkach okresu zatrudnienia ubezpieczonego
od 1.02.1977 roku do 31.08.1987 roku na stanowisku elektromontera urzadzen i trakeji w S.A. (...) - Zakladzie (...)
w B., poniewaz z treSci §wiadectwa pracy w szczegolnych warunkach tego pracodawcy nie wynikalo, ze ubezpieczony,
zgodnie ze wskazana pozycja 16 pkt 2 dzialu XIV wykazu A stanowiacego zalacznik do zarzadzenia resortowego z
1.07.1983 roku, wykonywat prace elektromontera w kanalach remontowych.

Ponadto organ rentowy odmoéwil uznania za okres pracy w szczegblnych warunkach okresu zatrudnienia od
4.05.1992 roku do 31.12.1998 roku na stanowisku konserwatora urzadzen przepompowni $ciekdéw, operatora urzadzen
oczyszczalni Sciekow w Przedsiebiorstwie (...) w B. z uwagi na brak w tre$ci §wiadectwa pracy z dnia 31.01.2004 roku
wykazu okreséw nieskladkowych dotyczacych potwierdzonego okresu pracy w szczegdlnych warunkach.

Sad Okregowy Sad Pracy i Ubezpieczenn Spolecznych w Katowicach wyrokiem z dnia 14.06.2012 roku zmienit
zaskarzonag decyzje i przyznal ubezpieczonemu prawo do emerytury od dnia 27.06.2011 roku (daty zlozenia wniosku
o przyznanie $wiadczenia).

Sad Okregowy na podstawie wyja$nien ubezpieczonego, tresci akt sadowych

ze spornych okreséw, ustalil, Zze skarzacy w okresie od 6.06.1975 roku do 31.07.1997 roku byt §lusarzem taboru
szynowego a w spornym okresie od 1.02.1977 roku do 31.08.1987 roku byl elektromonterem, ktory stale i w
pelnym wymiarze czasu pracy wykonywal naprawy biezace tramwajow w kanalach remontowych, co byly pracodawca
ubezpieczonego potwierdzil w pismie z dnia 5.04.2012 roku (k.25 akt sad.).

Ponadto Sad nie znalazl podstaw dla zakwestionowania $wiadectwa pracy w szczegblnych warunkach
Przedsiebiorstwa (...) za okres od 1992 roku - 1998 roku.

W zwiazku z tym Sad przyjal, ze ubezpieczony wykazat ponad 15 lat pracy w szczeg6lnych warunkach do 1.01.1999
roku, albowiem byl zatrudniony przy pracach wymienionych

w poz.16 dzialu XIV i w poz.1 i 2 dzialu IX wykazu A, stanowigcego zalacznik do rozporzadzenia Rady Ministrow z
dnia 7.02.1983 roku w sprawie wieku emerytalnego pracownikéw zatrudnionych w szczegélnych warunkach lub w
szczegblnym charakterze.

W apelacji organ rentowy zarzucit wyrokowi naruszenie art.32 ust.1a ustawy

o emeryturach i rentach, btad w ustaleniach faktycznych przez przyjecie, ze ubezpieczony

w okresie od 4.05.1992 roku do 31.12.1998 roku nieprzerwanie wykonywal prace wymienione w wykazie A dzialu IX
poz.2 rozporzadzenia Rady Ministréow z dnia 7.02.1983 roku.

Wskazujac na powyzsze zarzuty apelujacy wnosil o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
Sadowi Okregowemu, albowiem w ocenie organu rentowego ,sprawa nie dojrzala jeszcze do rozstrzygniecia”, gdyz
zgodnie z art.32 ust.1a ustawy

o emeryturach i rentach okreséw nieskladkowych (ktérych nie wskazal pracodawca a Sad tego nie ustalil) nie
uwzglednia sie przy ustalaniu okreséw pracy w szczeg6lnych warunkach, zatem nie wiadomo jaki laczny okres takiej
pracy ubezpieczony udowodnit.

Ponadto apelujacy wskazal na nieudowodniony przez ubezpieczonego okres pracy w kanalach remontowych w
przedsiebiorstwie (...) S.A.

Sad Apelacyjny zmienil zaskarzony wyrok i oddalil odwolanie, albowiem w $wietle zgromadzonego przez Sad
Okregowy materialu dowodowego przede wszystkim brak jest podstaw dla zaaprobowania przyjetego przez Sad
ustalenia, ze ubezpieczony w okresie od 1.02.1977 roku do 31.07.1989 roku w Zakladzie (...) w B. stale i w pelnym
wymiarze czasu pracy, jako elektromonter urzadzen i trakcji, wykonywal prace

w kanalach remontowych przy naprawie pojazdéw mechanicznych lub szynowych -



co pozwoliloby na zakwalifikowanie tego okresu pracy do pracy w szczegdlnych warunkach, o ktérej mowa w poz.16
dzialu XIV (prace r6zne) wykazu A stanowiacego zalacznik do rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 7.02.1983 roku w
sprawie wieku emerytalnego pracownikow zatrudnionych w szczegolnych warunkach lub w szezeg6lnym charakterze,
tj. przepiséw dotychczasowych o ktorych mowa w art.184 ust.1 pkt 1 ustawy o emeryturach

irentach.

Podstawe dla takiego ustalenia nie moga stanowi¢ wylacznie wyjasnienia ubezpieczonego,

do ktérych ograniczyto sie postepowanie dowodowe w sprawie, w sytuacji gdy z tredci akt osobowych ubezpieczonego
ze spornego okresu zatrudnienia nie wynika, ze ubezpieczony pracowal w kanalach remontowych, za§ sam
pracodawca, ktéry wydal kwestionowane $wiadectwo pracy, o$wiadczyl w toku postepowania apelacyjnego, ze
Swiadectwo to zostalo wydane nie w oparciu o akta osobowe lub inng dokumentacje zro6dlowa lecz w oparciu

o zeznania bylych pracownikéw spolki (pismo S.A. (...) z dnia 10.05.2013r. k.51 akt sad.).

Ubezpieczony w trakcie calego postepowania nie zaoferowal dowodow z zeznan §wiadkow na potwierdzenie tej istotnej
w sprawie okolicznosci.

Wobec powyzszego Sad Apelacyjny uznal, ze ubezpieczony nie udowodnil,
ze w spornym okresie ponad 10 lat zatrudnienia wykonywat stale i w pelnym wymiarze czasu pracy prace wymieniong
w poz.16 dzialu XIV wykazu A do cytowanego rozporzadzenia.

Tre$¢ $Swiadectwa pracy w szczegélnych warunkach powinna mie¢ odzwierciedlenie i oparcie w dokumentacji
zrodlowej pracodawcy, na podstawie ktorej po$wiadcza sie charakter pracy majacy wplyw na ustalenie prawa do
$wiadczen z ubezpieczenia spolecznego.

W przedstawionych powyzej okoliczno$ciach sprawy wydane ubezpieczonemu $wiadectwo pracy w szczegdlnych
warunkach za okres zatrudnienia w latach 1977-1989 nie spelnia takich wymogoéw za$ ubezpieczony nie wykazal
istotnego w sprawie charakteru stalej pracy

w kanatach remontowych.

W konsekwencji nalezalo stwierdzi¢, ze ubezpieczony nie wykazal jednej z przestanek nabycia prawa do emerytury
z art.184 ustawy.

Odnoszac sie do wyeksponowanego w apelacji zarzutu naruszenia art.32 ust.1a ustawy

o emeryturach i rentach z FUS w odniesieniu do drugiego ze spornych okreséw pracy ubezpieczonego (od 1992r.
do 1998r.) nalezy zaznaczy¢, ze Sad Apelacyjny go nie podziela kierujac sie utrwalonym w orzecznictwie pogladem,
ze wykazanie w dniu 1.01.1999 roku okresu wykonywania pracy w szczegbdlnych warunkach, okre§lonych w art.184
ustawy, wyklucza ponowne ustalenie tego okresu po osiggnieciu wieku emerytalnego wg zasad wynikajacych z art.32
ust.1a ustawy (wyrok SN z dnia 23.04.2010 II UK 313/09, wyrok SN

z dnia 13.07.2011 I UK 12/11, wyrok SN z dnia 9.03.2012 I UK 367/11).

Zwazywszy na zasade oceny prawidlowosci decyzji organu rentowego wedlug stanu faktycznego i prawnego z chwili jej
wydania oraz fakt, ze ubezpieczony w toku postepowania dowodowego nie przedstawil dowodéw z zeznan Swiadkow
na potwierdzenie swego o$wiadczenia o stalej pracy w kanatach remontowych Sad Apelacyjny orzek! reformatoryjnie
na podstawie art.386 § 1 kpc.

/-/SSA L. Goik /-/SSA M. Zurecki /-/SSA M. Procek
Sedzia Przewodniczacy Sedzia
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