Sygn. akt ITT AUa 2523/11

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 lipca 2012 1.

Sad Apelacyjny w Katowicach 111 Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spotecznych

w skladzie:
Przewodniczacy SSA Witold Nowakowski
Sedziowie SSA Alicja Kolonko (spr.)
SSA Jolanta Ansion
Protokolant Agnieszka Turczynska
Przy udziale —

po rozpoznaniu w dniu 5 lipca 2012r. w Katowicach

sprawy z odwotlania P. B. (P. B.)

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w B.

o wysoko$¢ §wiadczenia

na skutek apelacji ubezpieczonego P. B.

od wyroku Sadu Okregowego - Sadu Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w Katowicach
z dnia 17 czerwca 2011r. sygn. akt X U 1339/09

1. zmienia zaskarzony wyrok w punkcie 1 i 3 o tyle, ze ustala, iz podstawe wymiaru skladek na
ubezpieczenie spoleczne P. B. z tytulu pracy w 1972r. stanowi kwota 72.707 zI (siedemdziesiqt dwa
tysiqgce siedemset siedem zlotych),

2. oddala apelacje w pozostalym zakresie.

/-/ SSA J.Ansion /-/ SSA W.Nowakowski /-/ SSA A.Kolonko
Sedzia Przewodniczacy Sedzia

Sygn. akt III AUa 2523/11

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 6 pazdziernika 2008r. znak EM — (...)Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w B. ustalil wysoko$c
emerytury P. B. przy zastosowaniu wskaznika wysokoéci podstawy wymiaru §wiadczenia (WWPW) wynoszacego



211,43 %, a ustalonego w oparciu o przecietna podstawe wymiaru skladek na ubezpieczenia spoteczne z 20 lat
kalendarzowych, wybranych z calego okresu ubezpieczenia, tj. z lat 1969-1973, 1976-1978, 1981-1988, 1996, 2000 i
2002-2003 (por. k. 226 a.r.).

W odwolaniu od tej decyzji ubezpieczony domagal sie jej zmiany poprzez uwzglednienie zarobkow uzyskiwanych
przezen:

« w Kolku Rolniczym w B. w okresie od 16.07.1972r. do 15.02.1973r. — odtworzonych na podstawie zeznan
Swiadkow, ktorzy byli czlonkami jego brygady,
a ktorzy posiadaja wpisy zarobkow we wlasnych legitymacjach ubezpieczeniowych; podal, ze jako brygadzista
otrzymywal zarobek akordowy taki, jak czlonkowie brygady oraz dodatek brygadzistowski w wysoko$ci 15%;

« w Spéldzielni (...) w B. w okresie od 16.02.1973r. do 31.12.1973r. — w oparciu o te same dowody;

+ wSpoldzielni (...) w M. w okresie od 2.05.1974r. do 31.10.1975r. - w oparciu o §rednig place w Spéldzielni, ustalong
na podstawie danych posiadanych przez organ rentowy;

» w(...) Spoldzielni (...) w M. od 6.12.1977r. po ustaleniu takze okresu trwania tej pracy.

Organ rentowy wniost o oddalenie odwolania, podtrzymujac dotychczasowe stanowisko i odwolujac sie do
uregulowania § 20 rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 7.02.1983r. w sprawie postepowania o $wiadczenia
emerytalno — rentowe i zasad wyplaty tych §wiadczen (Dz.U. nr 10 poz. 49 ze zm.).

Wyrokiem z dnia 17 czerwca 2011r. sygn. X U 1339/09 Sad Okregowy — Sad Pracy

i Ubezpieczen Spolecznych w Katowicach zmienil zaskarzong decyzje w ten sposéb,

ze ustalil, iz podstawe wymiaru skladek na ubezpieczenie spoleczne z tytulu pracy ubezpieczonego w Spoéldzielni (...)
w M. stanowi kwota, wynoszaca

w roku 1974 — 21.555,60 zl, za$§ w roku 1975 — 27.075,60 zl, poczawszy od dnia 1 czerwca 2008r. i zobowigzal organ
rentowy do przeliczenia §wiadczenia emerytalnego ubezpieczonego przy uwzglednieniu najkorzystniejszych rocznych
wskaznikéw wysokoSci podstawy wymiaru, umorzyl postepowanie w zakresie dotyczacym ustalenia podstawy
wymiaru skladek z tytulu pracy w Spéldzielni (...) w M. oraz Spoéldzielni (...) w B., w pozostalym natomiast zakresie
odwolanie oddalit.

Umorzenie postepowania jest wynikiem czeSciowego cofniecia odwolania przez ubezpieczonego.

Wysoko$¢ wynagrodzenia ubezpieczonego za okres pracy w SKR w M. od dnia

2 maja 1974r. do 31 pazdziernika 1975r. Sad ustalil na podstawie danych wynikajacych z jego akt osobowych,
w szczegolno$ci stawki godzinowej oraz wysoko$ci dodatku brygadzistowskiego, przy przyjeciu nominalnego 46 -
godzinnego tygodniowego czasu pracy.

Sad uznal natomiast za nieprzydatne do czynienia jakichkolwiek ustalen zeznania §wiadkow Z. S., K. B. i P. K., ktérzy
nie pamietali wlasnych zarobkéw z okresu pracy w KR w B. czy SKR w M., tym bardziej nie pamietali wysokoéci
wynagrodzenia ubezpieczonego, nie pamietali takze skladnikow wynagrodzenia ani zasad ich wyplaty, poza jedynie
stwierdzeniem, ze wynagrodzenie zalezalo ,,od przerobu”, co wskazuje na stawke akordowa.

Sad uznal, Ze brak jest podstaw do poshuzenia sie pomocniczo wpisami wynagrodzenia w legitymacjach
ubezpieczeniowych P. K. i K. B., w szczegdlnoSci

z uwagi na fakt, ze P. K. podjal prace w B. wcze$niej niz ubezpieczony, za$ K. B. — p6Zniej, mamy zatem do czynienia z
innym stazem pracy, innymi dodatkami, w przypadku stawek akordowych — takze z r6znym nasileniem réznego typu
zlecen w zalezno$ci od pory roku, co nie pozwala na przyjecie jakiej$ uérednionej kwoty jako podstawy wyliczen. Sad
odwolal sie takze do orzecznictwa sagdoéw powszechnych oraz Sadu Najwyzszego i do wyrazanego w nich pogladu, ze
nie jest dopuszczalne ustalanie wynagrodzenia w wysoko$ci jedynie prawdopodobnej ani przyblizonej.



Apelacje od powyzszego wyroku w czesci oddalajacej zadanie wnidst ubezpieczony, zarzucajac sprzecznoéc istotnych
ustalen Sadu z treScig zebranego materialu dowodowego, polegajaca na przyjeciu przez Sad I instancji, ze nie ma
mozliwo$ci ustalenia wysoko$ci jego zarobkéw w Kolku Rolniczym w B., podczas gdy mozliwoéé taka istnieje.

Domagat sie zmiany zaskarzonego wyroku poprzez przyjecie, ze w okresie pracy
w tym Kolku osiagal zarobki rdwne zarobkom $wiadkéw, powiekszone o 15% dodatek brygadzistowski, ewentualnie
uchylenia tegoz wyroku i przekazania sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

Zarzucil, ze z przedstawionych dokumentéw oraz zeznan Swiadkow wynika, iz byt brygadzista 4-5 - osobowej brygady,
ktoérej wynagrodzenie ustalane byto od ,,przerobu” brygady, on otrzymywal wynagrodzenie takie samo jak czlonkowie
jego brygady z tym,

ze powiekszone o 15% dodatek brygadzistowski. Swiadkowie maja stosowne wpisy we wiasnych legitymacjach
ubezpieczeniowych, a okres ich zatrudnienia pokrywa sie z okresem jego pracy. Jest oczywiste, ze z uwagi na uplyw
czasu $wiadkowie nie mogg pamietaé¢ wysoko$ci zarobkow, natomiast podali zasade ich ustalania, ktéra nie pozwala
na czynienie takich dywagacji, jakie poczynil w tym zakresie Sad Okregowy.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacji nie mozna odmoéwié czeSciowej stusznoéci.

Nie jest uzasadnione twierdzenie ubezpieczonego, jakoby Swiadkowie podawali kryteria ustalania wynagrodzenia w
Kolku Rolniczym w B. w sposéb w miare dokladny.

Swiadek P. K., podajac, ze brygada uzyskiwala wynagrodzenie ,,od przerobu”,

a ubezpieczony otrzymywal dodatek brygadzistowski, nie wskazal ani kwotowej, ani procentowej wysokoéci tego
dodatku. Stwierdzil takze jednoznacznie, ze nie wie,

ile ubezpieczony zarabial (por. k. 32-33 a.s.).

Zapisy w legitymacji ubezpieczeniowej Swiadka P. K. sg nieprzydatne do czynienia jakichkolwiek ustalen, bowiem
Swiadek ten przepracowal w Kotku Rolniczym

w B. caly rok 1972, pracujac od dnia 15.08.1971r. (por. k. 20 akt rentowych §wiadka), a ubezpieczony — nie, za$
wynagrodzenie $wiadka wpisane jest w jego legitymacji ubezpieczeniowej calo$ciowo (por. k. 29 a.s.). Z kolei za rok
1973, w ktorym i ubezpieczony, i §wiadek pracowali w Kotku Rolniczym w B. do dnia 15 lutego, P. K.

nie posiada wpisu o uzyskanym wynagrodzeniu (posiada jedynie wpis za ten rok z SKR

w B.) (por. k. 29 a.s.).

Swiadek Z. S. nie potrafil poda¢ zadanych informacji ani na temat wysoko$ci wynagrodzenia z tego okresu, ani nawet
sposobu jego ustalania, podal bowiem,

ze wynagrodzenie zalezalo od wykonanej pracy, ale nie pamieta ani stawki godzinowej, ani zadnych innych skladnikow
wynagrodzenia (por. k. 41 a.s.). Jego zeznania zatem istotnie — jak uznal Sad I instancji - nic do sprawy nie wnosily.

Jego akta rentowe takze nie zawieraja zadnych informacji odno$nie wysokosci wynagrodzenia uzyskiwanego przezen
Kotku w B..

Swiadek K. B. réwniez nie podal zadnych blizszych danych odnoénie wynagrodzenia, poza stwierdzeniem, ze
wynagrodzenie bylo ustalane wg stawek godzinowych, nie podal tez w szczegdlnosci zadnych informacji na temat
jakiegokolwiek dodatku, ktéry mialby przystugiwaé ubezpieczonemu, a tym bardziej zatem - wysoko$ci tego dodatku
(por. k. 43 a.s.).

W aktach rentowych swiadka znajduje sie natomiast druk Rp-7, z ktoérego wynika,
ze wroku 1972 w KR w B. (w ktérym byl zatrudniony od dnia 15.08.1972r.) $wiadek zarobil 51.953 z}. Wpisu wysokosci
wynagrodzenia za rok 1973 z okresu pracy



w tym Koélku $wiadek nie posiada (por. k. 53 a.s.).

W tym stanie sprawy, zdaniem Sadu Apelacyjnego, z prawdopodobiefistwem graniczacym z pewno$cia mozna przyjacé,
ze pracujac w Kétku Rolniczym w B.

od dnia 15 lipca 1972r. jako brygadzista ubezpieczony do dnia 31 grudnia 1972r. uzyskal wynagrodzenie w kwocie co
najmniej takiej, jaka czlonek podleglej mu brygady, K. B., uzyskal w okresie o jeden miesiac krotszym.

Dlatego tez mozna zasadnie ustali¢, ze w roku 1972 P. B. wykazal podstawe wymiaru skladek na ubezpieczenie
spoleczne (uzyskal wynagrodzenie) w lacznej kwocie 72.707 z1, na ktora skladaja sie:

- kwota 8.014 z} tytulem wynagrodzenia za okres od dnia 1 stycznia do 16 marca 1972r.
w (...) SA (por. k. 133 a.r.),

- kwota 12.740,00 z} tytulem wynagrodzenia za okres od dnia 16 marca do 14 lipca 1972r.
w PKS w P. (por. k. 222 a.r.),

- kwota 51.953 zl, jaka co najmniej uzyskal ubezpieczony jako brygadzista w Koétku Rolniczym w B. za okres od dnia
15 lipca do 31 grudnia 1972r.

O te wlasnie kwote 72.707 zl nalezalo uzupehi¢ zestawienie zawarte w wyroku Sadu Okregowego, na podstawie
ktérego organ rentowy dokona ponownie ustalenia wysoko$ci $wiadczenia P. B. wg kryteriow wskazanych w tymze
wyroku.

Dalej natomiast idace zadanie ubezpieczonego, obejmujace ustalenie wysokosci jego wynagrodzenia za okres pracy
w Kotku Rolniczym w B. w roku 1973 oraz ustalenie wyzszego wynagrodzenia za rok 1972 jest pozbawione podstaw,
ubezpieczony bowiem nie wykazal tych okolicznoSci.

Majac powyzsze na uwadze, na mocy art. 3851 386 § 1 kpc, Sad Apelacyjny orzekl jak w wyroku.
/-/ SSA J.Ansion /-/ SSA W.Nowakowski /-/ SSA A.Kolonko
Sedzia Przewodniczacy Sedzia
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