Sygn. akt ITI APa 64/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 marca 2018 r.
Sad Apelacyjny w Katowicach

Wydzial 11T Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy SSA Ewelina Kocurek — Grabowska
Sedziowie SSA Maria Pierzycka - Pajak
SSO del. Beata Torbus (spr.)
Protokolant Magdalena Bezak

po rozpoznaniu w dniu 28 marca 2018r. w Katowicach
sprawy z powodztwa A. J. (J.)

przeciwko (...) Spolce Akcyjnej w Z.

o rente wyréwnawcza

na skutek apelacji powoda A. J.

od wyroku Sadu Okregowego w Katowicach

z dnia 25 maja 2017r. sygn. akt IX 1P 7/15

1) odrzuca apelacje w czesci dotyczqcej roszczen objetych osobistymi pismami procesowymi
powoda z dnia 5 wrzesnia 2017r., 29 wrzesnia 2017r., 30 wrzesnia 2017r., 1 pazdziernika 2017r.,
2 pazdziernika 2017r., 3 pazdziernika 2017r., 4 pazdziernika 2017r., 6 pazdziernika 2o017r.,7
pazdziernika 2017r., 8 pazdziernika 2017r., 9 pazdziernika 2017r., 10 pazdziernika 2017r., 11
pazdziernika 2017r., 12 pazdziernika 2017r., 13 pazdziernika 2017r., 14 pazdziernika 2017r., 15
pazdziernika 2017r., 18 pazdziernika 2017r., 20 pazdziernika 2017r., 21 pazdziernika 2017r. i 2

lutego 2018r.,

2) w pozostalym zakresie apelacje oddala,

3) przyznaje ze srodkow Skarbu Panstwa - Sqdu Okregowego w Katowicach na rzecz adwokata K.
D. kwote 1.350 zl (jeden tysiqc trzysta piecdziesiqt zlotych) wraz z 23% podatkiem od towarow i
ustug tytulem zwrotu kosztéow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu w postepowaniu

apelacyjnym.




/-/SSO del. B. Torbus /-/SSA E. Kocurek-Grabowska /-/SSA M. Pierzycka-Pajak

Sedzia Przewodniczacy Sedzia

UZASADNIENIE

Powod A. J., po sprecyzowaniu zadan przez pelnomocnika z urzedu, domagal sie zasadzenia od pozwanej (...) S.A.
w Z. kwoty po 3.500 zl miesiecznie od 1 pazdziernika 2011r., platnej do 10 dnia danego miesigca z ustawowymi
odsetkami - tytulem podwyzszenia biezacej renty wyréwnawczej wynoszacej 646 zl, ustalonej miedzy stronami w
ugodzie pozasadowe;j.

Ponadto powo6d domagat sie kwoty 20.000 zl tytulem jednorazowego podwyzszenia jednej z rat renty wyréwnawczej,
obejmujacego odszkodowanie za utracong korzy$c

w postaci nieprzyznania nieodplatnie akcji u pozwanej nalezacych do Skarbu Panistwa,

w zwigzku z przeprowadzeniem prywatyzacji Zaktadow (...)

wD..

Powod wnosit takze o zasadzenie kosztéw procesu.

W uzasadnieniu powod podal, ze ulegl wypadkowi przy pracy dnia 30 pazdziernika 1991r. Doszlo woéwczas do zatrucia
siarkowodorem, uszkodzenia o§rodkowego ukladu nerwowego, w wyniku czego utracil zdolno$¢ do pracy.

Powdd wskazal, Zze nie jest w stanie samodzielnie zajmowac sie swoimi sprawami z powodu rozstroju zdrowia
psychicznego. Ponosi koszty zwigzane z powstalym rozstrojem zdrowia. Podwyzszenie renty uzasadnil rowniez
zmiang stosunkéw w postaci zmiany sily nabywczej pienigdza. Swiadczenie rentowe, w jego ocenie, powinno zostaé¢
podwyzszone o wskaznik inflacji i tylko na tej podstawie wysoko§¢ renty winna zostaé podwyzszona o 71,1%, majac
na uwadze wzrost cen towarow i ushug.

Podnidst powdd takze, ze niezaleznie od likwidacji stanowiska konwojenta
u pozwanej i przejecia tych zadan przez podmiot zewnetrzny, moglby kontynuowaé prace zarobkowa w innym miejscu
lub u pozwanej na innym stanowisku.

Co do zadania jednorazowej wyplaty 20.000 zl powod podal, ze nie domaga sie akcji od pozwanej, lecz odszkodowania.
Majac na uwadze to, ze juz 28 grudnia 1999r. osiagnalby staz pracy u pozwanej w wymiarze 10 lat, moglby sie ubiegac
o akcje.

W odpowiedzi na pozew i w dalszych pismach pozwana wnosila o odrzucenie pozwu w zakresie zadania renty
wyréwnawczej za okres do 5 grudnia 2012r., nadto o oddalenie powo6dztwa oraz o zasadzenie kosztéw procesu.

Pozwana zarzucila w pierwszej kolejnoéci, ze pozew podlega odrzuceniu, z uwagi na prawomocne rozstrzygniecie
zadan powoda co do renty za okres do 5 grudnia 2012r.
w wyroku Sadu Okregowego w Katowicach z dnia 5 grudnia 2012r., sygn. akt IX P 17/12.

Pozwana przyznala, ze powod od 28 grudnia 1989r. do 26 kwietnia 1992r. byl pracownikiem poprzedniczki prawnej
pozwanej, Zakladow (...)

w D.. Dnia 30 pazdziernika 1991r. powod ulegt wypadkowi przy pracy. Stwierdzono u niego chorobe zawodows.
Pozwana wyplaca powodowi rente wyr6wnawcza, ostatnio na podstawie ugody pozasadowej i aneksu do niej w kwocie
646 zl.

Pozwana zarzucila jednocze$nie, ze od 2000r. nie zatrudnia ona pracownikéw na stanowiskach wartownikow,
konwojentow ani podobnych. Zadania te zostaly przekazane (...) Sp. z 0.0. w K., a nastepnie (...) Sp. z 0.0. w B..



Ponadto pozwana podniosta zarzut przedawnienia w zakresie roszczen dotyczacych okresu sprzed 24 wrzeénia 2011r.,
przy przyjeciu 3-letniego okresu przedawnienia, liczac od dnia zloZenia pozwu. Powdd nie wykazal tez przestanek
podwyzszenia renty wyréwnawczej. Sama zmiana sily nabywczej pieniadza nie moze stanowi¢ samodzielnej przestanki
dla podwyzszenia renty wyréwnawczej. Przyjmujac taki tok rozumowania nalezaloby uznaé, ze zarobki os6b
pracujacych rowniez winny zosta¢ automatycznie podniesione. Taki mechanizm nie wystepuje i nie jest stosowany
rowniez u pozwane;j.

Co do zadania zaplaty wywodzonego z prawa do akcji, pozwana podala, ze nie

jestlegitymowana biernie, bowiem w przedmiocie nieodplatnego udostepniania akcji pracownikom dziatata wylacznie
w imieniu i na rzecz Skarbu Panstwa. Ponadto powdd utracit prawo domagania sie wydania akcji, w tym prawa
reklamacji. Nadto powod ze wzgledu

na rozwigzanie umowy o prace nie byl osoba uprawniona do nieodplatnego nabycia

akcjiw (...) Sp.z 0.0. nastepnie w (...) S.A. i w spolce polaczonej, tj. (...) S.A.

W piémie z dnia 28 listopada 2016r. strona powodowa wskazala, ze w my$l przepiséw ustawy o komercjalizacji i
prywatyzacji z 30 sierpnia 1996r., jak i porozumienia z dnia

26 sierpnia 2011r. miedzy (...) Sp. z 0.0. a zwigzkami zawodowymi, powodowi przystugiwatoby prawo do 11 udzialow
tej spolki, gdyby nie wypadek przy pracy. Nastepnie powod otrzymalby za swoje udzialy 550 akcji po przeksztalceniu
tego podmiotu

w spolke akeyjna. Warto$c¢ tych praw udzialowych stanowi o uszczerbku majatkowym po stronie powoda.

Wyrokiem z dnia 25 maja 2017r. Sqd Okregowy w Katowicach w pkt 1 zasqdzil od pozwanej narzecz
powoda kwote 143,93 zl tytulem renty za grudzien 2012r.

z ustawowymi odsetkami za opéznienie od 20 marca 2015r., w pkt 2 odrzucil pozew

w zakresie zgdania renty za okres do 5 grudnia 2012r., w pkt 3 w pozostalym zakresie powédztwo
oddalil, a w pkt 4 orzekl o kosztach nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej powodowi z urzedu.

Sad I instancji podal, Ze bezspornym bylo, Zze w wyroku z dnia 5 grudnia 2012r. (sygn. akt IX P 17/12) Sad Okregowy
w Katowicach oddalit powddztwo A. J. przeciwko (...) Sp. z 0.0. w D. o podwyzszenie renty wyréwnawczej. Sad
jednoczeénie odrzucil pozew w czesci dotyczacej renty za okres od

21 grudnia 2001r. do 24 marca 2010r., wobec prawomocnego osadzenia sprawy w tym zakresie. W wyroku z dnia 30
lipca 2013r. Sad Apelacyjny w Katowicach oddalil apelacje.

Sad ustalil, ze powdd A. J. byt zatrudniony w przedsiebiorstwie panstwowym - Zakladach (...) w D. w okresie
od 28 grudnia 1989r. do 26 kwietnia 1992r. W okresie od 28 grudnia 1989r. do 31 lipca 1990r. pracowal jako
elektromechanik. Poczawszy od 1 sierpnia 1990r. na wniosek powoda, ze wzgledu na niskie zarobki, powod podjat
prace na stanowisku wartownika w (...). Stosunek pracy rozwiazany zostal bez wypowiedzenia, bez winy pracownika
w zwiazku z wyczerpaniem okresu zasitkowego.

W dniu 30 pazdziernika 1991r. powdd ulegl wypadkowi przy pracy - ostremu zatruciu siarkowodorem. W decyzji
Panstwowego Terenowego Inspektora Sanitarnego w K. z 30 sierpnia 1993r, stwierdzono, iz u powoda wystepuje
choroba zawodowa w postaci nastepstw zatrucia siarkowodorem. Obwodowa Komisja Lekarska do spraw Inwalidztwa
i Zatrudnienia orzeczeniem z dnia 4 maja 1993r. zaliczyla powoda do trzeciej grupy inwalidow z ogblnego stanu
zdrowia oraz trzeciej grupy inwalidow w zwiazku z wypadkiem przy pracy. Decyzja ZUS z dnia 5 czerwca 1993r.,
poczawszy od 22 kwietnia 1993r. przyznano powodowi prawo do renty inwalidzkiej z tytulu cze$ciowej niezdolnoéci
do pracy w zwiazku z wypadkiem przy pracy. Rente z tytulu niezdolno$ci do pracy do chwili obecnej powod pobiera. W
orzeczeniu PZON z dnia 28 stycznia 2015r. uznano powoda za osobe niepelnosprawng w stopniu znacznym z przyczyn
psychiatrycznych do 31 stycznia 2018r.



Dalej Sad ustalil, ze powdd, osoba niepelnosprawna w stopniu znacznym, jest uznawany za calkowicie niezdolnego
do pracy. Powdd nie jest w stanie w pelni zajmowaé

sie prowadzeniem swoich spraw. W 2015r. przebywal w domu pomocy spoleczne;j.

Obecnie zamieszkuje u swojej rodziny w S..

Z kolei, w oparciu o opinie bieglych z zakresy psychiatrii i psychologii z dnia

10 pazdziernika 2016r. Sad ustalil, Ze u powoda wystepuje schizofrenia paranoidalna, aktualnie bez ostrej produkeji
psychotycznej. Z uwagi na stopien nasilenia i charakter dolegliwos$ci psychicznych powdd jest calkowicie niezdolny
do pracy. W opinii bieglych niewatpliwie stwierdzone nabyte, wtérne zaburzenia funkcji poznawczych oraz wyrazne
zmiany organiczne w OUN sa nastepstwem zatrucia siarkowodorem. Ich wystepowanie zostalo stwierdzone juz w
trakcie pobytu powoda w Instytucie Medycyny Pracy w S.. PodkreSlili, ze w etiologii schizofrenii wskazuje sie na tzw.
wrazliwo$¢ biologiczna

na schizofrenie. Zaburzenia te moga by¢ wrodzone lub, jak w przypadku powoda -

nabyte, w wyniku uszkodzenia OUN poprzez zatrucie siarkowodorem. Ujawnianie sie poszczegoélnych objawéw
psychopatologicznych jest procesem, w ktéorym w pewnym momencie doszto do dekompensacji stanu psychicznego
w postaci schizofrenii, ktéra ma zwiazek z wypadkiem z dnia 30 pazdziernika 1991r.

Z ustalen Sadu wynika tez, ze w wyroku z dnia 277 kwietnia 1995r., sygn. IX P 715/92 Sad Wojewddzki w Katowicach
zasadzil od Koksowni (...) w D. na rzecz powoda rente wyréwnawczg za okres od 22 kwietnia 1993r. do grudnia 1994r.
oraz ustalil biezaca rente miesieczna, poczawszy od stycznia 1995r. na kwote 445,59 zL. Podstawa wyliczen dotyczacych
renty wyré6wnawczej dla powoda byly zarobki 4 pracownikow wartownikéw (...) pozwanej. Kolejnymi ugodami, w
tym jedna sadowa

z dnia 12 lutego 1999r. i pozasadowymi pozwana dokonywala korekty wysokosci wyplacanej powodowi renty
wyréwnawczej. Ostatnia ugoda pozasadowa zawarta zostala w dniu

31 stycznia 2006r. Strony ustalily, Ze poczawszy od 1 stycznia 2006r. pozwana wyplaca¢ bedzie powodowi tytulem
renty wyr6wnawczej kwote 603 zL W dniu 17 maja 2006r. miedzy stronami zawarty zostal aneks nr (...) do ugody z dnia
31 stycznia 2006r., na mocy ktorego pozwana, poczawszy od 1 marca 2006r., zobowigzala sie do wyplaty powodowi
renty wyréwnawczej w kwocie 646 zl netto miesiecznie. Kwote te powdd caly czas otrzymuje

od pozwanej, jako nastepcy prawnego pracodawcy. W sprawie o podwyzszenie renty wyréwnawczej przed Sadem
Okregowym w Katowicach pod sygn. akt IXP 79/09 w wyroku

z dnia 24 marca 2010r. powbddztwo oddalono.

Nastepnie Sad ustalil, ze gdyby nie wypadek przy pracy, powod nie bylby co

najmniej od 2000r. pracownikiem poprzednikéw prawnych pozwanej. W ramach zmian organizacyjnych zadania
wykonywane przez straz przemyslowa zostaly przekazane innemu podmiotowi na mocy umowy z dnia 30 marca
2000r. Pracownicy zatrudnieni na stanowiskach ochrony zostali przeniesieni do (...) Sp. z 0.0. w K.. Nastepnie
obowiazki ochrony przejeta od 26 sierpnia 2004r. (...) Sp. z 0.0. w K., a od 2010r. (...) Sp.z0.0. wB..

W kolejnych latach (2003r.) przedsiebiorstwo panstwowe zostalo przeksztalcone
w spolke z ograniczona odpowiedzialnoécig, za$ od stycznia 2012r. spotka przeksztalcila sie w spotke akeyjna.

Od stycznia 2013r. Koksownia wchodzi w sktad pozwanej spolki.

Z uwagi na skomercjalizowanie przedsiebiorstwa panstwowego, udzialy w spoélce objal m.in. Skarb Panstwa.
Reprezentowany przez Ministra Skarbu Panstwa, Skarb Panstwa zawarl z (...) Sp. z 0.0. umowy: z dnia 22 kwietnia
2004r., z dnia

12 lipca 2011r. W umowach tych Skarb Panhstwa zlecil spolce z 0.0. wykonanie czynnoéci technicznych niezbednych dla
nieodplatnego zbycia udzialow Skarbu Panstwa w powstalej spoélce uprawnionym pracownikom, zgodnie z przepisami
ustawy z dnia 30 sierpnia 1996r.

o komercjalizacji i prywatyzacji. Strony umowy zostaly okreslone jako zleceniodawca



i zleceniobiorca. Zarzad spo6lki mial na podstawie umowy dziala¢ w imieniu Skarbu Panstwa. W umowie z dnia 21
lutego 2013r. Skarb Panstwa zlecil powstalej spblce akcyjnej wykonanie czynnosci technicznych niezbednych dla
nieodplatnego zbycia akcji Skarbu Panstwa w spoétce akeyjnej uprawnionym pracownikom. Do uméw zalaczono wzory
dokumentéw, ktore

mialy zawiera¢ oS§wiadczenia w ramach zawierania umoéw z uprawnionymi pracownikami oraz raportow o liczbie
zbytych udzialow i akcji.

W dniu 26 sierpnia 2011r. (...) Sp. z 0.0. i dzialajace

u niej organizacje zwiazkowe okredlily liczbe udzialdow majacych by¢ udostepnionymi pracownikom oraz grupy
pracownikéw uprawnionych wedlug okres6w zatrudnienia, wraz

z okreSleniem liczby tych pracownikow.

Na podstawie opinii bieglego sadowego z zakresu rent Sad ustalil, iz oprocz

okresu grudnia 2012r. po stronie powoda nie powstaje szkoda majatkowa, ktéra wymagataby rekompensaty w postaci
zasadzenia dodatkowej renty wyroOwnawczej, poza uiszczang juz przez pozwang. Za grudzien 2012r. pozwana winna
wyplaci¢ powodowi kwote 143,93 zl.

Za pozostaly okres kwota renty objeta ugoda rownowazy szkode majatkowa z nadwyzka.

Z ustalen Sadu wynika réwniez, ze pozwana do chwili obecnej uiszcza powodowi kwote renty wyréwnawczej objeta
ugoda w wysokoS$ci 646 zl miesiecznie.

Sad Okregowy uznal zebrany material dowodowy za wystarczajacy i wyczerpujacy do merytorycznego rozpoznania
sprawy. Na wiare, wedlug Sadu, zaslugiwaly réwniez zeznania $wiadkow, w $wietle zlozonej dokumentacji, jak i
nalezycie sporzadzone opinie bieglych.

Whiosek strony powodowej o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego z zakresu wyceny praw majatkowych Sad oddalil,
majac na uwadze stan prawny w sprawie, ktéry powoduje, ze zbednym bylo okreslanie aktualnej wartosci akeji Skarbu
Panstwa.

Przechodzac do rozwazan prawnych Sad wskazal, ze w myS$l art. 199 § 1 pkt 2 k.p.c., sad odrzuci pozew, jezeli o to
samo roszczenie pomiedzy tymi samymi stronami sprawa jest

w toku albo zostala juz prawomocnie osadzona. Miedzy innymi w przypadku stwierdzenia stanu powagi rzeczy
osadzonej odrzucenie pozwu jest orzeczeniem obligatoryjnym. Norme te nalezy stosowa¢ w polaczeniu z art. 366
k.p.c., ktéry stanowi, ze wyrok prawomocny ma powage rzeczy osadzonej tylko co do tego, co w zwigzku z podstawa
sporu stanowilo przedmiot rozstrzygniecia, a ponadto tylko miedzy tymi samymi stronami. Co za tym idzie, tozsamo$¢
roszczenia w rozumieniu art. 199 § 1 pkt 2 k.p.c. zachodzi tylko wéwczas,

gdy identyczne s3 nie tylko przedmiot, ale i podstawa sporu (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 9 czerwca
1971r., I CZ 59/71, OSNCP 1971, nr 12, poz. 226).

W orzecznictwie przyjmuje sie rowniez, ze z powagi rzeczy osadzonej korzysta tylko rozstrzygniecie o zagdaniu pozwu
i nie obejmuje przestanek tego rozstrzygniecia.

Powaga rzeczy osadzonej zachodzi przy tym wowczas, gdy sad wyrokiem rozstrzygnal sprawe merytorycznie (por.
uchwale Sgdu Najwyzszego z dnia 24 listopada 1966r.,

III CZP 91/66, OSNCP 1967, nr 3, poz. 47; wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach

z dnia 4 listopada 2015r., I ACa 542/15, T. Zyznowski, Komentarz do Kodeksu postepowania cywilnego, Warszawa
2013, art. 199).

Zdaniem Sadu w niniejszej sprawie zachodzg przestanki odrzucenia pozwu wobec prawomocnego rozpoznania sprawy
w innym postepowaniu, pod sygn. akt IX P 17/12.

W procesie prawomocnie juz zakoniczonym powdd réwniez domagal sie podwyzszenia

renty wyroOwnawczej uiszczanej przez poprzedniczke prawng obecnej pozwanej. Sad objal rozstrzygnieciem okres juz
wymagalnych §wiadczen rentowych do 5 grudnia 2012r.

Oznacza to, ze obecne powodztwo o podwyzszenie renty winno zosta¢ odrzucone



w odniesieniu do okresu do dnia 5 grudnia 2012r., 0 czym orzeczono w pkt 2 wyroku.

W odniesieniu do zadania podwyzszenia renty za pozostaly okres Sad wskazal, ze bylo ono w znacznej czeSci
niezasadne. Zgodnie z art. 907 § 2 kazda ze stron moze domaga¢é sie zmiany wysoko$ci lub czasu trwania renty,
chociazby wysoko$¢ renty i czas jej trwania byly ustalone w orzeczeniu sagdowym lub w umowie, w sytuacji, gdy
nastgpila zmiana stosunkéw. Zgodnie z uksztaltowanym orzecznictwem nie ma znaczenia to, czy renta zostala
zasadzona wyrokiem, czy tez wyplacana na podstawie ugody - takze pozasadowej (m.in. wyrok Sadu Najwyzszego z
dnia 6 grudnia 2000r., I UKN 125/2000).

Nadmienil Sad, ze w niniejszej sprawie pierwotna wysoko$¢ renty wyro6wnawczej zostala ustalona orzeczeniem sadu,
natomiast w pdzniejszym czasie jej wysoko$¢ zostala zmieniona przez strony na mocy ugody sadowej z dnia 12 lutego
1999r. i kolejnych ugod pozasadowych. Poczawszy od 1 marca 2006r. powod uzyskuje od bylego pracodawcy rente
wyréwnawczg w kwocie 646 zt netto miesiecznie. Renta ta jest regularnie uiszczana.

Obliczajac rente wyréwnawczg dla powoda, Sad wzial pod uwage rente uzyskiwang przez powoda z ZUS i wyplacang
rente wyrébwnawcza w kwocie po 646 zl miesiecznie.

Jako zarobki poréwnawcze przyjeto zarobki pracownikow zatrudnionych w spdlce

(...) Sp. z 0.0. w B., ktora przejela po spolce (...) Sp. z 0.0. w K. $wiadczenie ustlug ochroniarskich na rzecz Koksowni.
Jak bowiem ustalono, z uwagi na przejecie ustug ochrony w 2000r. przez podmioty zewnetrzne, od tego roku powdd
nie bylby pracownikiem pozwanej, ale hipotetycznie kontynuowalby dalsze zatrudnienie w firmach $wiadczacych na
rzecz pozwanej ustugi ochroniarskie. Przed wypadkiem przy pracy

powdd od sierpnia 1990r. zatrudniony byl jako starszy wartownik w (...).

W 200o0r. (...) zostala zlikwidowana, a z jej pracownikami rozwigzane

zostaly stosunki pracy. Obowiazki strazy przemyslowej, na podstawie umowy o §wiadczenie ustug nr DZ/ZA/U/10/00
z dnia 30 marca 2000r. zawartej z pozwang, przejela

z dniem 1 kwietnia 2000r. spoétka (...) Sp. z 0.0. w K., ktéra takze zatrudnila

u siebie praktycznie wszystkich bylych pracownikéw pozwanej ze (...).

W 2004r. w drodze przetargu do ochrony mienia u pozwanej wytoniona zostala (...) Sp. z 0.0. w K., ktéra do 2 stycznia
2010r. zajmowala sie ochrong mienia pozwanej. Po tej dacie ustugi ochroniarskie na rzecz pozwanej $wiadezy (...)
Sp. z 0.0. w B.. Sad uznal zatem, ze gdyby nie wypadek przy pracy, powod nadal moglby pracowac jako pracownik
ochrony, lecz od 2010r. w spétce (...).

Majac to na uwadze, Sad przyjal jako podstawe ustalen tre$¢ opinii bieglego

z zakresu wyliczania rent, ktéry poddal analizie dane co do wysoko$ci renty z ZUS

i hipotetycznych zarobkow. Co za tym idzie, Sad uznal, ze oprdcz grudnia 2012r., za ktory to okres pozwana winna
wyplaci¢ powodowi 143,93 zl, uiszczana powodowi kwota 646 zi

z naddatkiem pokrywa uszczerbek majatkowy w dochodach powoda (traktowany jako przestanka renty
wyréwnawczej).

Zwazywszy na powyzsze ustalenia, wedlug Sadu, brak bylo podstaw dla uwzglednienia zagdania pozwu ponad kwote
143,93 zl tytulem uzupehienia renty za

grudzien 2012r., z ustawowymi odsetkami za op6znienie od 20 marca 2015r., tj. dnia doreczenia odpisu pozwu
pozwane;j.

W ocenie Sadu nie bylo uzasadnione zadanie podwyzszenia renty z uwagi na kryterium inflacyjne oraz wzrost cen
towaréw i ustug. Zgodnie z art. 444 § 2, art. 9oy

iart. 361k.c. uszczerbek majatkowy wynikajacy ze zdarzenia powodujacego szkode winien stanowi¢ zwykle nastepstwo
tego zdarzenia. Chodzi zatem o ustalenie normalnych nastepstw zdarzenia w postaci m.in. uszczerbku majatkowego.



Sad argumentowal, ze adekwatnym w przypadku renty sposobem okreslania uszczerbku jest poréwnanie
hipotetycznych (i to w danym okresie) zarobkéw poszkodowanego i jego aktualnych §wiadczen z ZUS. Tak samo, jezeli
zostalyby wykazane

w $wietle art. 444 § 2 k.c. konieczne w danym czasie wydatki zwigzane ze skutkami wypadku, to réwniez w ten sposob
zostalyby uwzglednione aktualne ceny towaréw i ustlug. To w sprawie nie nastgpilo, z uwagi na brak stosownych
wnioskow po stronie powodowe;j.

Nadmienil Sad takze, ze o ile w piSmie powoda z dnia 13 maja 2015r. wskazywano na zwiekszone potrzeby powoda
zwigzane z jego stanem zdrowia wyniklym z wypadku, to jednak strona powodowa nie zlozyla w tej mierze dowodow
pozwalajacych na dokonanie odpowiednich ustalen. Brak bylo w szczego6lnosci wnioskdow zmierzajacych do wykazania
zwiekszonych kosztow utrzymania powoda w zwigzku ze skutkami wypadku (np. w danym o$rodku, czy domu opieki),
czy tez, chocby w przyblizeniu, wysoko$ci wydatkow na leczenie,

rehabilitacje i zakup lekow. Réwniez zatem w zakresie zgdania podwyzszenia renty w oparciu o wskazane w art. 444
§ 2 k.c. kryterium zwiekszenia potrzeb powddztwo nie bylo zasadne.

Sad podal, ze w ramach uszczerbku w dochodach tytulem podwyzszenia jednej raty renty powdd domagal sie rowniez
od pozwanej 20.000 z} tytulem rownowarto$ci udzialow
w spoélce (...) Sp. z 0.0. powstalej w ramach komercjalizacji, a nastepnie akcji w pozwanej spotce.

Wskazane prawa udzialowe naleza do Skarbu Panstwa, zgodnie z art. 3 i n. ustawy

z dnia 30 sierpnia 1996r. o komercjalizacji i prywatyzacji (tekst jednolity: Dz. U.

7 2016r., poz. 981). To zatem Skarb Panstwa, jako podmiot stosunkéw prywatnoprawnych,

dokonuje zbycia (dzialajac przez wlasciwego ministra) praw udzialowych: udzialéw lub akcji na rzecz tzw.
uprawnionych pracownikow. W art. 2 pkt 5 ustawy, wskazano definicje

tzw. uprawnionych pracownikéw, obejmujaca oprocz pracownikoéw przedsiebiorstwa

w dniu wykreélenia go z rejestru - takze osoby, ktére po przepracowaniu dziesieciu lat

w przedsiebiorstwie panstwowym podlegajacym prywatyzacji oraz jego poprzedniku, zostaly przejete przez inne
zaklady pracy w trybie art. 23" Kodeksu pracy (art. 2 pkt 5d ustawy).

W oparciu o te regulacje strona powodowa wywodzila, ze powod, ktory hipotetycznie pracowalby w Koksowni do
2000r., nalezalby réwniez do kregu os6b uprawnionych.

Sad zwrdcil uwage, ze w $wietle art. 361 k.c., pozwana zobowigzana jest do wyréwnania tylko takich uszczerbkéw
(réwniez w postaci lucrrum cessans), ktore pozostaja

w adekwatnym zwigzku przyczynowym ze zdarzeniem powodujacym szkode. Co istotne, udostepniane udzialty
nalezaly i naleza do majatku Skarbu Panstwa, za$ byly pracodawca powoda, dokonywal czynno$ci technicznych
jedynie w zakresie obrotu dokumentéw zwigzanych z udostepnianiem udzialéw osobom uprawnionym. Zgodnie z art.
31a ustawy

z 30 sierpnia 1996r. o komercjalizacji i prywatyzacji, akcje w imieniu Skarbu Panstwa

zbywa minister wlaéciwy do spraw Skarbu Panstwa. Ewentualne przesuniecia majgtkowe

w zakresie udzialow i akcji nastepowaly zatem bezposrednio miedzy Skarbem Panstwa

a osobami uprawnionymi.

Prowadzi to do wniosku, zdaniem Sadu, ze zakres odpowiedzialno$ci odszkodowawczej pozwanej wobec powoda nie
obejmuje warto$ci praw udzialowych mogacych hipotetycznie byé¢ uzyskanymi od Skarbu Panstwa.

Sad miat réwniez na wzgledzie to, ze pelnomocnik powoda, zglaszajac zadanie wyplaty ekwiwalentu za udzialy
w spolce powstalej wskutek komercjalizacji nie wskazal, za jaki okres kwota ta mialaby naleze¢ sie powodowi
tytulem jednorazowego podwyzszenia renty. W pi$mie z 28 listopada 2016r. pelnomocnik os§wiadczyl, ze domaga sie
podwyzszenia jednej raty renty za styczen 2013r. o kwote odpowiadajaca warto$ci 550 akeji w pozwanej spolce, a jak
ustalono w niniejszej sprawie, udostepnianie udzialéw w spolce powstalej



w ramach komercjalizacji mialo miejsce juz od 2004r. i trwalo do 2011r. Z tym okresem nalezy zatem, wedlug Sadu,
wigzaé czas, w ktorym hipotetyczne uprawnienia pracownikéw staly sie wymagalne. Wobec podniesionego przez
pozwang zarzutu przedawnienia powoduje to, ze zadanie to rowniez z tej przyczyny nie moze zosta¢ uwzglednione,

majac na wzgledzie tre$¢ art. 442" k.c. w zw. z art. 118 k.c. i przewidziany dla tego rodzaju roszczen trzyletni okres
przedawnienia.

Rowniez wiec w tym zakresie Sad stwierdzil bezzasadno$¢ powodztwa, o czym orzekt w pkt 3 wyroku.

Z uwagi na nieuiszczenie nawet w czesci kosztow zastepstwa procesowego przez powoda, Sad zasadzil od Skarbu
Panstwa na rzecz adwokata K. D. kwote 4.428 zl tytulem kosztow zastepstwa procesowego, obejmujacych podatek od
towardow i ushug. Rozstrzygniecie to oparto o § 2 ust. 3, § 6 pkt 6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci

z dnia 28 wrzeénia 2002r. o oplatach za czynno$ci adwokackie.

Apelacje od przedstawionego wyroku wywiodl reprezentujacy powoda pelnomocnik
z urzedu.

Zaskarzajac wyrok w punkcie 3 zarzucil naruszenie prawa materialnego,
a mianowicie:

- art. 907 § 2 k.c., poprzez jego bledng wykladnie polegajaca na przyjeciu, iz za wskazana w tym przepisie zmiane
stosunkow pozwalajaca na zmiane renty umownej, nie moze by¢ uznany istotny spadek sily nabywczej pieniadza,
w wyniku ktorego zwieksza sie negatywny skutek gospodarczy zdarzenia wywolujacego szkode, a ktory to spadek
w przedmiotowym stanie faktycznym wystapit pomiedzy ostatnia zmiang renty na podstawie ugody stron z dnia 31
stycznia 2006r., a datg wniesienia pozwu,

- art. 361 k.c., poprzez jego bledna wykladnie polegajaca na przyjeciu, ze zdarzenie powodujace szkode, w postaci
nieotrzymania przez uprawnionego pracownika udzialow (akcji) pracodawcy podlegajacego procedurom w my$l
ustawy z 30 sierpnia 1996r. o komercjalizacji i prywatyzacji, z powodu wezeéniejszego - wzgledem daty nabycia praw
do tych udzialow i akcji - rozwigzania laczacego te strony stosunku pracy wskutek wypadku, za ktéry wine ponosi ten
pracodawca, nie pozostaje

w adekwatnym zwigzku przyczynowym w rozumieniu tegoz przepisu, jak i ze legitymowanym biernie w procesie oraz
zobowigzanym do wyplaty odszkodowania

z tego tytulu nie jest sprawca szkody, czyli pracodawca, lecz wlasciciel udzialow (akeji) tegoz prywatyzowanego
podmiotu, tj. Skarb Panstwa,

- art. 442" k.c. w zwigzku z art. 118 k.c., poprzez ich niewlasciwe zastosowanie

w przedmiotowym stanie faktycznym, a polegajace na przyjeciu, ze przewidziany dla roszczenia powoda o
odszkodowanie - w formie podwyzszenia wskazanej raty renty - za nieotrzymane udzialy (akcje) pozwanej trzyletni
termin przedawnienia liczy sie

od daty udostepniania udzialéw w pozwanej spolce, choé zgodnie z dyspozycja

art. 907 § 2 k.c. w zwiazku z art. 38 ust. 2 ustawy o komercjalizacji i prywatyzacji, termin wymagalno$ci tego rodzaju
roszczenia zalezy nie od momentu nabycia

przez uprawnionych pracownikéw udzialéw (akcji) u pracodawcy podlegajacego procedurom przewidzianym w tej
ustawie, lecz nastepuje od dnia nastepnego po uplywie 3 miesiecy od dnia zbycia przez Skarb Panstwa pierwszych
udzialow (akeji) na zasadach ogélnych.

Wskazujac na powyzsze podstawy zaskarzenia, apelujacy wnosil o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez
uwzglednienie powodztwa w caloéci (przy czym w zakresie podwyzszenia renty za okres od 5 grudnia 2012r.), jak i o
obcigzenie pozwanego kosztami procesu w postepowaniu apelacyjnym, ewentualnie o uchylenie wyroku.

Ponadto domagat sie zasadzenia na rzecz pelnomocnika powoda kosztéw pomocy prawnej $wiadczonej z urzedu,
zarazem o$wiadczajac, ze nie zostaly one oplacone w catosSci ani



w czedci.

Na wstepie skarzacy wskazal, ze stan faktyczny w niniejszej sprawie zostal

ustalony przez Sad I instancji w sposob niezwykle dokladny, wnikliwy i wszechstronny.
Nie kwestionowal zatem ustalen w zakresie calkowitej niezdolnoéci do pracy powoda, jak
i matematycznych wyliczen bieglego odnos$nie renty uzupelniajace;j.

Podnidsl, ze niewatpliwie pozwana dokonala ze wzgledoéw oszczedno$ciowych rezygnacji ze stanowisk wartownikow
i korzysta z uslug podmiotu zewnetrznego, ktory Swiadczy jej ustlugi w obszarze ochrony mienia, totez powod nie
zgodzilby sie na przejscie na slabiej oplacane stanowisko w takiej firmie i zapewne - zwazywszy na swoje kompetencje
- podjalby lepiej platne zatrudnienie u pozwanej na innym stanowisku.

Wreszcie nie sposob, w opinii apelujacego, takze nie wysuwac logicznych i racjonalnych wnioskoéw, ze przez okres 15 lat
powdd z pewnoscig zdobywajac do$wiadczenie oraz umiejetnoéci, nie pracowalby obecnie jako ,,szeregowy” pracownik
ochrony, lecz bardziej wykwalifikowany, a co tez wigzaloby sie z wiekszymi zarobkami, jesli nie u pozwanej, to

w innym miejscu pracy.

Jako kolejng przyczyne uzasadniajaca podwyzszenie renty z racji zmiany stosunkéw skarzacy wymienit zmiane sity
nabywczej pieniadza jaka nastgpila w okresie od przyznania powodowi renty w 1999r. do chwili obecnej, a ktéra to
zmiana jest faktem powszechnie znanym - z racji publikowania corocznych komunikatéw Prezesa Gléwnego Urzedu
Statystycznego w Warszawie odno$nie wysoko$ci inflacji, czyli wzrostu cen towardéw i ustug w skali danego roku. Bez
watpienia to $wiadczenie, jakie powod otrzymuje od pozwanego

i jakie kiedy$ bylo w pelni wystarczajacym i adekwatnym, obecnie nie pozwala juz - wskutek postepujacego wzrostu
cen - na zaspokojenie jego potrzeb zyciowych oraz pokrycie wydatkow zwigzanych z choroba zawodowa w tym samym
stopniu, co przed prawie 15 laty. Zatem jego renta winna by¢, z uwagi na ta okoliczno$¢ podwyzszona przynajmniej
procentowo o tyle, ile wynosi zsumowana wysoko§¢ (wskaznik) inflacji za okres od przyznania mu renty w obecnej
wysokosci (j. od 27 lipca 1999r.) do chwili wyrokowania

w niniejszym postepowaniu. Opierajac sie na w/w komunikatach GUS w zakresie wskaznika cen towaréw i uslug
konsumpcyjnych od 1999r. do 2014r. (wlgcznie) jest to liczba ,,171,1” (jako punkt odniesienia, czyli 1998r. przyjmuje
sie warto$c ,,100”), a zatem tylko na tej podstawie warto$é renty winna ulec zwiekszeniu o 71,1%, czyli o kwote 459 zl.

Whnoszacy apelacje podkredlil, ze rozpatrywanie przez Sad wzrostu cen jako ewentualnego nastepstwa wypadku jest
niewladciwe - nie jest to zaden skutek, totez nie mozna w ogble czyni¢ rozwazan odnoénie tego, czy jest normalnym
nastepstwem wypadku.

Powolujac sie na poglady orzecznictwa i doktryny powod podal, ze korzysta

z waloryzacji, lecz tylko odnoénie renty z ZUS, za$ ta wyplacana przez pozwanego renta cywilna pozostaje w tej samej
wysoko$ci juz od wielu lat (tj. od jej zmiany kolejng ugoda dnia 31 stycznia 2006r.), wiec winna ulec podwyzszeniu.
Rowniez wzrost przecietnego wynagrodzenia w sektorze prywatnym i publicznym jest faktem powszechnie znanym

i winien, w ocenie skarzacego, skutkowac z tego powodu zwiekszeniem wartoéci renty powoda.

Przechodzac do uzasadnienia kolejnych ze stawianych zarzutow powdd stwierdzit,

ze do zgloszonego roszczenia o odszkodowanie za nieotrzymane - wskutek wypadku przy pracy u pozwanej, a nie
Skarbu Panstwa - udzialy/akcje pozwanej posiada ona legitymacje. Znajduje to zreszta oparcie w przywolanym przez
powoda w replice na odpowiedz na pozew wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 9 lipca 2014r. (I PK 15/14), gdzie stan
faktyczny dotyczyl sporu pomiedzy byly pracownikiem a Spoéltka (...) Spotka Akcyjna w J.” (pisownia za trescig
uzasadnienia tegoz wyroku z portalu , Legalis”), a wiec bez watpienia strong legitymowang biernie nie byl tutaj Skarb
Panstwa, co zreszta wprost wynika z samej sentencji tegoz orzeczenia.

Jesli zas chodzi o zarzut przedawnienia uwzgledniony przez Sad - takze z przywolywanego



tu judykatu mozna dostrzec, Ze roszczenie o odszkodowanie za nieotrzymane akcje, jako nastepstwo wypadku przy
pracy, ktéry spowodowal rozwigzanie stosunku pracy przed dniem ich przyznania pracownikom danego pracodawcy
(sprawcy szkody), znajduje swoje oparcie

w przepisach art. 361 § 2 k.c., ale takze art. 907 § 2 k.c.

Zatem zwazywszy chocby na date nadania pozwu przez powoda w placowce pocztowej oraz date ,,Porozumienia” z
dnia 26 listopada 2011r. zawartego pomiedzy é6wczesna (...) Sp. z 0.0. oraz zwigzkami zawodowymi dzialajacymi w tej
spolce (zalacznik do pisma pozwanej z 25 maja 2015r.) - nie badajac juz nawet daty zbycia pierwszych akcji przez Skarb
Panstwa - jednoznacznie mozna przesadzi¢, ze nie nastapil uptyw trzyletniego terminu przedawnienia do zadania
podwyzszenia jednej raty renty, totez podniesiony przez pozwana zarzut przedawnienia jest nieskuteczny.

Wnoszacy apelacje podniésl, ze domaga sie odszkodowania za okre$lone zdarzenie,

w tym wypadku nieprzyznanie mu akcji wskutek rozwigzania stosunku pracy wskutek wypadku, totez nie mozna
twierdzic, ze jest ono powigzane zjakim$ okresem, z kolei sama konstrukcja podwyzszania jednej, okre$lonej raty renty
o warto$¢ tego odszkodowania, nie zmienia istoty tegoz Swiadczenia, co zreszta wynika chociazby z cyt. wyzej wyroku.

Pozwana w odpowiedzi na apelacje wnosila o jej oddalenie.

Powdd domagat sie zasgdzenia od pozwanej w osobistych pismach procesowych
z dnia:

- 7wrze$nia 2017r. i 2 pazdziernika 2017r. kwoty po 2.500 zl rocznie za 12 dni dodatkowych urlopu wypoczynkowego,
za system czterobrygadowy, od dnia
15 stycznia 2000r. z ustawowymi odsetkami,

- 29 wrze$nia 2017r. i 4 pazdziernika 2017r. kwoty po 4.400 zt od 15 stycznia 2000r.
z ustawowymi odsetkami,

- 30 wrzeénia 2017r.”pakietu akcji pracowniczych”,

- 1 pazdziernika 2017r. kwoty po 400 zl miesiecznie za posilki regeneracyjne i po 200 zl miesiecznie za mleko od 15
stycznia 2000r. z ustawowymi odsetkami,

- 3 pazdziernika 2017r. po 1.000 zl rocznie za ,wczasy pod grusza” od 15 stycznia 2000r. z ustawowymi odsetkami,
- 6, 10, 11 pazdziernika 2017r. 150.000 zl na zakup mieszkania,

- 7 pazdziernika 2017r. 30.000 zl z odsetkami od 15 stycznia 1992r. ,,za brak ubezpieczenia od zatrucia”,

- 9 pazdziernika 2017r. zado$¢uczynienia za krzywde,

- 13 pazdziernika 2017r. nagrody z tytulu zgloszenia wypadku z 30 pazdziernika 1991r.,

- 15 pazdziernika 2017r. kwoty po 3.000 z} rocznie z tytutu nagrody z zysku od
15 stycznia 2000r. z ustawowymi odsetkami,

- 18 pazdziernika 2017r. nagréd jubileuszowych za 10, 15, 20, 251 30 lat pracy wraz
z odsetkami,

- 20 i 21 pazdziernika 2017r. kwoty po 1.000 zl z tytulu premii z okazji Swiat Bozego Narodzenia i Wielkiej Nocy od
15 stycznia 2000r. z odsetkami,

- 2 lutego 2018r. ekwiwalentu za ubrania robocze, koszule, reczniki, buty zimowe, buty letnie oraz Srodki czystosci od
15 stycznia 2000r. z ustawowymi odsetkami.



Ponadto powo6d wnosit w pi§mie z:
- 12 pazdziernika 2017r. o zobowiazanie pozwanej do uregulowania skladek do II filaru,

- 8 pazdziernika 2017r. o ukaranie pozwanej kwota 100.000 zl za niewywigzywanie
sie ze §wiadczen pracowniczych od 1992r.,

- 14 pazdziernika 2017r. odkupienia jego mieszkania i domu po rodzicach wraz
Z gruntem.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja powoda nie zastuguje na uwzglednienie.

Na wstepie wskazaé nalezy, ze Sad Okregowy poczynil w oparciu o zgromadzony

w sprawie material dowodowy, prawidlowe ustalenia faktyczne, ktére zostaly nalezycie przedstawione i uzasadnione
w motywach wydanego rozstrzygniecia. Ustalenia te nie zostaly zresztg zakwestionowane przez powoda w apelacji, co
tym bardziej pozwala Sadowi Apelacyjnemu podzielié je w caloSci i przyjaé za wlasne.

Przedmiotem sporu na etapie postepowania apelacyjnego bylo ustalenie prawa do renty uzupelniajgcej powoda od
dnia 5 grudnia 2012r. oraz podwyzszenia jednej raty tej renty o kwote 20.000 zl, obejmujaca utracona korzy$c w
postaci nieprzyznania nieodplatnie udzialéw/akeji w zwiazku z prywatyzacja Zakladow (...) w D., ktora, wedlug
powoda, powinien otrzymaé w styczniu 2013r.

Gdy chodzi o rente z powodu utraconych mozliwo$ci zarobkowych, to ocena Sadu Apelacyjnego jest zbiezna z oceng
Sadu I instancji co do tego, ze ta kwestia powinna by¢ rozwazana w Swietle art. 907 § 2 k.c. Przepis ten stanowi, ze jezeli
obowiazek placenia renty wynika z ustawy, kazda ze stron moze w razie zmiany stosunkéw zadaé zmiany wysoko$ci
lub czasu trwania renty, chociazby wysoko$¢ renty i czas jej trwania byly ustalone

w orzeczeniu sagdowym lub w umowie.

Zmiana wysokoSci renty (art. 907 § 2 k.c.) dopuszczalna jest rowniez za okres poprzedzajacy wytoczenie powodztwa
o zmiane, przy zastrzezeniu, ze okres ten nie moze siega¢ poza date, w ktdrej nastapila zmiana stosunkow, w tym,
poza date orzeczenia lub ugody, w ktorych zostala okre$lona renta, majaca podlega¢ zmianie w wyniku uwzglednienia
powodztwa (por. wyrok Sadu Najwyzszego z 17 marca 1972r., II PR 26/72; z 7 lutego 2012r., I PK 105/11).

Podstawe przyznania powodowi renty wyréwnawczej stanowit art. 444 § 2 k.c., zgodnie z ktérym jezeli poszkodowany
utracil catkowicie lub cze$ciowo zdolnosé do pracy zarobkowej albo, jezeli zwiekszyly sie jego potrzeby lub zmniejszyly
widoki powodzenia

na przyszlo$é, moze zadac od zobowiazanego do naprawienia szkody odpowiedniej renty. Powolany przepis okresla
jedna z form realizacji obowigzku naprawienia szkody (art. 361

§ 2 k.c.). Kazda z przeslanek roszczenia rentowego musi by¢ wiec uwarunkowana istnieniem konkretnej szkody
pozostajacej w adekwatnym zwigzku przyczynowym ze zdarzeniem sprawczym.

Sad Okregowy dokonal wnikliwej i starannej oceny sytuacji powoda, a wyliczona renta co do wysokoéci nie nasuwa
zadnych zastrzezen. Powdd jest bowiem calkowicie niezdolny do pracy w zwigzku z wypadkiem przy pracy z 30
pazdziernika 1991r., co wynika

z opinii bieglych psychiatry i psychologa, do ktorej zadna ze stron nie wnosila zastrzezen.

Skoro renta z art. 444 § 2 k.c. ma charakter odszkodowawczy, zatem jak trafnie wskazal
Sad I instancji, szkoda powoda odpowiada réznicy miedzy hipotetycznymi dochodami,
ktére poszkodowany by osiagnal, gdyby nie doszlo do zdarzenia wyrzadzajacego szkode,



a dochodami ktoére obecnie uzyskuje, uwzgledniajac takze Swiadczenie z ubezpieczenia spolecznego oraz wyplacana
mu dobrowolnie przez pozwana rente wyrownawcza.

Renta z tytulu utraty zdolnosci do pracy powinna rekompensowaé poszkodowanemu uszczerbek, ktéry wskutek
uszkodzenia ciala lub rozstroju zdrowia powstal w jego

dochodach z tytutu pracy zarobkowej. Bedzie on réwny réznicy miedzy hipotetycznymi dochodami, ktére osiagalby,
gdyby nie doszlo do zdarzenia szkodzacego, a dochodami, ktore

uzyskuje, bedgc poszkodowanym, uwzgledniajac takze Swiadczenia otrzymywane z tytulu ubezpieczenia spotecznego
(jako ze wplywaja one na obnizenie szkody bedacej nastepstwem wypadku).

Metodyka liczenia takiej renty polega bowiem na przyjeciu hipotezy, ze gdyby nie wypadek, to poszkodowany dalej
pracowalby na okreSlonym stanowisku i nadal osiggalby dochody

z zatrudnienia. Takie zarobki stanowig punkt odniesienia do wyliczenia stosownej renty

(por. wyrok Sadu Najwyzszego z 22 lutego 1974r., I PRN 7/74; z dnia 77 lutego 2006r.,

I UK 301/05).

Jako zarobki poréwnawcze przy wyliczaniu renty uzupehiajacej Sad Okregowy zasadnie przyjal wynagrodzenia
pracownikéw spoiki (...), ktéra przejeta najpierw

po spolce (...), a z kolei ta ostatnia po spdlce (...) Swiadczenie ustug ochroniarskich dla pozwanej. Zarobki te byly
tez podstawa wyliczania powodowi renty uzupekiajacej we wezedniej prawomocnie zakonczonych postepowaniach
przed Sadem Okregowym w Katowicach (IX P 715/92, IX P 79/09, IX P 17/12).

Niewatpliwie zwigzanie prawomocnym wyrokiem lub zawartg ugoda dotyczy,

w $wietle zgodnego orzecznictwa Sadu Najwyzszego, jedynie zasady odpowiedzialnoéci dluznika i stopnia tej
odpowiedzialno$ci, w tym przyczynienia sie poszkodowanego do szkody. Sad nie jest natomiast zwigzany sposobem jej
obliczenia zastosowanym w umowie stron (ugodzie) lub wyroku zasadzajacym rente (zob. wyroki Sadu Najwyzszego
z dnia:

19 listopada 1971r., II PR 346/71; 27 listopada 1986r., IV CR 371/86; 13 pazdziernika 1987r., IV CR 265/87; 3 marca
2005r., 1 UK 196/04; 7 maja 2013r., | PK 306/12). Sad, rozpoznajac na podstawie art. 907 § 2 k.c. powddztwo o zmiane
wysokosci renty za wyrzadzona szkode, nie bada wiec ponownie przestanek odpowiedzialnoéci, lecz ogranicza sie do
sprawdzenia, czy zmiana stosunkéw usprawiedliwia zagdanie zmiany wysoko$ci lub czasu trwania renty.

W szcezeg6lnosci, jak wyjasnil Sad Najwyzszy w uzasadnieniu powolanego wyzej wyroku

z 27 listopada 1986r., nie mozna sie zgodzi¢ z pogladem, Ze sad orzekajacy na podstawie

art. 907 § 2 k.c. jest zwiazany sposobem ustalenia renty, przyjetym w poprzednim wyroku, skoro okoliczno$ci rzutujace
na wysoko$¢ renty, z uplywem czasu ulegajg zmianom.

Przy zwigzaniu sposobem ustalenia renty w pierwszym wyroku mogloby wiec, np. doj$é¢ do podwyzszenia tej renty
do wysoko$ci przekraczajacej aktualne usprawiedliwione potrzeby uprawnionego. Przyjecie odmiennego stanowiska
zaprzeczaloby podstawowemu zalozeniu, ze w sytuacji, gdy na podstawie art. 907 § 2 k.c. strona zagda zmiany wysoko$ci
lub czasu trwania renty, w zwigzku ze zmiana stosunkéw, sad musi uwzglednié takze przestanki okre$lone

wart. 444 § 2 (lub 446 § 2 k.c.) k.c., co oznacza, ze ustalona w tym trybie renta z tytutu utraty zdolnos$ci do pracy ma na
celu wyr6éwnanie szkody. Powinna zatem rekompensowaé poszkodowanemu uszczerbek, ktory wskutek uszkodzenia
ciala lub rozstroju zdrowia powstal w jego dochodach z tytulu pracy zarobkowej. Winna wiec by¢ ona réwna roéznicy
miedzy hipotetycznymi dochodami, ktére poszkodowany osiggalby, gdyby nie doszlo do zdarzenia wyrzadzajacego
szkode, a dochodami, ktére uzyskuje po tym zdarzeniu.

W rezultacie, przy ustalaniu, zgodnie z art. 444 § 2 k.c. wysokoéci renty wykluczony jest jakikolwiek automatyzm, a
wysoko$¢ tego $wiadczenia powinna by¢ dostosowana do konkretnych okolicznos$ci (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
20 stycznia 2011r., I PK 150/10).

Przy calkowitej niezdolnoS$ci do pracy zwiazanej z wypadkiem przy pracy (tak jak



w przypadku powoda), szkoda jest r6znica miedzy wysokoscia zarobkow, jakie osiagnalby poszkodowany, gdyby nie
doznal uszkodzenia ciata a wysoko$cia Swiadczen otrzymywanych z innych tytulow, w szczegdlnosci z ubezpieczenia
spolecznego (por. np. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 10 czerwca 1999r., II UKN 682/98; z dnia 77 lutego 2006r., I
UK 301/05; z dnia 2 kwietnia 2014r., IV CSK 444/13).

Wracajac na grunt kontrolowanej sprawy stwierdzi¢ trzeba, ze z dowod6éw przedstawionych przez strony wynika,
ze powod nie bylby co najmniej od 2000r., jak to prawidlowo przyjal Sad Okregowy, pracownikiem poprzednikow
prawnych pozwanej,

ale kontynuowalby zatrudnienie w spotkach $wiadczacych ustugi ochroniarskie na ich rzecz (tj. w spotkach (...), (...),

(...)).

Powdd zreszta nie kwestionowat ustalen Sadu I instancji w tym zakresie. Nie wnosil

tez zadnych zastrzezen do zarobkéw poréwnawczych pracownikow spolki (...). Dopiero w apelacji podnosil, ze nie
zgodzilby sie na przejécie do firmy ochroniarskiej na slabiej oplacane stanowisko i zapewne, zwazywszy na swoje
kompetencje podjalby lepiej platne zatrudnienie u pozwanej na innym stanowisku.

Zadna z okolicznoéci powolanych w apelacji nie zostala przez powoda jednak udowodniona.

Pomimo, Ze byl on reprezentowany przez profesjonalnego pelnomocnika, nie wykazal,

iz gdyby nie wypadek to osiggalby wynagrodzenia wyzsze od uwzglednionych przez Sad Okregowy. Na powodzie zas
spoczywal ciezar dowodu wysokosci dochodow, jakie moglby uzyskiwaé, gdyby nie wyrzadzono jemu szkody, a bez
znaczenia pozostaja dochody powoda sprzed powstania szkody.

W niniejszej sprawie rozmiar szkody powoda wyliczony zostal przez bieglego

z zakresu emerytur i rent, przy wykorzystaniu zarobkéw pracownikéow spdiki (...)

w poréwnywalnym z powodem wieku, kwalifikacjach i przebiegu zatrudnienia. Biegly wzial pod uwage wysoko$¢ renty
wyplacanej powodowi z ZUS oraz przez pozwana na mocy zawartej ugody. Opinia ta - odpowiadajaca na pytanie
postawione w tezie dowodowej - pod wzgledem rachunkowym nie byta przez strony kwestionowana i oceniona zostala
takze przez Sad Apelacyjny, jako pelna i rzetelna.

Z treSci przedmiotowej opinii wynika jednoznaczny wniosek, iz w okresie objetym sporem tylko w miesiacu
grudniu 2012r. powod poniost szkode, za§ w pozostalym okresie nie wystapila szkoda majatkowa warunkujaca
odpowiedzialnoé¢ odszkodowawcza pozwane;j.

W ocenie Sadu odwolawczego prawidtowo tez uznal Sad Okregowy, ze nie bylo uzasadnione zadanie podwyzszenia
renty, z uwagi na kryterium inflacyjne oraz wzrost cen towaréw i ustug.

Niewatpliwie wyplacane powodowi §wiadczenia z tytutu renty ZUS podlegaly corocznej waloryzacji, co prowadzilo do
zlagodzenia skutkow proces6w inflacyjnych, w tym wzrostu cen towar6éw i ustug konsumpcyjnych.

Zaznaczenia przy tym wymaga, ze renta z art. 444 § 2 k.c., ma na celu wyré6wnanie

szkody majatkowej, powstalej wskutek utraty przez poszkodowanego zdolnos$ci do

pracy, wyrazajacej sie utrata dochodéw z pracy. Ma przy tym rekompensowaé faktyczna

utrate mozliwo$ci zarobkowych. Obowigzuje tu podstawowa zasada odpowiedzialno$ci odszkodowaweczej, okreSlajaca
szkode majgtkowa jako réznice miedzy obecnym stanem

atym, jaki by istnial, gdyby nie nastapilo zdarzenie sprawcze. Odszkodowanie nie moze przewyzszy¢ wysokoéci szkody
ijest ekwiwalentem rzeczywistej straty majatkowej ustalonej metoda réznicy (por. np. wyrok Sadu Najwyzszego dnia
21 maja 2009r., V CSK 432/08,

LEX nr 619673 i powolane tam orzecznictwo).

Niezasadne bylo takze roszczenie powoda w zakresie podwyzszenia jednej raty renty uzupelniajgcej tytulem
réwnowartoS$ci udzialéw w (...) Sp. z 0.0., powstalej



w ramach komercjalizacji przedsiebiorstwa panstwowego, a nastepnie akcji w pozwanej spolce.

Sad Apelacyjny w skladzie rozpoznajacym przedmiotowa sprawe podziela poglad Sadu Najwyzszego wyrazony w
wyroku z dnia 3 sierpnia 2011r., I PK 36/11, zgodnie

z ktoérym skoro na podstawie art. 907 § 2 k.c. mozna zada¢ zmiany wysokoSci renty

w og6lnosci, to mozna tez zgdaé podwyzszenia jednej, konkretnej raty renty.

Przepis art. 444 § 2 k.c. nie okresla zakresu szkody podlegajgcej naprawieniu, natomiast kwestie te reguluje art. 361
§ 2 k.c., ustanawiajacy zasade pelnego odszkodowania. Stosownie do tego przepisu, naprawienie szkody (w granicach
normalnego nastepstwa dzialania lub zaniechania, z ktérego szkoda wynikla) obejmuje straty, ktére poszkodowany
poniést (damnum emergens) oraz korzyéci, ktéore moglby osiggnaé, gdyby mu szkody nie wyrzadzono (lucrum
cessans). O ile zatem przeslanka przyznania renty na podstawie art. 444 § 2 k.c. jest utrata przez poszkodowanego
zdolno$ci do zarobkowania (osiggania zarobkéw), to w rozumieniu art. 361 § 2 k.c. szkodg podlegajaca naprawieniu
w ramach tego $wiadczenia jest, w przypadku utraconych korzyéci (lucrum cessans), kazda - a nie tylko spekniajgca
funkcje Srodkéw utrzymania - korzy$¢, ktorej poszkodowany nie uzyskat z tej przyczyny, ze utracit zdolnosé do pracy
zarobkowej, a ktdra by osiagnal, gdyby dzialalno$é zarobkowa kontynuowal. Szkodg ta jest zatem wszystko to, co nie
weszlo do majatku poszkodowanego na skutek zdarzenia wyrzadzajacego szkode, a inaczej moéwiac - to, co weszloby
do majatku poszkodowanego, gdyby zdarzenie wyrzadzajace szkode nie nastapilo (por. wyrok Sadu Najwyzszego z
dnia 18 stycznia 2002r., I CKN 132/01).

Zgloszone przez powoda zadanie odnoszace sie do podwyzszenia jednej raty renty
z tytulu réwnowartos$ci udzialéw/akcji dotyczy bezsprzecznie szkody o charakterze lucrum cessans.

Przypomnie¢ trzeba w zwiazku z tym, Ze (...) w Koksowni

(...), w ktorej pracowal powod zostala zlikwidowana z dniem 1 kwietnia 2000r.

Jej zadania i pracownikéw w niej zatrudnionych przejelo najpierw Przedsiebiorstwo Produkeyjno-Ustugowe (...)
Sp. z 0.0. w K., co wynika z zarzadzenia zarzadcy komisarycznego Koksowni (...) z 1 kwietnia 2000r. w sprawie
zmian organizacyjnych w niektorych jednostkach organizacyjnych oraz ustalania limitéw zatrudnienia i umowy o
$wiadczenie uslug zawartej 30 marca 2000r. pomiedzy Koksownia (...) i PPUH (...) Sp. z o0.0. (k. 99-107 a.s.).

W 2003r. za$ doszlo do prywatyzacji Koksowni na podstawie ustawy z dnia 30 sierpnia 1996r. o komercjalizacji i
prywatyzacji (aktualnie ustawa o komercjalizacji i niektérych uprawnieniach pracownikéw, tekst jednolity: Dz. U. z
2017T., poz. 1055).

Uprawnieni pracownicy poprzez ogloszenia prasowe wzywani byli do zlozenia pisemnych o$wiadczen o zamiarze
nieodplatnego nabycia udzialéw, o czym stanowila umowa

z 22 kwietnia 2004r. zawarta pomiedzy Skarbem Panstwa reprezentowanym przez

Ministra Skarbu Panistwa a (...) Sp. z 0.0. z aneksem i zalagcznikami

(k. 113-131 a.s.).

Oswiadczenia uprawnionych pracownikéw o zamiarze nieodplatnego nabycia udzialéw spolki przyjmowane byly do
30 czerwca 2004r.

Zgodnie z porozumieniem zawartym pomiedzy Koksownia (...) a organizacjami zwigzkowymi 26 sierpnia 2011r. (k.
133 a.s.), z uwagi na staz pracy powod uprawniony

bylby do otrzymania 11 udziatow. To z kolei uprawnialoby go do uzyskania akcji spotki

akcyjnej Koksowni (...), w ktéra zostala przeksztalcona sp. z 0.0., na mocy uchwaly Nadzwyczajnego Zgromadzenia
Wspo6lnikéw (...) Sp. z 0.0. z 20 listopada 2012r. (k. 140-150 a.s.) Poza sporem jest, ze powdd nie zlozyl pisemnego
o$wiadczenia

o zamiarze nieodplatnego nabycia udzialow, jak rowniez o§wiadczenia o uczestnictwie

w spolce przeksztalconej, uprawniajacego go do uzyskania 50 akcji spotki przeksztalconej

w zamian za 1 udzial, zgodnie z uchwalg Nadzwyczajnego Zgromadzenia Wspolnikow



sp. z 0.0. (...) z 20 listopada 2012r.

Jak tymczasem wynika z informacji Ministerstwa Skarbu Panstwa z 24 czerwca 2011r.
(k. 380-381 a.s.), o ktora Sad Apelacyjny w trybie art. 382 k.p.c. poszerzyl material dowodowy, zbycie na zasadach
ogo6lnych przez Skarb Panstwa pierwszych udzialéow (...) Sp. z 0.0. w D. nastgpilo 8 czerwca 2011r.

Uzasadniajac swoje stanowisko w zakresie roszczenia utraconej korzysci

w postaci nieprzyznania nieodplatnie udziatow/akeji w zwiazku z prywatyzacja Zakladéow (...) w D., skarzacy
odwolat sie do wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 9 lipca 2014r., PK 15/14. Tymczasem w sprawie rozstrzygnietej tym
orzeczeniem powdd zlozyl o§wiadczenie o zamiarze nieodplatnego nabycia akcji pozwanego pracodawcy, zgodnie z
art. 38 ust. 1 ustawy z dnia 30 sierpnia 1996r. o komercjalizacji

i prywatyzacji, w zwigzku z tym Sad przyjal, ze zmiana stosunkéw w rozumieniu art. 907

§ 2 k.c. polegala na utracie mozliwoéci nieodplatnego nabycia akcji w iloSci uzaleznionej od okresu zatrudnienia w
pozwanej Spoélce, ktérym powdd legitymowalby sie, gdyby nie doszlo do rozwigzania stosunku pracy w nastepstwie

wypadku przy pracy.

Stan faktyczny zatem w tamtym postepowaniu przedstawial sie w inny sposo6b, anizeli
w kontrolowanej sprawie. A. J. bowiem nie zlozyl do 30 czerwca 2004r. o§wiadczenia o zamiarze nieodplatnego
nabycia udzialéow Koksowani (...), co oznacza, ze utracil prawo do nabycia udzialéw, a nastepne akcji pozwanej i jej
poprzednikéw prawnych, z mocy art. 38 ust. 1 ustawy o komercjalizacji i prywatyzacji.

Bezzasadne wiec bylo zadanie podwyzszenia jednej raty renty uzupelniajacej za styczen 2013r. Fakt wiec, ze zbycie na
zasadach ogoélnych przez Skarb Panstwa pierwszych
udzialéw (...) Sp. z o0.0. w D. nastagpilo 8 czerwca 2011r. nie zmienia sytuacji powoda, skoro jego prawo do
nieodplatnego nabycia udzialéw spélki (...) wygasto.

Nie mozna bowiem uzna¢, ze zmiana stosunkéw uzasadniajagca podwyzszenie powodowi jednej raty renty
uzupehiajgcej nastgpilaby 9 wrzeénia 2011r., tj. po uptywie 3 miesiecy od dnia zbycia przez Skarb Panstwa pierwszych
udzialéow Koksowni (...), na podstawie art. 38 ust. 2 ustawy o komercjalizacji i prywatyzacji, skoro utracil on prawo
do uzyskania tych udzialow juz 30 czerwca 2004r.

Uznajac zatem, z przyczyn przedstawionych wyzej zaskarzony wyrok za
prawidlowy, a apelacje za bezzasadng, Sad Apelacyjny orzekt o oddaleniu apelacji na podstawie art. 385 k.p.c.

Zadania powoda zawarte w pismach procesowych z 5, 29 i 30 wrzeénia 2017r., 1, 2, 3, 4, 6,7, 8, 9, 10, 11, 12, 13, 14, 15,
18, 20, 21 pazdziernika 2017r. i 2 lutego 2018r. podlegaly odrzuceniu. Stosownie bowiem do treéci art. 383 k.p.c. w
postepowaniu apelacyjnym nie mozna rozszerzy¢ zadania pozwu ani wystepowaé z nowymi roszczeniami. Jedynie w
razie zmiany okoliczno$ci mozna zadaé zamiast pierwotnego przedmiotu sporu jego warto$ci lub innego przedmiotu,
a w sprawach o $§wiadczenie powtarzajace sie mozna nadto rozszerzy¢ zadanie pozwu o $§wiadczenia za dalsze okresy.

O wynagrodzeniu pelnomocnika z urzedu reprezentujacego powoda w postepowaniu apelacyjnym, Sad Apelacyjny
rozstrzygnal zgodnie z art. 108 § 1 k.p.c. oraz art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26 maja 1982r. Prawo o adwokaturze (tekst
jednolity: Dz. U. z 2017r.,

poz. 2368), przy zastosowaniu § 2 i 4 oraz § 8 pkt 6 w zwigzku z § 15 ust. 1 pkt 51§ 16

ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 3 pazdziernika 2016r. w sprawie ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej

przez adwokata z urzedu (Dz. U. z 2016r., poz. 1714), w brzmieniu obowiazujacym do

12 pazdziernika 2017r.
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