Sygn. akt IT AKzw 2758/22

Dnia 20 grudnia 2022 roku

Sad Apelacyjny w Katowicach II Wydzial Karny w sktadzie:
Przewodniczacy: Sedzia SA Wojciech Paluch

Protokolant: Jolanta Stanczak

przy udziale prokuratora Prokuratury Okregowej w Katowicach del. do Prokuratury Regionalnej w Katowicach Iwony
Skrzypek

po rozpoznaniu w sprawie A. R. (R.)

skazanego za przestepstwo z art. 278 § 1k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k.iinne

zazalenia wniesionego przez skazanego

na postanowienie Sadu Okregowego w Gliwicach z dnia 3 listopada 2022 r., sygn. akt

VII Kow 2567/22, 0 odmowie udzielenia przerwy w odbywaniu kary pozbawienia wolno$ci
na podstawie art. 437 § 112 k.p.k. i art. 634 k.p.k. wzw. z art. 1 § 2 k. k.w.

postanawia

1. zmieni¢ zaskarzone postanowienie w ten sposob, ze na podstawie art. 153 § 2 k.k.w. udzielié skazanemu
A.R. (R.),s.J.iE., ur. (..) wT., przerwy w odbywaniu kar:

- 4 miesiecy pozbawienia wolnoSci orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego w Tarnowskich Goérach Wydzial
Zamiejscowy w Piekarach Slaskich z 17.02.2022 r. sygn. VI K 948/ 21,

- 1 roku i 2 miesiecy pozbawienia wolnos$ci orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego Katowice-Wschéd w Katowicach
7 08.04.2022 1. sygn. 111 K 548/21,

- 11 miesiecy pozbawienia wolno$ci orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego w Myslowicach z 20.05.2022 r. sygn. 11
K 370/21,

-- 30 dni aresztu orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego w Myslowicach z 20.05.2022 r. sygn. I K 370/21,
na okres 6 miesiecy tj. do dnia 20 czerwca 2023 roku;

2. wydatkami postepowania odwolawczego obciazy¢ Skarb Panstwa.

Zazalenie skazanego zasluguje na uwzglednienie.

Przede wszystkim przypomnie¢ trzeba, ze przerwa w karze jest wyjatkiem od zasady nieprzerwanego wykonywania
orzeczonej kary. Z tego tez wzgledu, udzielenie przerwy na podstawie art. 153 § 2 k.k.w., bedzie zasadne tylko w
tych przypadkach, w ktorych obecnoé¢ skazanego jest niezbedna dla zapewnienia bytu rodzinie czy opieki nad jej
czlonkiem, a réwnocze$nie celu tego nie da sie osiagnac inaczej jak przez osobisty udzial skazanego.



Wskaza¢ nalezy, ze u podstaw wydania zaskarzonego rozstrzygniecia przez Sad Okregowy leglo wnioskowanie, ze
wykonywanie kary pozbawienia wolnoSci przez skazanego nie spowoduje dla jego rodziny zbyt ciezkich skutkow,
albowiem jego obecno$é nie jest niezbedna dla zapewnienia odpowiedniej opieki i funkcjonowania rodzinie skazanego.
Sad a quo zwrocil uwage na fakt, ze konkubina skazanego znajduje sie wprawdzie w zagrozonej ciazy, jednakze nie
wymaga hospitalizacji, za$ uzyskiwane przez niag dochody zapewniaja rodzinie byt. Powyzsze doprowadzilo sad I
instancji do wniosku, ze sytuacja konkubiny skazanego nie cechuje sie takim stopniem ucigzliwo$ci, ktéry nakazywalby
zastosowanie art. 153 § 2 k.k.w.

Zauwazy¢ jednak trzeba, ze w toku postepowania odwolawczego ulegl zmianie stan faktyczny sprawy. Jak wynika
z przedlozonego do akt sprawy zaswiadczenia lekarskiego, Zona skazanego, z uwagi na zagrozona ciaze, zostala
hospitalizowana i przebywala w klinice od dnia 9 grudnia 2022 r. do 15 grudnia 2022 r. Opieke nad dzie¢mi podczas jej
nieobecno$ci sprawowali tymczasowo rodzice skazanego, ktorzy jednak nie moga wykonywaé tej opieki stale z uwagi
na swoje zobowigzania zawodowe. Zona skazanego nadal znajduje sie w zagrozonej cigzy, wymaga opieki lekarskiej.

Zwrdcié rowniez nalezy uwage na fakt, niejako zbagatelizowany przez sad I instancji, ze jak wynika z o§wiadczen zony
skazanego, aktualnie rodzina skazanego zajmuje mieszkanie jej bylego partnera, ktory uzyczyt je grzecznosciowo — na
czas swojego pobytu w Zakladzie Karnym. Jak wynika z aktualnych danych, z uwagi na zblizajacy sie koniec kary bylego
partnera zony skazanego, rodzina skazanego bedzie zmuszona 6w lokal opuscié. Zona skazanego posiada wprawdzie
tytul prawny do innego lokalu, kt6ry jednak nie jest zdatny do zamieszkania z uwagi na konieczno$¢é przeprowadzenia
W nim remontu.

W tym stanie stwierdzi¢ nalezalo, ze wazne wzgledy rodzinne przemawiaja za udzieleniem skazanemu przerwy w
karze. W trakcie przerwy w karze skazany bedzie mogt bowiem zapewnic niezbedna opieke i byt swojej rodzinie, w
szczegoblnosci poprzez opieke nad dzie¢mi, pomoc zonie w okresie ciazy i porodu, ale takze poprzez zabezpieczenie
potrzeb mieszkaniowych rodziny. Uznaé nalezy bowiem, Ze pozostawanie skazanego w zakladzie karnym w aktualnej
sytuacji, kiedy osobista pomoc skazanego jest nieodzowna, godzi w zasade humanitaryzmu.

Z powyzszych wzgledéw, wobec wystapienia w ocenie sagdu odwolawczego przestanek, o ktérych mowa w art. 153
§ 2 k.k.w., nalezalo zmieni¢ zaskarzone postanowienie poprzez udzielenie skazanemu przerwy w odbywaniu kar
pozbawienia wolnoéci na okres 6 miesiecy. W tym czasie skazany winien sprawowa¢ opieke nad dzie¢mi podczas
nieobecno$ci zony, udzielaé¢ jej niezbednej pomocy w codziennych czynno$ciach, w razie takiej mozliwosci podjac
zatrudnienie i dostarcza¢ rodzinie Srodkéw utrzymania, a takze zabezpieczy¢ potrzeby mieszkaniowe rodziny, w tym
takze poprzez zorganizowanie ewentualnej pomocy instytucjonalne;j.

Nalezy jednocze$nie stanowczo podkreslié, ze w przypadku gdy skazany nie bedzie wykorzystywal okresu przerwy
zgodnie z jej celem, badz tez bedzie naruszal porzadek prawny, sad odwola udzielona przerwe, co bedzie skutkowato
powrotem do zakladu karnego (art. 156 k.k.w.).

Majac na uwadze okoliczno$ci naprowadzone powyzej, Sad Apelacyjny uznal, ze wazne wzgledy rodzinne uzasadniaja
udzielenie skazanemu wnioskowanej przerwy.

O wydatkach postepowania odwolawczego orzeczono na podstawie wskazanych wyzej przepisow prawa.
- odpis postanowienia doreczy¢ skazanemu z pouczeniem o jego prawomocnosci oraz Dyrektorowi AS B.;
- niezwlocznie zwrdcié akta sprawy celem wykonania postanowienia.

Katowice, dnia 20 grudnia 2022 roku.



