Sygn. akt IT AKzw 1168/20

Dnia 18 sierpnia 2020 roku

Sad Apelacyjny w Katowicach II Wydziat Karny w sktadzie:
Przewodniczqcy-Sedzia: sedzia SA Alicja Bochenek
Protokolant: Kamil Klup$

przy udziale prokuratora Prokuratury Okregowej w Katowicach del. do Prokuratury Regionalnej w Katowicach
Patrycji Sliwiak

po rozpoznaniu w sprawie J. F.

skazanego za przestepstwo z art. 207 § 1 k.k. i inne

zazalenia zlozonego przez skazanego

na postanowienie Sadu Okregowego w Czestochowie

z dnia 15 czerwca 2020 roku, sygn. akt III Kow 770/20

w przedmiocie odmowy udzielenia warunkowego zwolnienia

na postawie art. 437 § 1 k.p.k.iart. 624 § 1 k.p.k. wzw. zart. 1 § 2 k k.w.
postanawia:

1. utrzymac w mocy zaskarzone postanowienie;

2. zwolni¢ skazanego od ponoszenia wydatkéw zwiazanych z postepowaniem odwolawczym i obciazy¢ nimi Skarb
Panistwa.

UZASADNIENIE

Zazalenie skazanego nie zasluguje na uwzglednienie.

Sad Okregowy dokonujac trafnych ustalen faktyczno-prawnych, doszed! do stusznego wniosku, ze obecnie skazany J.
F. nie zasluguje na dobrodziejstwo, o ktore sie ubiega.

Przypomniec nalezy, iz zawsze jako zasade powinno sie postrzega¢ odbywanie prawomocnie orzekanej kary w calosci,
a wiec w takim rozmiarze w jakim zostala ona wymierzona przez sad skazujacy, gdyz obowigzkiem kazdego skazanego
jest odbycie kary

w caloéci, a warunkowe zwolnienie udzielane jest tylko osobie, ktora swoja postawa udowodnila, ze daje gwarancje
przestrzegania porzadku prawnego.

Tymczasem z akt sprawy wynika, ze skazany - uwzgledniajac jego zachowanie w izolacji wieziennej i przed osadzeniem
- takiej gwarancji nie daje. Tym bardziej, iz odwolujac sie do zlozonego zazalenia, poza sporem pozostaje, ze dla
zastosowania instytucji, o ktora ubiega sie skazany, konieczne jest czynne uczestnictwo w procesie resocjalizacji.

Z tych wzgledéw podkreslenia wymaga, iz z aktualnej opinii o skazanym nie wynika, aby jego zachowanie podczas
wykonywania kary pozbawienia wolno$ci w sposob jednoznaczny pozytywnie sie wyr6znialo. Trudno zatem przyjaé,



ze w gruncie rzeczy skazany charakteryzujacy sie przecietnym zachowaniem, ktory byl jedynie dwukrotnie nagradzany
regulaminowo, a kare odbywa w systemie zwyklym, zastuguje na skorzystanie z dobrodziejstwa instytucji szczeg6lnej,
przeznaczonej do zastosowania

w wypadkach jednoznacznej, pewnej i trwalej poprawy zachowania, przekonujacej

o niewatpliwym i diametralnym postepie w procesie jego resocjalizacji.

W tej sytuacji podzieli¢ nalezy w pelni zapatrywanie wyrazone w zaskarzonym postanowieniu, ze aktualnie brak
jest przestanek, o jakich mowa we wskazanym przepisie do udzielenia skazanemu warunkowego przedterminowego
zwolnienia.

Odnoszac sie do argumentacji skazanego zawartej w tresci Srodka odwolawczego oraz dolaczonego pisma nalezy
zauwazy¢, ze o tym, czy skazany zasluguje na dobrodziejstwo warunkowego przedterminowego zwolnienia nie
decyduja wzgledy zdrowotne, lecz — jak juz wyjaéniono powyzej — prognostyczne, pozwalajace na przyjecie, ze skazany
nie powr6ci na droge przestepstwa. Natomiast naprowadzone powyzej okoliczno$ci uniemozliwiaja na obecnym etapie
sformulowanie wzgledem J. F. pozytywnej prognozy spoleczno-kryminologicznej, a argumenty powolane w zazaleniu
nie byly w stanie tej oceny zmieni¢.

Majac powyzsze na uwadze orzeczono, jak w czedci dyspozytywne;j.
- 0 treéci postanowienia poinformowa¢ skazanego
- zwr6cié akta.

Katowice, dnia 18 sierpnia 2020 roku.



