Sygn. akt IT AKz 419/14
POSTANOWIENIE
Dnia 16 lipca 2014 roku
Sad Apelacyjny w Katowicach II Wydziat Karny w sktadzie:
Przewodniczqcy-Sedzia: SA Miroslaw Ziaja
Sedziowie: SA Alicja Bochenek (spr.)
SA Malgorzata Niementowska
Protokolant: Magdalena Bauer
przy udziale Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej Malgorzaty Bednarek
po rozpoznaniu w sprawie J. M. (M.)

podejrzanego o popelnienie przestepstwa z art. 286 § 1 k.k., art. 294 § 1 k.k. i art. 273 k.k. przy zast. art. 11 § 2 k.k. i
art. 12 k.k.iart. 65 § 1 k.k., zart. 258 § 1 k.k. iinne

zazalenia obroncy podejrzanego

na postanowienie Sadu Okregowego w Czestochowie

z dnia 18 czerwca 2014 roku, sygn. akt II Kp 364/14 (V Ds. 71/11/S)
w przedmiocie przedluzenia czasu trwania aresztu tymczasowego
na podstawie art. 437 § 1 k.p.k.

postanawia:

utrzymac¢ w mocy zaskarzone postanowienie.

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem Sad Okregowy w Czestochowie w sprawie o sygn. akt IT Kp 364/14 uwzglednit wniosek
Prokuratora Prokuratury Okregowej w Czestochowie i przedluzyt stosowanie Srodka zapobiegawczego w postaci
tymczasowego aresztowania, zastosowanego postanowieniem Sadu Rejonowego w Czestochowie z dnia 27 marca 2014
roku, sygn. akt XI Kp 164/14 wobec podejrzanego J. M. — do dnia 25 wrze$nia 2014 roku.

Na powyzsze postanowienie zazalenie zlozyl obronca podejrzanego, zarzucajac mu:

a) naruszenie przepisOw postepowania, majace istotny wplyw na tres¢ zaskarzonego orzeczenia poprzez obraze art.
257 § 1 k.p.k. polegajaca na zastosowaniu $rodka zapobiegawczego w postaci tymczasowego aresztowania w sytuacji,
gdy inne $rodki zapobiegawcze zabezpieczylyby prawidlowy przebieg postepowania,

b) naruszenie przepisow postepowania, majace istotny wplyw na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia poprzez obraze art.
258 § 2 k.p.k. wzw. z art. 249 § 1 k.p.k., polegajaca na zastosowaniu Srodka zapobiegawczego w postaci tymczasowego
aresztowania z uwagi na grozaca podejrzanemu surowa kare w sytuacji, gdy brak jest danych wskazujacych na duze
prawdopodobienstwo, iz podejrzany dopuscit sie zarzucanych mu czynéow.



Majac na wzgledzie powyzsze zarzuty skarzacy wniost o zmiane zaskarzonego postanowienia w caloSci poprzez
odstapienie od stosowania tymczasowego aresztowania wobec podejrzanego J. M. i ograniczenie stosowania $rodkow
zapobiegawczych do $rodka w postaci dozoru Policji oraz zabezpieczenia majatkowego.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Zazalenie obroncy podejrzanego nie zastuguje na uwzglednienie.

Analizujac rozwazania zawarte w zaskarzonym postanowieniu dotyczace istnienia w tej sprawie przestanki ogblnej
i szczegblnych stosowania tymczasowego aresztowania wobec podejrzanego J. M., Sad Apelacyjny doszedt do
przekonania, ze sa one trafne.

Whbrew twierdzeniom zawartym w zazaleniu uznaé nalezalo, ze dowody zebrane na tym etapie postepowania
przygotowawczego w pelni potwierdzaja zasadno$¢ zaskarzonej decyzji w przedmiocie dalszego stosowania wobec
podejrzanego tymczasowego aresztowania. Fakt popelnienia przez podejrzanego zarzucanych mu przestepstw zostal
w duzym stopniu uprawdopodobniony zebranymi w §ledztwie dowodami, wskazanymi w motywach zaskarzonego
orzeczenia, ktére przemawiaja za istnieniem po stronie podejrzanego ogoblnej przeslanki stosowania wszystkich
srodkow zapobiegawczych uregulowanej w art. 249 § 1 k.p.k. Podkresli¢ przy tym nalezy, iz ocena co do wystapienia
przeslanki z art. 249 § 1 k.p.k. rzecz jasna nie oznacza rozstrzygniecia o sprawstwie i winie podejrzanego, gdyz
bedzie to mozliwe dopiero po przeprowadzeniu postepowania sagdowego, jezeli prokurator zdecyduje sie wniesé
akt oskarzenia, a dokonana zostala jedynie w aspekcie zasadno$ci przedtuzenia Srodka zapobiegawczego w postaci
tymczasowego aresztowania na obecnym etapie postepowania przygotowawczego. Zaznaczy¢ rOwniez wymaga, ze przy
orzekaniu w przedmiocie §rodka zapobiegawczego ocena materialu dowodowego ogranicza sie tylko do oceny stopnia
prawdopodobienstwa, iz osoba oskarzona (w przedmiotowej sprawie podejrzana) popelnila przestepstwo - co nie jest
rownoznaczne z ustaleniem, Ze je popehila, a ostateczna ocena dowodé6w moze nastgpic¢ dopiero przy wyrokowaniu
(postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 29 sierpnia 2000 r., sygn. akt II KO 172/00).

Stusznie tez Sad I instancji wskazal na istnienie przeslanek szczegélnych warunkujacych dalsze stosowanie
tymczasowego aresztowania. Charakter i ilo$¢ zarzuconych podejrzanemu czyn6éw (m. in. z art. 258 § 1 k.k., z art. 286
§ 1k.k.izart. 204 § 1 kk.1izart. 273 k.k. przy zast. art. 11 § 2 kk. i art. 12 kk. i art. 65 § 1 kk., z art.310 § 1 kk. i
art. 310 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.), wysoki stopien spolecznej szkodliwoSci, powoduja, ze wymierzenie surowej
kary w rozumieniu przepisu art. 258 § 2 k.p.k., staje sie realne, a nie tylko hipotetyczne. Obawa ta jest uzasadniona
rowniez sposobem i okoliczno$ciami ich popelnienia, wysokoS$cig wyrzadzonej szkody w mieniu Skarbu Pafistwa oraz
wysoko$cia korzySci majatkowej jaka podejrzany mial osiagnac z przestepczego procederu. Powyzsze okoliczno$ci w
zestawieniu z ustawowym zagrozeniem za zarzucane przestepstwa pozwala prognozowa¢ wymierzenie podejrzanemu
surowej kary pozbawienia wolno$ci.

Rozpoznajac wywiedzione zazalenie, Sad Apelacyjny po dokonaniu oceny zgromadzonego w sprawie materialu
dowodowego doszedl réwniez do przekonania, ze Sad I instancji trafnie przyjal, Ze po stronie podejrzanego J.
M. zachodzi realna obawa matactwa przewidziana w art. 258 § 1 pkt 2 k.p.k. Podejrzany stoi bowiem pod
zarzutem udzialu w zorganizowanej grupie przestepczej, co prowadzi do wniosku, Zze moze on, w zwiazku ze
szczegblnym charakterem powigzan i zalezno$ci wystepujacych w takich grupach, podejmowac dzialania zmierzajace
do zaklocenia prawidlowego toku postepowania przygotowawczego. Nie trzeba zatem w przypadku tego rodzaju
sprawcow wskazywaé konkretnych dowodow, ktore przemawialyby za podejmowaniem przezen dzialan stanowiacych
bezprawne utrudnianie postepowania, co z reguly jest wymagane przy przestance z art. 258 § 1 pkt 2 k.p.k. Powyzszy
utrwalony juz od wielu lat poglad znajduje tez pelne odzwierciedlenie w realiach niniejszej sprawy, zwlaszcza, ze
podejrzany jako jeden z uczestnikow przestepczego procederu mial uczynic¢ sobie z niego stale Zrédlo pokaznych
dochodow.

Majac na uwadze powyzsze nie sposdb podzieli¢ zarzutu obrazy przepisu art. 257 § 1 k.p.k. W wypadku podejrzanego J.
M. wystepuje bowiem znaczne nasilenie dwoch przeslanek szczegdlnych uzasadniajacych stosowanie tymczasowego



aresztowania.. Ow stan rzeczy powoduje za§ wzmozong obawe podejmowania dzialan zakldcajacych prawidlowy
tok postepowania i prowadzi tym samym do wniosku, ze tylko tymczasowe aresztowanie jest w stanie skutecznie
zabezpieczy¢ prawidlowy tok postepowania przed takimi realnie grozacymi dzialaniami.

Jednocze$nie trzeba wyjasnié, ze przewidziana w wymienionym przepisie art. 257 § 1 k.p.k., tak zwana zasada
minimalizmu nie nakazuje bynajmniej bezwzglednego stosowania lagodniejszych srodkéw zapobiegawczych, lecz
statuuje wymog, aby nie

stosowac izolacyjnego $rodka zapobiegawczego, gdy wystarcza inne $rodki o charakterze wolnoSciowym. Z
przedstawionych wcze$niej wzgledow, w wypadku w/w podejrzanego, stosowanie takich lagodniejszych srodkow nie
moze by¢ obecnie rozwazane.

Sad Apelacyjny w skladzie rozpoznajacym zazalenie podziela réwniez wywody zawarte w uzasadnieniu zaskarzonego
postanowienia, ze niniejsza sprawa ma charakter skomplikowany, wielowatkowy i wielopodmiotowy w mysl art.
263 § 2 k.p.k. W konsekwencji czego — wbrew twierdzeniom obroncy podejrzanego - taki charakter sprawy sam
w sobie stanowi okoliczno$é warunkujaca, nie tyle samo zastosowanie tymczasowego aresztowania, ile czas jego
trwania, gdyz w wypadku tak znacznej zlozono$ci podmiotowej i przedmiotowej sprawy oraz zakresu przestepczej
dzialalno$ci wydluzenie czasu trwania postepowania przygotowawczego stanowi naturalng konsekwencja takiego
stanu rzeczy. Wobec powyzszego stwierdzi¢ trzeba, ze przedluzenie stosowania wobec podejrzanego tymczasowego
aresztowania o kolejne 3 miesigce bylo zasadne. Przy czym nalezy podkredli¢, ze organy $ledcze powinny wyjatkowo
terminowo wykonywa¢ zaplanowane czynnoSci i dazy¢ do tego, aby ich realizacja przebiegala sprawnie, zwlaszcza, ze
podstawe wniosku prokuratora stanowia te same czynnoSci, jako konieczne do przeprowadzania, ktore bylty powolane
w poprzednim wniosku o przedluzenie tymczasowego aresztowania.

Majac na uwadze przedstawione powyzej okolicznoSci uznaé nalezy, ze w chwili obecnej brak jest mozliwosci
zabezpieczenia prawidlowego toku postepowania za posrednictwem innego $rodka zapobiegawczego niz tymczasowe
aresztowanie.

Sad Apelacyjny, nie stwierdzit rowniez, by w przypadku podejrzanego J. M. zachodzily okolicznoéci, o jakich mowa w
art. 259 § 1 k.p.k., ktére moglyby skutkowac odstgpieniem od tymczasowego aresztowania.

Z powyzszych wzgledow Sad Apelacyjny orzekl, jak w czedci dyspozytywnej postanowienia.
1. o tredci postanowienia poinformowaé podejrzanego z pouczeniem o jego prawomocno$ci oraz jego obroncow,
2. zwrdci¢ akta sprawy.

Katowice, dnia 16 lipca 2014 roku.



