Sygn. akt: IT AKa 262/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 wrze$nia 2019 roku

Sad Apelacyjny w Katowicach w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy SSA Robert Kirejew (spr.)

Sedziowie SSA Beata Basiura

SSA Wojciech Kopczynski

Protokolant Iwona Olszowka

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej Katowice-Poludnie w Katowicach Michala Dubika

po rozpoznaniu w dniu 27 wrze$nia 2019 r. sprawy

M. F., syna C. i W., ur. (...) w D.-Gérniczej

oskarzonego z art. 1381 k.k. w zw. z art. 15681 pkt 2 k.k. i art. 15781 k.k. w zw. z art. 1182 k.k. przy z ast. art. 6482 k.k.,
na skutek apelacji prokuratora i obroncy

od wyroku Sadu Okregowego w Katowicach

z dnia 04 marca 2019 roku, sygn. akt VK 274/18

1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

2. zasgdza od Skarbu Panstwa (Sad Okregowy w Katowicach) na rzecz adwokata M. S.— Kancelaria Adwokacka w S.
kwote 738 (siedemset trzydzieSci osiem) zlotych, w tym 23 % VAT, tytulem obrony z urzedu udzielonej oskarzonemu
w postepowaniu odwolawczym;

3. zwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztéw sadowych postepowania odwotawczego, obcigzajac nimi Skarb
Panstwa.

SSA Beata Basiura SSA Robert Kirejew SSA Wojciech Kopczynski

Sygn. akt IT AKa 262/19

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Katowicach wyrokiem z dnia 4 marca 2019 r., sygn. akt V K 274/18, uznal oskarzonego M.
F. za winnego tego, ze w dniu 9 paZdziernika 2018 r. w K., dzialajac z zamiarem ewentualnym spowodowania
u J. K. ciezkiego uszczerbku na zdrowiu w postaci choroby realnie zagrazajacej zyciu, poprzez zadanie mu kilku
uderzen w twarz oraz kilku kopnieé w glowe spowodowal u pokrzywdzonego obrazenia w postaci rozleglych zasinien
czola, twarzy, malzowin usznych, obrzeku i podbiegnie¢ krwawych powlok miekkich glowy, ztamania ko$ci nosa,



nakladajacych sie na siebie ran thuczonych obu warg, rane tluczona prawej malzowiny usznej oraz gérnej powieki oka
lewego, obecnosci niewielkiej ilo$ci krwistej tresci w Swietle gornych drog oddechowych i ograniczonych podbiegnieé
krwawych tkanki podskoérnej i miesni szyi po stronie prawej, a doznane obrazenia skutkowaly naruszeniem czynnosci
narzadu ciala pokrzywdzonego na okres powyzej 7 dni, po czym nieprzytomnego pokrzywdzonego pozostawil na klatce
schodowej budynku, a zarzucanego mu czynu dopuscil sie bedac uprzednio prawomocnie skazany prawomocnymi
wyrokami:

« Sadu Rejonowego w Katowicach z dnia 31.01,2006 roku, sygn. IV K 1375/05, za czyn z art. 280 § 1 k.k. w zw. z
art. 64 § 2 k.k. na kare 4 lat pozbawienia wolnoSci, ktéra odbyl w okresie od 21.08.2005 r. do 21.08.2009 roku,

+ Sadu Okregowego w Katowicach z dnia 7.10.2013 roku, sygn. V K 4/13, za czyn z art. 189 § 11 3 k.k., art. 158
§ 1 kk., art. 190 § 1 k.k., 197 § 2 kk. wzw. z art. 11 § 2 k.k. przy zast. art. 64 § 1 k.k. na kare 3 lat i 6 miesiecy
pozbawienia wolnoéci, ktéra odbyt w okresie od 19.10.2011 r. do 19.04.2015 1.,

czym wyczerpal ustawowe znamiona przestepstwa z art. 13 § 1 k.k. wzw. z art. 156 § 1 pkt 2 k.k. wzw. z art. 157 § 1 k.k.
wzw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k. i za to na mocy art. 14 § 1 k.k. w zw. z art. 156 § 1 pkt 2 k.k. przy zast. art.
11 § 3 k.k.iart. 64 § 2 k.k. skazal go na kare 4 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Ponadto na mocy art. 63 § 1 k.k. zaliczono oskarzonemu na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnos$ci okres
rzeczywistego pozbawienia wolnoSci w sprawie w dniach od 9 pazdziernika 2018 r. godz. 19:50 do 4 marca 2019 r.

Tym samym wyrokiem oskarzona A. D. uznana zostala za winna popekienia tego samego dnia i w tym samym miejscu
przestepstwa z art. 162 § 1 k.k. w zw. z art. 31 § 2 k.k. na szkode pokrzywdzonego J. K., za co wymierzono jej kare 5
miesiecy pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 2 lat proby.

Oboje oskarzeni zostali zwolnienia od ponoszenia kosztéw sadowych.

Apelacje od tego wyroku w czesSci dotyczacej rozstrzygniecia co do kary na niekorzys$¢ oskarzonego M. F. wnidst
prokurator zarzucajac razaca niewspohmiernoéc orzeczonej w punkcie 1 zaskarzonego wyroku kary w wymiarze 4 lat
i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci, podczas gdy stopien spolecznej szkodliwo$ci czynu zarzucanego oskarzonemu,
wzgledy prewencji indywidualnej i generalnej przemawiaja za wymierzeniem oskarzonemu kary pozbawienia
wolnoS$ci w znacznie wyzszym wymiarze. Prokurator wnidst o zmiane zaskarzonego orzeczenia poprzez wymierzenie
oskarzonemu kary 10 lat pozbawienia wolno$ci.

Apelacje wniosl rowniez obronca M. F. zaskarzajac wyrok w catoéci na korzy$¢ tego oskarzonego i zarzucajac:

1) obraze przepiséw postepowania majacg wplyw na tre$¢ wydanego wyroku, tj. art. 5 § 2 k.p.k., art. 2 § 2 k.p.k.
oraz art. 4 k.p.k. i 410 k.p.k. poprzez zaniechanie badania oraz nie uwzglednianie w réwnym stopniu okoliczno$ci
przemawiajacych zaréwno na korzy$¢, jak i na niekorzy$é oskarzonego, nieuwzglednienie na korzy$¢ oskarzonego nie
dajacych sie usuna¢ watpliwosci oraz brakow postepowania przygotowawczego, ktore nie zostaly uzupelione w toku
postepowania przed sagdem I instancji; brak bezstronnosci i czynienie ustalen nie znajdujacych odzwierciedlenia w
materiale dowodowym,;

2) obraze przepisdbw postepowania majgcg wplyw na tre$¢ wydanego wyroku, a mianowicie art. 7 k.p.k., art. 4
k.p.k. i art. 410 k.p.k., polegajaca na oparciu treéci wyroku na ustaleniach faktycznych dokonanych na selektywnie
wybranym materiale dowodowym ograniczajacym sie de facto do obciazajacych fragmentéw zeznan wspoéloskarzonej
A. D., a pominieciu, nierzetelnej ocenie lub odmoéwieniu waloru wiarygodno$ci, bez nalezytego i przekonywajacego
uzasadnienia, okoliczno$ciom przytaczanym przez samego oskarzonego, a wskazujacych na nie popelnienie przez
oskarzonego przypisanego mu przestepstwa, a w konsekwencji dowolna, sprzeczna z zasadami prawidlowego
rozumowania i nie opartg na wiedzy i do§wiadczeniu zyciowym ocene zgromadzonych w sprawie dowodow;



3) obraze przepisOw postepowania majaca wplyw na tre$¢ wydanego wyroku, tj. art. 366 § 1 k.p.k. w zw. z art. 167
k.p.k.iart. 2 § 2 k.p.k., poprzez nie wyjaénienie rzeczywistych okolicznoéci powstania obrazen u pokrzywdzonego;

4) blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, ktory mial wplyw na jego tres¢ przez niezasadne
przyjecie, ze w dniu 9.10.2018 r. oskarzony mial kopaé¢ z duza sila pokrzywdzonego po glowie i twarzy, jak tez
nastepowa¢ przy tym obutg stopa na twarz J. K. dzialajac z zamiarem ewentualnym spowodowania u niego ciezkich
obrazen ciala;

5) blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, ktory mial wplyw na jego tresé¢ przez
niezasadne przyjecie, ze okolicznoSci niniejszej sprawy uzasadniaja przyjecie, ze oskarzony swoim zachowaniem
wyczerpal znamiona przypisanego mu ostatecznie przestepstwa, podczas gdy wlasciwa, zgodna z przepisem art. 7
k.p.k. interpretacja materialu dowodowego zgromadzonego w toku postepowania, nie pozwala na przypisanie mu
sprawstwa.

W oparciu o te zarzuty obronca wniosta o zmiane wyroku sadu I instancji w zaskarzonej czeéci i uniewinnienie
oskarzonego od zarzuconego mu czynu, ewentualnie o uchylenie tego wyroku w zaskarzonej czeéci i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania sagdowi I instancji, a takze o zwolnienie oskarzonego w cato$ci z obowigzku zaplaty
na rzecz Skarbu Panstwa kosztow postepowania odwolawczego.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.
Obie wniesione w tej sprawie apelacje nie zaslugiwaly na uwzglednienie.
Sad odwolawczy stwierdzil, ze zarzuty podniesione w apelacji obronicy oskarzonego nie byly trafne.

Przy rozpoznawaniu sprawy w I instancji nie doszlo do uchybien proceduralnych wskazywanych w $rodku
odwolawczym wniesionym na korzy$¢ M. F., ktére w mySl zarzutow sformulowanych w apelacji dotyczyly
przeprowadzonego w tej sprawie postepowania dowodowego. Wbrew twierdzeniom obronicy oskarzonego, sad I
instancji wzial pod uwage caloksztalt materiatu dowodowego, ktéry poddat wnikliwej i w pelni racjonalnej ocenie,
zgodnej ze wskazaniami do$wiadczenia Zyciowego oraz regutami prawidlowego rozumowania. Jak wynika w sposéb
nie budzacy watpliwoSci z pisemnego uzasadnienia zaskarzonego wyroku, sad meriti nie opart swych ustalen
faktycznych wylgcznie na wyodrebnionych z materialu dowodowego pojedynczych, niekorzystnych dla oskarzonego
dowodach, takich jak wskazywane w apelacji nie calkiem rzetelne, nieprzychylne oskarzonemu zeznania §wiadka A.
D.. Przeciwnie — wziety zostal pod uwage caly zestaw prawidlowo przeanalizowanych dowodéw i jako wiarygodne
uznane zostaly przede wszystkim wyja$nienia M. F. z poczatkowej fazy postepowania przygotowawczego, sktadane
podczas pierwszych przestuchan na Policji, w Prokuraturze oraz w trakcie posiedzenia w przedmiocie zastosowania
tymczasowego aresztowania. Znajdowaly one potwierdzenie w dalszych przekonujacych dowodach, tj. wnioskach
przedstawionych w opiniach sagdowo-lekarskich, rezultatach ogledzin miejsca zdarzenia i zwlok pokrzywdzonego,
wiarygodnej czesci zeznan $wiadka A. D., zeznaniach §wiadkow — sasiadek z budynku, w ktorym rozgrywalo sie
zdarzenie, czy wynikach badan §ladéow genetycznych. Sad Okregowy zasadnie zdezawuowal przy tym cze$¢ zeznan
Swiadka A. D., w ktbrej opisywala, jakoby oskarzony mial rowniez oklada¢ oskarzonego r6znymi przedmiotami,
takimi jak rurki i waz od odkurzacza oraz mlotek, wskazujac, ze sprzeciwialy sie temu oparte na rezultatach ogledzin
ciala i sekcji zwlok pokrzywdzonego opinie sadowo-lekarskie, w ktorych biegli wskazywali brak u pokrzywdzonego
obrazen odpowiadajacych uzyciu przedmiotéw opisywanych przez §wiadka A. D. bedacej w czasie zdarzenia w stanie
nietrzezwosci, a nadto z uwagi na zmiany organiczne w osrodkowym ukladzie nerwowym posiadajacej obnizong
zdolno$é do zapamietywania i koncentracji uwagi oraz problemy z dokladnym umiejscowieniem zdarzen w czasie.

Nie bylo tez zadnych nieprawidlowoséci w tym, ze sad rozpoznajacy sprawe w pierwszej instancji nie dal wiary
pozniejszym wyjasnieniom oskarzonego, zlozonym w trakcie eksperymentu procesowego w toku §ledztwa, podczas
przestuchania w Prokuraturze w dniu 11 grudnia 2018 r. oraz na rozprawie przed Sadem Okregowym w Katowicach.
Sad I instancji przekonujaco wykazal, dlaczego te depozycje procesowego M. F. nie mogly by¢ uznane za miarodajne.



Powtorzy¢ wiec nalezy, ze kazdorazowo oskarzony przedstawial w nich inne wersje przebiegu wypadkéw. Podczas
eksperymentu wyjaénial, ze pokrzywdzonego jedynie raz uderzyl w twarz, po czym J. K. sam opuécil mieszkanie A. D.,
a nastepnie po pewnym czasie oskarzony od niej dowiedzial sie, ze pokrzywdzony lezy na klatce schodowej, co mialoby
wskazywaé, ze by¢ moze kto$ inny dokonal jego pobicia na zewnatrz mieszkania, w ktérym oskarzony pozostal z A.
D.. Przestuchiwany w Prokuraturze 11 grudnia 2018 r. M. F. podal, ze z A. D. wyniosl pokrzywdzonego z mieszkania,
a na klatce schodowej J. K. wstal i bil sie z oskarzonym, po czym sie przewrdcil i mogl uderzy¢ sie glowa o podloge.
Wreszcie na rozprawie oskarzony wyjaénial, ze nie kopal pokrzywdzonego po glowie, a jego obrazenia mogly powsta¢ w
trakcie wyciagania go z mieszkania A. D.. Jednocze$nie M. F. przed sadem podtrzymywal wszystkie swoje wcze$niejsze
wyjaénienia nie dostrzegajac w nich zasadniczych réznic. Podobne rozbiezno$ci w pdzniejszych wyjasnieniach M. F.
dotyczyly wytlumaczenia, dlaczego na wcze$niejszym etapie postepowania wyjasniat m.in., ze kopat J. K. po glowie.
Najpierw oskarzony wskazywal, ze byl bity i maltretowany przez Policje, by stopniowo lagodzi¢ te wypowiedzi,
ostatnio przed sadem przyznajac, ze przestuchujacy go policjant powiedzial mu, ze lepiej bedzie, jak powie, iz kopal
pokrzywdzonego po glowie i tak tez zrobil. Opisane rozbieznoéci w zestawieniu z faktem, ze pierwsze trzy wyjasnienia
oskarzonego prezentowaly wersje wydarzen spdjna i zgodna z opiniami sadowo-lekarskimi, z rezultatem badan
genetycznych, na podstawie ktérych wykryto §lady krwi pokrzywdzonego na obuwiu oskarzonego i A. D. oraz z jej
zeznaniami w cze$ci uznanej za wiarygodna, a takze z zeznaniami Swiadka M. M., ktora widziala, jak A. D. starala sie
podnie$c¢ i wyciagnaé z mieszkania lezacego na ziemi pokrzywdzonego, jednoznacznie przemawialy za przypisaniem
waloru wiarygodno$ci wyjasnieniom zlozonym przez oskarzonego na poczatkowym etapie §ledztwa. Takze sugestie
oskarzonego, ze do zlozenia pierwszych wyjaénien sklonily go niedozwolone naciski, czy wrecz stosowanie wobec
niego przemocy przez policjantéw, nie brzmialy wiarygodnie, skoro i w opisie tych niedozwolonych dzialan M. F.
byl niekonsekwentny, jak rowniez jego wypowiedzi nie thumacza, dlaczego tozsame z pierwszymi wyjasnieniami byly
rowniez jego kolejne depozycje w prokuraturze i przed sadem, a przeciez brak najmniejszych podstaw do przyjecia,
ze przestuchujacy oskarzonego prokurator, czy sedzia w czasie posiedzenia aresztowego wywierali na niego presje
wylgczajaca swobode wypowiedzi. Nadto, jak trafnie wskazal sad I instancji, przyjecie za miarodajne p6zniejszych
wyjasnien M. F. nie thumaczy, dlaczego nie przyznawal sie on na wstepie takze do uderzania pokrzywdzonego innymi
przedmiotami, skoro taka niekorzystna dla niego wersja juz pojawila sie w zeznaniach A. D.. Oznacza to zatem, ze w
tym zakresie mogl od pierwszych przestuchan wypowiadacé sie swobodnie. Z tych wszystkich powod6w nie mozna bylo
dokonaé w tej sprawie innej oceny materiatu dowodowego, niz uczynil to sad I instancji, natomiast przyjecie za zgodne
z prawda, co postuluje obronca w apelacji, ze oskarzony na skutek uderzania aktéwka po glowie przez policjanta
przyznat sie do popelnienia zarzucanego mu czynu sktadajac pierwsze wyjasnienia, razaco uchybialaby regulom oceny
dowodow wskazanych w art. 7 k.p.k. Slusznie sad I instancji wskazal, ze p6Zniejsze depozycje M. F. nalezy uznac
jedynie za nieudolne proby unikniecia lub zlagodzenia odpowiedzialnoS$ci karnej za czyn popeliony na szkode J. K..

Zaprezentowane rozwazania, w Swietle przeprowadzonej przez sad I instancji i szczegélowo opisanej w motywach
orzeczenia analizy materialu dowodowego §wiadczg o tym, ze nie mozna zasadnie twierdzi¢ o naruszeniu przez sad
meriti zasady obiektywizmu (art. 4 k.p.k.), regul rzadzacych ocena dowodoéw (art. 7 k.p.k.), czy nakazu uwzgledniania
caloksztaltu materialu dowodowego (art. 410 k.p.k.) mogacych prowadzi¢ do naruszenia w rozpatrywanej sprawie
zasady prawdy materialnej (art. 2 § 2 k.p.k.).

Sad I instancji nie dopuscil sie tez obrazy przepisu art. 5 § 2 k.p.k., a to z tego wzgledu, ze nie wystapily w tej sprawie
istotne dla wydania prawidlowego rozstrzygniecia watpliwosci, ktorych nie mozna bylo usuna¢ w drodze prawidtowe;j
analizy materialu dowodowego. W ocenie sagdu odwolawczego nie mial racji obronca oskarzonego podnoszac w
tym konteksScie zarzut naruszenia przepiséow art. 366 § 1 k.p.k., art. 167 k.p.k. i art. 2 § 2 k.p.k. polegajacego na
tym, Ze sad meriti nie dokonal dokladnych ustalen, np. poprzez dopuszczenie dowodu z kolejnej opinii bieglego
z zakresu medycyny sadowej, ktére z doznanych przez pokrzywdzonego obrazenn mogly powsta¢ na skutek jego
uderzenia twarza o twarde podloze. Na taki upadek i uderzenie twarza o podtoge wskazywal w niektérych ze swych
wyjaénien oskarzony, czasem jako na jedyna, jego zdaniem, przyczyne powodujaca stwierdzony u J. K. uszczerbek
na zdrowiu. Przeprowadzenie takiej uzupekiajacej opinii sadowo-lekarskiej nie bylo celowe, gdyz z pewnoScia i tak
nie doprowadziloby do pewnego ustalenia, ktére z obrazen ciala pokrzywdzonego powstaly od upadku twarzg na
podloze, a biegly lub biegli lekarze sadowi mogliby przedstawia¢ w tym zakresie jedynie prawdopodobne hipotezy i



spekulacje. Nie ulega jednak watpliwosci, Ze z uwagi na mnogo$¢ stwierdzonych na ciele J. K. obrazen oraz ich rodzaj,
w tym wystapienie tak charakterystycznych $ladow na ciele, jak jednoczesne rozlegle zasinienia czola i malzowin
usznych, rany thuczone warg oraz gornej powieki lewego oka, a takze podbiegniecia krwawe tkanki podskérnej i mie$ni
szyl po prawej stronie, niemozliwe bylo ich doznanie na skutek jednorazowego upadku na twarde podloze, czy w
rezultacie przenoszenia bezwladnego pokrzywdzonego z mieszkania na klatke schodowa. Dlatego stanowcze wnioski
sformulowane w uzyskanych w tym postepowaniu opiniach sagdowo-lekarskich wskazujace, ze doznane przez J. K.
uszkodzenia ciala odpowiadajg skutkom pobicia, nie nasuwaly istotnych watpliwos$ci. Trzeba rowniez podkresli¢, ze
nawet z wyja$nien oskarzonego wynikalo, ze to on uderzajac pokrzywdzonego w twarz doprowadzil do jego upadku
na twarde podtoze, przy czym musial zdawa¢ sobie sprawe, ze J. K. znajdowal sie wowczas w stanie silnego upojenia
alkoholowego, a zatem to rowniez oskarzony spowodowal te obrazenia pokrzywdzonego, ktore byly rezultatem upadku
iuderzenia twarza lub innymi cze$ciami ciala o podloge. Dlatego kontynuowanie postepowania dowodowego w celu
rozgraniczenia obrazen ciala pokrzywdzonego doznanych z powodu upadku twarza na podloze od skutkéw urazéw
powstalych w wyniku uderzen i kopnie¢ nie prowadziloby do uzyskania ustalen majacych istotne znaczenie dla
rozstrzygniecia niniejszej sprawy.

Poniewaz, jak wykazano powyzej, sad I instancji przeprowadzil prawidlowa ocene poszczegbdlnych dowodéw i ich
czesci, po czym w oparciu o caly zestaw dowodéw uznanych za wiarygodne, w tym takze na podstawie trzykrotnych
wyjas$nien oskarzonego z poczatkowej fazy postepowania przygotowawczego, dokonal odpowiadajgcych im ustalen
faktycznych, nie mozna stwierdzié, aby doszlo w tej sprawie do bledéw wskazywanych w dwoch ostatnich zarzutach
ujetych w apelacji obroncy. Trafnie ustalono w I instancji, ze to M. F. wielokrotnie uderzal pokrzywdzonego w twarz
oraz kilkakrotnie kopat go po glowie, w tym silnie naciskajac obuta noga na twarz J. K.. Wynikalo to ze wskazanych
wyjaénien oskarzonego, wiarygodnej czeSci zeznan $wiadka A. D. i potwierdzone zostato wnioskami wyprowadzonymi
w opiniach bieglych z zakresu medycyny sadowej oraz rezultatami badan sladow genetycznych wskazujacych na
obecno$é¢ materialu genetycznego pokrzywdzonego na bucie oskarzonego. Bezblednie Sad Okregowy w Katowicach
stwierdzil, ze M. F. spowodowat u J. K. naruszenie czynno$ci narzadéw ciala na okres powyzej 7 dni, gdyz takie
byly zgodnie z opiniami sagdowo-lekarskimi rzeczywiste skutki obrazen stwierdzonych u pokrzywdzonego, a nadto
z uwagi na sposob dzialania — zadawanie mocnych uderzen i kopnie¢ obuta stopa w twarz i glowe J. K., oskarzony
usitlowatl spowodowac u niego ciezki uszczerbek na zdrowiu w postaci choroby realnie zagrazajacej zyciu, co obejmowat
zamiarem ewentualnym, gdyz musial godzié sie z wystapieniem takiego skutku.

Z wszystkich przedstawionych uwag wynika wiec, ze sad I instancji prawidlowo orzekl o winie oskarzonego i dokonat
wladciwej kwalifikacji prawnej przypisanego mu czynu, natomiast apelacja obroncy M. F. nie mogla zosta¢ w zadnym
punkcie uwzgledniona.

Sad odwolawczy nie przychylil sie rowniez do zarzutu i twierdzen zawartych w apelacji oskarzyciela publicznego. Sad
Okregowy w Katowicach nalezycie uwzglednil wszystkie okoliczno$ci wplywajace na wymiar kary, jaka nalezato orzec
wobec M. F. za przypisane mu przestepstwo. Wzieto przy tym pod uwage czynniki wplywajace obostrzajaco na wymiar
kary, w tym znaczny stopien winy i spolecznej szkodliwo$ci popelnionego wystepku, a takze dzialanie oskarzonego
w warunkach wielokrotnego powrotu do przestepstwa, podjecie przestepnego dzialania pod znacznym wplywem
alkoholu i z wyimaginowanego powodu. Sad I instancji musial jednak réwniez uwzglednié¢ okolicznos$ci przemawiajace
na korzy$c¢ oskarzonego, czyli przede wszystkim fakt, ze w zakresie ciezkiego uszczerbku na zdrowiu pokrzywdzonego
- ujetego w przepisie decydujacym w tym przypadku o surowszej kwalifikacji prawnej i granicach wymiaru kary —
sprawca dzialal jedynie z zamiarem ewentualnym, podjetym w sposéb nagly, a do skutku okre$lonego w art. 156 § 1
pkt 2 k.k. wistocie nie doszlo i dzialanie oskarzonego zakonczylo sie w tym aspekcie na etapie usilowania. Faktycznie
dzialaniem swym M. F. spowodowal naruszenie czynno$ci narzadow ciala pokrzywdzonego na okres powyzej 7 dni, co
nalezato uwzgledniaé¢ przy wymiarze kary. Za zupelnie nieuprawnione w realiach tej sprawy trzeba natomiast uznac
powiazanie czynu oskarzonego ze Smiercia pokrzywdzonego, jak to czynil w uzasadnieniu apelacji (przedostatnia
strona, ostatnie zdanie) oskarzyciel publiczny. Z nie budzacych watpliwo$ci opinii sgdowo-lekarskich wydanych w
tej sprawie wynikalo bowiem, ze przyczyna zgonu J. K. bylo ostre, toksyczne zatrucie alkoholem etylowym (ponad 4
promile alkoholu we krwi i moczu pokrzywdzonego).



W ocenie sadu odwolawczego kara wymierzona M. F. zaskarzonym wyrokiem Sadu Okregowego w Katowicach zgodna
jest z dyrektywami okreslonymi w przepisach art. 53 § 11 2 k.k. i zostala nalezycie wywazona, a wzigwszy pod uwage
wynikajacg z zaprezentowanych wyzej rozwazan przewage okoliczno$ci wplywajacych obostrzajaco na jej wymiar nad
okoliczno$ciami tagodzacymi, nie mozna jej uznac za kare surowa, jednak réwniez nie pozostaje ona niewspoimiernie
lagodna, zwlaszcza w stopniu razacym, co mogloby uzasadniac ingerencje w jej wymiar w instancji odwolawczej.

Dlatego nie uwzgledniono takze apelacji prokuratorskiej i zaskarzony wyrok utrzymano w mocy, zwalniajac
oskarzonego od uiszczenia kosztéw sadowych postepowania odwolawczego z uwagi na jego trudna i nie rokujgca
poprawy sytuacje materialna.
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